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Cuvânt introductiv 


În contextul adoptării și intrării în vigoare, în februarie 2013, a noului Cod de procedură 
civilă al. României, ne-am propus publicarea unui curs universitar, adresat cu precădere 
studenţilor la drept și absolvenţilor care se pregătesc pentru examenele și concursurile de 
admitere și definitivat în profesiile juridice, vizând o analiză axată, în special, pe prezentarea 
teoretică a instituţiilor procedurii civile, astfel cum au fost acestea configurate, respectiv, 
reconfigurate, prin noua reglementare. 


Însă, impactul noului Cod de procedură civilă, concretizat în conturarea unei jurisprudenţe 
nu de puţine ori neunitară la nivelul instanţelor judecătorești și declararea neconstituțio- 
nalității unora dintre dispoziţiile sale, la scurt timp după intrarea în vigoare, ne-a determinat 
atunci să regândim modalitatea de analiză a instituţiilor procesuale civile și dintr-o perspectivă 
practică, prin care să valorificăm cât mai mult din jurisprudența, precum și doctrina relevantă 
publicată în cursul elaborării acelei cărți. 

Prima ediţie a Dreptului procesual civil, scrisă, de asemenea, împreună cu colaboratoarea 
mea Mirela Stancu, a ieșit de sub tipar în ianuarie 2015. Revizuită și adăugită în permanență, 
cartea a ajuns în prezent la ediţia a IV-a, într-un volum care totalizează aproape 1.400 de 
pagini, ceea ce, evident, reprezintă un impediment serios pentru studenții care iau prima dată 
contact cu această disciplină de studiu și chiar pentru cei care se află în fața examenului de 
licenţă sau a concursurilor de admitere în profesie. 

lată de ce, după cinci ani, am decis să reluăm conceptul iniţial, într-o nouă lucrare, 
dedicată exclusiv celor care studiază sau recapitulează dreptul procesual civil în perspectiva 
susținerii unor examene sau concursuri profesionale. 

încurajați și de modul în care au fost primite de cititori Fișele de drept civil, am acceptat 
propunerea Editurii Hamangiu de a include și această carte în seria de Concursuri și examene şi 
de a structura întreaga materie sub formă de fișe, chiar dacă uneori ni s-a părut că anumite 
instituţii ale dreptului procesual civil sunt prea ample ca să poată fi tratate schematizat, cum ar 


impune-o conceptul unor „fise de studiu”. Așa fiind, multe dintre fișele noastre au câte 20-30 
de pagini, iar unele și peste 50, cum sunt cele care privesc participanţii la procesul civil, 
competenţa, etapa scrisă la judecata în primă instanţă sau probele. 


Față de cealaltă carte a noastră, ne-am străduit și credem că am reușit de această dată să 
rescriem întreaga materie sintetic și concentrat, eliminând orice referințe la dezbateri 
teoretice sau probleme incidentale din practică și păstrând numai esența, pentru a favoriza 
cursivitatea lecturii, astfel încât cel care va învăța după această carte să deprindă mecanismele 
procedurii civile într-o manieră cât mai structurată, logică și clară. 


Nu am renunţat însă la niciuna din informaţiile pe care noi le considerăm importante, la 
problemele de drept ridicate în practică, ci doar am încercat o prezentare mai concisă a 
acestora. Uneori chiar am revenit asupra unor soluţii pe care le-am avansat anterior, de 
exemplu, în privința momentului de la care curge termenul de apel în cazul în care, în 
procedura specială a evacuării din imobilele folosite sau ocupate fără drept, instanţa dispune 
odată cu evacuarea şi obligarea pârâtului la plata chiriei sau a arenzii exigibile. 

De asemenea, având în vedere că, recent, a fost adoptată și a intrat în vigoare Legea 
nr. 310/2018 pentru modificarea și completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură 
civilă, în prezenta lucrare am avut în vedere și modificările aduse prin acest act normativ, 


inclusiv impactul lor asupra unor texte de lege nemodificate sau asupra unor soluţii sau opinii 
anterioare. 


Predeal, 21 decembrie 2018 Prof. univ. dr. Gabriel Boroi 
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FIŞA NR.1 


NOȚIUNEA, FAZELE ȘI ETAPELE 
PROCESULUI CIVIL. NORMELE DE 
DREPT PROCESUAL CIVIL 


I. Noţiunea, fazele și etapele procesului civil 


— prin proces civil se înțelege activitatea pe care o desfăşoară instanţa de judecată, păr- 
ţile, alte persoane sau organe care participă la judecată, în scopul realizării sau recu- 
noașterii drepturilor subiective şi a altor situaţii juridice deduse judecății, precum şi al 
executării silite a hotărârilor judecătoreşti şi a altor titluri executorii, conform procedurii 
stabilite de lege. 
A. Faza judecății 
— cuprinde două mari etape: 
1. judecata în primă instanţă 
e parcurge, de regulă, patru etape: 
a) etapa scrisă — se stabilește cadrul procesual, din punctul de vedere al obiectului şi 
al părţilor; are loc informarea reciprocă a părţilor despre pretenţiile şi mijloacele lor 
de apărare, care, în acelaşi timp, sunt aduse şi la cunoştinţa instanţei; începe cu 
cererea de chemare în judecată; | 
b) etapa cercetării procesului — sunt administrate probele și analizate eventualele 
excepţii procesuale invocate; 
c) etapa dezbaterilor în fond — prin intermediul concluziilor în fond, părţile au posibi- 
litatea de a a-și susține în mod real pretenţiile și apărările, în urma probatoriului 
administrat în cauză; 
d) etapa deliberării şi pronunțării hotărârii — deliberarea are loc în secret, în camera 
de consiliu, însă hotărârea se pronunţă, în principiu, în şedinţă publică; 
2. judecata în căile de atac —. 
e se desfășoară atunci când partea nemulțumită de hotărârea pronunțată exercită 
căile de atac prevăzute de lege, și anume: 
a) apelul împotriva hotărârii primei instanţe, dacă legea nu prevede altfel; 
b) recursul împotriva hotărârii instanţei de apel, dacă legea nu prevede altfel; 
c) contestaţia în anulare şi revizuirea, doar în cazurile și condiţiile legii. 


Faze şi etape 


B. Faza executării silite 
— intervine în cazul hotărârilor judecătoreşti susceptibile de a fi puse în executare și al 


altor titluri executorii, dacă debitorul nu îşi execută de bunăvoie obligaţia. 


2 NOȚIUNEA, FAZELE ȘI ETAPELE PROCESULUI CIVIL. NORMELE DE DREPT PROCESUAL CIVIL 


Precizare: 

Procesul civil poate să parcurgă numai una dintre aceste faze: 

= va lipsi faza executării silite atunci când debitorul îşi execută de bunăvoie obli- 
gaţia sau când hotărârea judecătorească nu este susceptibilă de executare silită 
(de exemplu, hotărârile pronunţate în cererile în constatarea existenţei sau 
inexistenţei unui drept, cele prin care se respinge cererea de chemare în jude- 
cată, prin care se dispune anularea sau rezoluţiunea, rezilierea unui contract, 
fără a se dispune și restituirea prestaţiilor, în toate cazurile, fără să se fi solicitat 
cheltuieli de judecată etc.); l 

= va lipsi faza judecății atunci când se pune în executare un alt titlu executoriu 
decât o hotărâre judecătorească (de exemplu, un act autentic notarial care 

constată o creanţă certă, lichidă și exigibilă, o cambie, un bilet la ordin etc.). 


II. Normele de drept procesual civil 


Clasificare 


— acele reguli generale și abstracte care reglementează organizarea și desfășurarea 
procesului civil. 
A. În funcţie de obiectul pe care îl reglementează 
1. norme de organizare judecătorească — reglementează ata seheri jude- 
cătoreşti şi a parchetelor, admiterea în magistratură, statutul magistraţilor (numirea şi 
avansarea în funcţie, drepturi şi îndatoriri, răspunderea disciplinară), compunerea şi 
constituirea instanţei, activitatea personalului auxiliar, administrativ şi de serviciu, 
vacanţa judecătorească; 

2. norme de competenţă — reglementează delimitarea atribuţiilor instanţelor judecă- 
toreşti de atribuţiile altor organe de jurisdicție sau cu activitate jurisdicţională (com- 
petenţa generală), repartizarea pricinilor civile de competenţa instanţelor judecătoreşti 
între instanţe de grad diferit (competenţa materială), precum şi între instanţe de acelaşi 
grad (competenţa teritorială); 

3. norme de procedură — reglementează modul de judecată şi executarea silită. 


B. În funcţie de întinderea câmpului de aplicare ` 
1. norme generale — se aplică în toate cazurile şi în orice materie, dacă legea nu prevede 
altfel; 
2. norme speciale — se aplică numai în cazurile expres stabilite de lege; 
= regulile care guvernează concursul dintre norma generală și norma specială (impor- 
tanţa clasificării): 
o norma specială derogă de la norma generală (specialia generalibus derogant); 
ə norma generală nu derogă de la norma specială (generalia specialibus non 
derogant). 
— consecinţele regulilor de mai sus: ii 
e norma specială se aplică ori de câte ori este un caz ce intră sub incidenţa preve- 
derilor sale, astfel că norma specială se aplică prioritar faţă de norma generală, chiar 
şi atunci când norma specială este mai veche decât norma generală; 


Piu 
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e norma de drept procesual civil specială nu poate fi modificată sau abrogată decât 
expres de o normă generală ulterioară; 

e norma specială se completează cu normele generale în materie, iar nu cu alte 
norme speciale, afară de cazurile expres prevăzute de lege; 

e norma specială este de strictă interpretare şi aplicare, deci nu poate fi aplicată prin 

analogie. 


C. În funcţie de natura interesului ocrotit la edictarea normei de drept procesual civil 
1. norme de ordine privată — urmăresc ocrotirea unui interes individual; 

2. norme de ordine publică — depăşesc cadrul interesului individual al părţilor, protejând 
(şi) un interes public sau chiar interesul general al societăţii; 

— reguli de determinare a caracterului normei: 

o normele de organizare judecătorească au caracter de ordine publică, exceptând 
normele care reglementează recuzarea pentru cazurile de incompatibilitate prevă- 
zute de art. 42 C.proc.civ.; 

e normele de competenţă generală, normele de competenţă materială și normele de 
competenţă teritorială exclusivă sunt de ordine publică (art. 129 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e sunt însă de ordine privată normele care reglementează competenţa teritorială 
atunci când părțile pot înlătura o asemenea competenţă [potrivit art. 129 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

normele de procedură au caracter de ordine publică dacă determină ordinea 
firească a judecății şi a executării silite, potrivit fazelor şi etapelor procesului civil, 
sau dacă stabilesc principii ale procedurii civile; au însă caracter de ordine privată 
dacă stabilesc facilităţi pentru ambele părţi ori pentru una dintre ele. 

Precizare: 

În funcţie de caracterul conduitei prescrise se poate reține și clasificarea în norme 
imperative şi norme dispozitive. Raportat la clasificarea anterioară, sunt imperative 
toate normele de ordine publică, dar și o parte semnificativă a normelor de ordine 
privată, în măsura în care derogarea de la o asemenea normă ar atrage sancțiuni 
procedurale; o normă este dispozitivă atunci când s-ar putea deroga de la conți- 
nutul ei fără a atrage vreo sancțiune procedurală. 

- importanţa clasificării: 

o părţile nu pot conveni, nici chiar cu autorizarea instanţei, să se abată de la normele 
de ordine publică, dar se pot înțelege, expres sau tacit, să deroge de la normele de 
ordine privată; 

ə efectuarea unui act de procedură cu nerespectarea unei norme de ordine publică 
prin care se instituie o condiţie de validitate atrage nulitatea absolută, în timp ce 
încălcarea unei norme de ordine privată (și imperativă) atrage nulitatea relativă; 

e părţile nu pot acoperi, prin voinţa lor, viciile unui act de procedură săvârşit cu 
încălcarea unei norme de ordine publică şi nici nu pot, în principiu, renunţa valabil la 
dreptul de a invoca nesocotirea unei astfel de norme, însă, în cazul normei de 
ordine privată, partea protejată de acea normă poate renunţa la dreptul de a se 

prevala de nerespectarea acesteia; 
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o încălcarea unei norme de ordine publică, de regulă, poate fi invocată de oricare 
dintre părţi, de instanţă din oficiu sau de procuror, însă nerespectarea normei de 
ordine privată (și imperativă) poate fi invocată numai de partea în favoarea căreia a 
fost edictată norma respectivă; 

e încălcarea unei norme de ordine privată (și imperativă) trebuie invocată într-un 
anumit termen; nerespectarea normei de ordine publică poate fi invocată, de 
regulă, în orice stare a judecății, ţinându-se cont și de dispoziţiile legale referitoare 
la exercitarea căilor de atac, cum ar fi art. 488 alin. (2) C.proc.civ. 

Regulile aplicabile [art. 24 şi art. 25 alin. (1) C.proc.civ.] 
— faza judecății, în întregul ei, este guvernată de dispoziţiile legii în vigoare la momentul 
pornirii acesteia, respectiv la data înregistrării cererii de chemare în judecată; 
— faza executării silite este guvernată de legea în vigoare la momentul declanşării exe- 
cutării silite, respectiv al înregistrării cererii de executare silită la executorul judecăto- 
resc; executarea silită începe odată cu sesizarea organului de executare, potrivit 
dispoziţiilor Cărţii a V-a a Codului de procedură civilă, dacă prin lege specială 'nu se 
prevede altfel [art. 622 alin. (2) C.proc.civ.]. 
În cazul în care hotărârea (sau un alt titlu executoriu) ce urmează a fi pusă în exe- 
cutare a fost obținută sub imperiul vechii reglementări, iar cererea de executare 
silită a fost înregistrată după intrarea în vigoare a unei noi reglementări, executării 
silite îi vor fi aplicabile dispoziţiile noii reglementări. 
În ceea ce privește caracterul executoriu, titlurile executorii nu sunt supuse regulii 
înscrise în art. 24 C.proc.civ.: 
= hotărârile judecătorești și arbitrale sunt supuse legii care guvernează efectele 
acestora, deoarece executorialitatea este un efect al hotărârii judecătorești, 
respectiv arbitrale; 
= celelalte înscrisuri care constituie, potrivit legii, titluri executorii vor fi supuse 
legii în vigoare la data întocmirii lor, deoarece, în cazul acestor titluri executorii, 
executorialitatea este o caracteristică intrinsecă a înscrisurilor respective. 


Aplicarea în 
timp a 

normelor de 
procedură 


Situaţii particulare 
— succesiunea în timp a normelor de competentă- [art. 25 alin. (2) și (3) C.proc.civ.]: . 

e procesele în curs de judecată la data schimbării competenţei instanţei legal învestite 
vor continua să fie judecate de acele instanţe, potrivit legii sub care au început; 

e în caz de trimitere spre rejudecare, rămân aplicabile dispoziţiile legale privitoare la 
competenţă în vigoare la data când a început procesul; | 

e în cazul în care legea nouă desființează o instanţă, dosarele se vor trimite din oficiu 
instanţei competente potrivit legii noi; 

— legea aplicabilă mijloacelor de probă (art. 26 C.proc.civ.): 

e condiţiile de admisibilitate şi puterea doveditoare a probelor preconstituite şi a 
prezumţiilor legale vor fi guvernate de legea în vigoare la data producerii ori, după 
caz, a săvârșirii faptelor juridice care fac obiectul probaţiunii; 

În privinţa admisibilităţii probelor nepreconstituite (spre exemplu, admisibilitatea 
probei prin declaraţiile martorilor), urmează a se aplica regula generală, și anume 
admisibilitatea probelor nepreconstituite este guvernată de legea în vigoare la 
data declanșării procesului. 
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e administrarea probelor se face potrivit legii în vigoare la data administrării lor, deci 
legea nouă este de imediată aplicare; 
— legea aplicabilă hotărârii judecătorești (art. 27 C.proc.civ.): 
o este aceea în vigoare la data începerii procesului în ceea ce privește căile de atac, 
motivele şi termenele de exercitare. 
în cazul contestaţiei la titlu, atunci când titlul pus în executare este o hotărâre 
judecătorească pronunţată sub imperiul Codului de procedură civilă din 1865, iar 
executarea silită a fost demarată ulterior intrării în vigoare a noului Cod de pro- 
cedură civilă, pentru determinarea căii de atac de care este susceptibilă hotărârea 
pronunţată în contestaţia la titlu va fi aplicabilă legea care guvernează regimul 
căilor de atac, motivele și termenele de exercitare cu privire la hotărârea pusă în 
executare și care a făcut obiectul contestației la titlu. 
— dacă prin lege nu se dispune altfel, dispoziţiile legii de procedură se aplică proceselor 
care se judecă de către instanţele române [art. 28 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— Cartea a Vll-a a Codului de procedură civilă conţine norme juridice referitoare la pro- 
cesul civil internaţional. 


Aplicarea în 
spaţiu a 

normelor de 
procedură 


FIŞA NR. 2 


PRINCIPIILE PROCESULUI CIVIL 


I. Dreptul la un proces echitabil, în termen optim și previzibil 


Reglementare | —orice persoană are dreptul în deplină egalitate de a fi audiată în mod echitabil şi public 
de către un tribunal independent şi imparţial care va hotărî asupra drepturilor şi obli- 
gaţiilor sale (art. 10 din Declaraţia Universală a Drepturilor Omului); 
— orice persoană are dreptul ca litigiul în care se află să fie examinat în mod echitabil şi 
public de către un tribunal competent, independent şi imparţial, stabilit prin lege, care 
să decidă asupra contestaţiilor privind drepturile şi obligaţiile sale cu caracter civil 
(art. 14 din Pactul internaţional cu privire la drepturile civile şi politice); 
— orice persoană are dreptul la judecarea cauzei sale în mod echitabil, în mod public şi 
în termen rezonabil, de către o instanţă independentă şi imparţială, instituită de lege, 
care va hotărî asupra încălcării drepturilor şi obligaţiilor sale cu caracter civil (art. 6 
parag. 1 din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului şi a libertăţilor fundamen- 
tale); 
— părţile au dreptul la un proces echitabil şi la soluţionarea cauzelor într-un termen 
rezonabil [art. 21 alin. (3) din Constituţie]; 
— orice persoană are dreptul la judecarea cauzei sale în mod echitabil, în termen optim 
şi previzibil, de către o instanţă independentă, imparţială şi stabilită de lege; în acest 
scop, instanţa este datoare să dispună toate măsurile permise de lege şi să asigure 
desfăşurarea cu celeritate a judecății; aceste dispoziţii se aplică în mod corespunzător şi 
în faza executării silite (art. 6 C.proc.civ.). 
— dispoziţiile art.6 C.proc.civ. sunt aplicabile tuturor proceselor în materie civilă, 
precum şi în alte materii, în măsura în care legile care le reglementează nu exclud apli- 
cabilitatea Codului de procedură civilă. 
De exemplu, contestaţia al cărei obiect îl constituie obligaţii patrimoniale din 
domeniul dreptului fiscal nu intră în noţiunea de „contestaţie asupra unor drepturi 
şi obligaţii cu caracter civil”, reţinută în jurisprudenţa Curţii Europene a Drepturilor 
Omului şi, prin urmare, este exclusă din sfera de aplicare a art. 6 parag. 1 din 
Convenţia europeană; în schimb, soluţionarea unui asemenea litigiu în faţa 
instanţelor române se va face cu respectarea art. 6 C.proc.civ. | 
Dreptul la o instanţă 
— conţinut: 
e dreptul persoanei de a sesiza instanţa de judecată; 
e dreptul justiţiabilului de a obţine pronunţarea unei soluţii, în urma examinării 
cauzei sale, de către instanţa sesizată; 
o dreptul de a obţine executarea hotărârii pronunţate în cadrul procesului, dacă 
aceasta este susceptibilă de executare; 


Domeniul de 
aplicare 


Garanţiile 
dreptului 
la un proces 
echitabil 
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— dreptul la o instanță nu este un drept absolut, fiind compatibil cu limitări legale, însă 
numai în măsură în care acestea nu ating dreptul în însăşi substanța sa; o limitare a 
dreptului de a sesiza instanţa este în concordanţă cu dispoziţiile art. 6 parag. 1 din 
Convenţie dacă urmăreşte un scop legitim şi dacă există un raport rezonabil de pro- 
porţionalitate între mijloacele folosite şi scopul urmărit. 


Instanță independentă, imparţială, stabilită de lege 
- independenţa instanţei care soluţionează cauza se apreciază: | 
o după factori precum: modul de desemnare şi durata mandatului membrilor dare o 
compun; existența unei protecţii adecvate împotriva presiunilor exterioare; posi- 
bilitatea de a se verifica dacă instanţa prezintă sau nu aparenţa de independenţă, în 
sensul de încredere pe care, într-o societate democratică, instanţele trebuie să o 
inspire justiţiabililor; 
e atât în raport cu părţile, cât și faţă de celelalte puteri constituite în stat — puterea 
executivă şi puterea legislativă; 
— imparţialitatea instanţei care soluţionează cauza: 
e constă în absenţa oricărei prejudecăţi sau a oricărei idei preconcepute privitoare la 
soluţia unui proces; 
o se apreciază sub două aspecte: posibilitatea de a determina convingerea personală 
a unui judecător într-o anumită împrejurare (imparţialitate subiectivă) și împreju- 
rarea că judecătorul oferă toate garanţiile suficiente spre a exclude, în persoana sa, 
orice bănuială legitimă (imparţialitate obiectivă); 
— condiţia stabilirii instanţei prin lege se referă la: 
e necesitatea reglementării legislative a existenţei şi organizării instanţei; 
o compunerea și constituirea instanţei. 


Judecata cauzei într-un termen optim şi previzibil 
— termenul optim de soluţionare a unei cauze: 

e implică durata care asigură cea mai bună eficienţă în realizarea justiţiei; 

e se apreciază în funcţie de particularitățile fiecărei cauze, de complexitatea cauzei în 
fapt şi în drept, de comportamentul părţilor în proces, de comportamentul autorită- 
ţilor statale competente; 

e impune în sarcina judecătorului obligaţia de a dispune toate măsurile permise de 
lege pentru a asigura desfăşurarea cu celeritate a procesului; 

Celeritatea trebuie să caracterizeze orice procedură de soluţionare a unei cauze, 
iar nu numai a celor pentru care legea prevede în mod expres o procedură urgen- 
tă: celeritatea impune judecătorului obligaţia de a evita ca procesul să treneze pe 
rolul instanţei, pe când în ipoteza procedurilor care se soluţionează de urgenţă, | 
legea însăşi apreciază că pricina respectivă impune o celeritate sporită în solu- 
ţionare în raport de celelalte cauze. | 
— previzibilitatea duratei de soluționare a cauzei conferă părţilor posibilitatea de a | 
estima evoluţia etapelor procesuale în timp; 
Dispoziţii care au ca scop asigurarea unui termen optim și previzibil procesului | 
civil: art. 238 alin. (1), art. 201 alin. (3), (4) şi (5), art. 241 alin. (1) C.proc.civ. etc. 
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— încălcarea dreptului părţilor la soluţionarea procesului într-un termen optim şi pre- 
vizibil poate fi invocată pe calea contestaţiei privind tergiversarea procesului. 


II. Principiul disponibilității 


— este consacrat de art. 9 C.proc.civ., precum și, explicit sau implicit, de alte dispoziţii 
legale, cum ar fi art. 22 alin. (6) C.proc.civ.; 
— presupune faptul că părţile pot determina existenţa procesului, prin declanşarea 
procedurii judiciare şi prin libertatea de a pune capăt procesului înainte de a interveni o 
hotărâre asupra fondului pretenţiei supuse judecății, şi conţinutul procesului, prin 
stabilirea cadrului procesual, în privinţa părţilor, obiectului şi cauzei, precum şi a fazelor 
și etapelor pe care procesul le-ar putea parcurge. 
— guvernează atât faza judecății, cât și faza executării silite; 
— nu are caracter absolut, fiind susceptibil de limitări, însă numai în cazurile expres și 
limitativ prevăzute de lege. 
Dreptul persoanei interesate de a porni sau nu procesul 
— procesul civil poate fi pornit la cererea celui interesat [art. 9 alin. (1) teza | C.proc.civ.], 
orice persoană având dreptul (nu şi obligaţia) de a se adresa justiției prin sesizarea 
instanţei competente cu o cerere de chemare în judecată, pentru apărarea drepturilor 
şi intereselor sale legitime [art. 192 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

— în materie civilă, declanşarea procedurilor judiciare nu are loc din oficiu; 

— dreptul de a porni sau nu procesul include şi dreptul părţilor de a exercita sau nu căile 
de atac, precum și dreptul de a porni sau nu executarea silită, ca ultimă fază a pro- 
cesului civil; 

— limite ale dreptului părţii de a porni procesul civil: 

o în cazurile şi în condiţiile prevăzute exclusiv prin lege, se pot introduce cereri sau se 
pot formula apărări şi de către persoane, organizaţii, instituţii sau autorităţi care, 
fără a justifica un interes personal, acţionează pentru apărarea drepturilor ori inte- 
reselor legitime ale unor persoane aflate în situaţii speciale sau, după caz, în scopul 
ocrotirii unui interes de grup ori general (art. 9 alin. (1) teza a II-a, art. 37, art. 1192 
alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

Exemplu: 

Conform art. 92 alin. (1) C.proc.civ., procurorul poate porni orice acţiune civilă, ori 
de câte ori este necesar pentru apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale 
minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor, precum şi în alte 
cazuri expres prevăzute de lege, iar în condiţiile stabilite de art. 92 alin. (4) și (5) 
C.proc.civ., procurorul are dreptul de a exercita căile de atac și de a cere punerea 
în executare a titlurilor executorii. 

e există anumite excepţii, parţiale, în care declanşarea procedurilor judiciare are loc 
din oficiu, în sensul că vizează doar anumite capete de cerere; 

Exemplu: 

În procesul de divorţ, când soţii au copii minori, născuţi înaintea sau în timpul 

căsătoriei ori adoptați, instanţa se va pronunţa asupra exercitării autorităţii 
părinteşti, precum şi asupra contribuţiei părinţilor la cheltuielile de creştere şi 


Reglementare. 
Conţinut 


Domeniul de 
aplicare 


Formele de 
manifestare a 
disponibilităţii 


PRINCIPIILE PROCESULUI CIVIL i 9 


educare a copiilor, chiar dacă acest lucru nu a fost solicitat prin cererea de divorţ. 
De asemenea, instanţa se va pronunţa din oficiu şi asupra numelui pe care îl vor 
purta soţii după divorţ, potrivit prevederilor Codului civil [art. 919 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ.]. 


Dreptul părţilor de a determina cadrul procesual 

— părţile stabilesc cadrul procesual atât din punct de vedere al obiectului, cauzei şi 
părţilor, cât şi din perspectiva cererilor şi apărărilor formulate în proces [art. 9 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

— cadrul procesual determinat de părţi obligă, ca regulă, instanța, care trebuie să be 
pronunţe numai asupra a ceea ce părțile au dedus judecății, fără a avea posibilitatea să 
dea mai mult decât s-a solicitat ori să se pronunţe asupra unei pretenţii nesolicitate; 

Exemple: 

" în cazul în care victima unei fapte ilicite și prejudiciabile cere obligarea pârâtului 
la plata unei sume de bani cu titlu de despăgubiri, instanţa, ţinând cont de con- 
cluziile raportului de expertiză în ceea ce priveşte întinderea prejudiciului, nu ar 
putea să acorde o sumă mai mare, dacă reclamantul nu şi-a mărit valoarea 
pretenţiei formulate; 

= dacă se pretinde numai dreptul de uzufruct, nu i se poate recunoaşte recla- 
mantului dreptul de proprietate; 

= în situaţia în care, într-un proces de partaj succesoral, un moștenitor solicită o 
cotă succesorală de 1/2, deşi legea îi acordă o cotă de 3/4, instanţa nu ar putea 
decât să îi învedereze că, potrivit legii, ar avea dreptul la o cotă mai mare, însă, 
dacă reclamantul nu îşi majorează, în condiţiile legii, câtimea obiectului, instanţa 
nu îi poate stabili decât cota pretinsă; 

= dacă reclamantul cere obligarea pârâtului să îi lase imobilul în posesie, instanţa 
nu îi poate recunoaşte dreptul de proprietate fără să fi intervenit o transfor- 
mare a cererii posesorii într-o cerere petitorie; 

= dacă în cursul judecății partea şi-a micşorat câtimea obiectului cererii, instanţa 
nu poate acorda cât s-a pretins iniţial; 

= dacă reclamantul a cerut obligarea pârâtului la plata sumei datorate, instanţa nu 
poate acorda din oficiu dobânzile aferente sumei respective; dacă s-a solicitat 
numai restituirea bunului, pârâtul nu poate fi obligat şi la restituirea fructelor 
sau la plata contravalorii acestora; 

= instanţa nu poate dispune evacuarea locatarului, dacă s-a cerut numai obligarea 
lui la plata chiriei restante; 

= nu pot fi acordate cheltuieli de judecată fără ca acestea să fi fost solicitate; 

= nu se poate transforma din oficiu o cerere de drept comun într-o cerere de 
ordonanţă preşedinţială şi nici o cerere în constatare într-o cerere în realizare; 

= restituirea prestațiilor, ca efect al dispunerii rezoluţiunii judiciare sau al decla- 
rării nulităţii actului juridic, reprezintă o cerere distinctă, de sine stătătoare, cu 
care trebuie sesizată instanța de judecată, în lipsa căreia instanța nu poate 
aplica principiul restitutio in integrum. 

— instanţa este ţinută și de cauza cererii de chemare în judecată ori a actului de 
procedură având această natură juridică (de exemplu, cererea reconvenţională, cererea 
de intervenţie voluntară principală etc.), în sensul că instanţa nu ar putea să schimbe, 
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peste voinţa celui care are calitatea de reclamant în cererea respectivă, fundamentul 
pretenţiei formulate; 

Precizare: 

Prin cauza cererii de chemare în judecată înţelegem situaţia de fapt calificată juri- 

dic; judecătorul va stabili situaţia de fapt a speţei, reţinând din împrejurările de 

fapt prezentate de părţi numai pe acelea care au fost probate, fără să poată da o 

altă calificare juridică, iar apoi va aplica textul de lege corespunzător acestei situa- 

ţii, indiferent de eventualele dispoziţii legale indicate de părţi. 

Exemple: 

= dacă reclamantul şi-a fundamentat pretenţia, în mod greşit, pe răspunderea 
civilă delictuală, hotărârea nu va putea fi pronunţată pe temeiul răspunderii : 
civile contractuale; 

= dacă se solicită anularea unui contract pentru dol, instanţa nu poate să declare 
nulitatea contractului pentru un alt motiv neinvotat de reclamant, cum ar fi 
lipsa formei ad validitatem; 

m în cazul în care se pretinde obligarea pârâtului la plata unei sume de bani pe 
temeiul îmbogăţirii fără justă cauză, instanţa nu ar putea acorda acea sumă ca 
preţ al unei vânzări sau ca despăgubiri pentru fapta ilicită cauzatoare de 
prejudicii; 

= dacă se solicită declararea nulităţii unui testament olograf pe motiv că acesta nu 
a fost scris, semnat şi datat de mâna testatorului, instanţa nu ar putea anula 
testamentul pentru incapacitatea testatorului de a dispune de bunurile sale; 

= dacă reclamantul cere obligarea pârâtului la plata unei sume de bani, pe care 
i-ar fi împrumutat-o, instanţa nu poate acorda suma respectivă ca preţ al unei 
vânzări; 

= dacă se cere obligarea pârâtului la predarea unui imobil, pe temeiul unui con- 
tract de vânzare, instanţa nu ar putea admite pretenţia reclamantului pe 
temeiul unui contract de locaţiune, al succesiunii legale, al succesiunii testa- 
mentare sau al accesiunii imobiliare artificiale etc.; 

Practică judiciară: 

Principiul disponibilităţii, specific procesului civil, se caracterizează prin dreptul 

părţii de a dispune de obiectul procesului, dar şi de mijloacele procesuale acordate 

de lege. Prin principiul disponibilităţii se înţelege şi faptul că reclamantul trasează 
iniţial cadrul procesual, acesta trebuind să indice, între altele, părţile din proces, 
pretenţia dedusă judecății, motivarea în fapt şi în drept. Cât priveşte obiectul, 
instanţa este ţinută de cererea reclamantului, neputând depăşi limitele acesteia; 
în cazul în care formulările reclamantului sunt improprii, neputându-se determina 
exact obiectul, instanţa este obligată, în baza rolului activ, să solicite precizarea 
necesară, asigurându-se astfel respectarea principiului disponibilităţii. În baza 
rolului activ, judecătorul dă calificarea cererii în raport de conţinutul ei; şi nu după 
denumirea dată de parte. În cauză, obiectul cererii deduse judecății este repre- 
zentat de o acţiune de drept comun, formulată în temeiul răspunderii civile delic- 
tuale, nefiind incidente dispoziţiile art. 66 alin. (1) din O.U.G. nr. 54/2006 privind 
regimul contractelor de concesiune de bunuri proprietate publică, coroborat cu 
dispoziţiile art. 8 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, aşa cum a reţinut curtea de apel, 
„cu încălcarea principiului disponibilităţii. Nerespectarea principiilor ce guvernează 
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dreptul procesual civil produce o vătămare a drepturilor părților şi se sancţionează 
cu nulitatea actelor procedurale îndeplinite. Nulităţile decurgând din nesocotirea 
acestor principii (principiul contradictorialităţii, principiul dreptului la apărare, 
principiul disponibilităţii şi principiul oralităţii dezbaterilor) sunt nulităţi virtuale şi 
operează fără ca partea care le invocă să fie obligată să facă dovada vătămării 
(ICCJ, s. a Il-a civ., dec. nr. 221 din 15 februarie 2017, www.scj.ro). 

— limite ale dreptului părților de a determina cadrul procesual: 

e introducerea forțată în cauză, din oficiu, a altor persoane (art. 78-79 C.proc.civ.), 
formă de intervenție forțată posibilă în procedura contencioasă numai în cazurile 
expres prevăzute de lege, precum și în procedura necontencioasă; 

e în materia impreviziunii, instanța poate să dispună adaptarea contractului chiar și 
atunci când reclamantul a solicitat doar încetarea contractului, fără a formula și un 
capăt de cerere subsidiar privitor la distribuirea echitabilă între părţile contractante 
a pierderilor și beneficiilor rezultate din schimbarea împrejurărilor [art. 1271 
alin. (2) C.civ.]; 

e pentru ipoteza în care una dintre părți cere desfiinţarea contractului, solicitând şi 
restituirea prestaţiei pe care a executat-o, fără a menţiona nimic despre restituirea 
prestaţiei părții adverse (deci reclamantul solicită doar restituirea propriei prestații), 
instanţa învestită este obligată să se pronunţe cu privire la repunerea ambelor părţi 
în situaţia anterioară, prin restituirea prestaţiei fiecăruia, indiferent dacă pârâtul a 
solicitat expres restituirea prestaţiei sale, nefiind necesară cererea reconvenţională, 
astfel că nu se pune problema timbrării, inclusiv în cazul în care se formulează o 
astfel de cerere; 

— nu constituie o limitare a dreptului părţilor de a stabili fundamentul pretenției formu- 
late dreptul instanţei de a da calificarea corectă unei cereri de chemare în judecată sau 
pentru exercitarea unei căi de atac, a cărei denumire a fost stabilită greşit de către părţi, 
în temeiul art. 152 C.proc.civ., întrucât instanţa nu procedează la schimbarea obiectului 
sau a cauzei juridice a acţiunii, ci îi fixează numai denumirea legală. 

- Calificarea unei cereri nu înseamnă modificarea acesteia. A califica înseamnă a da 
denumirea legală unei cereri fundamentate corect în raport de situaţia de fapt, 
chiar dacă textele legale sunt eronat indicate, instanţa având acest drept, în 
principiu, independent de poziţia procesuală a părţilor [afară de cazul prevăzut de 
art. 22 alin. (5) C.proc.civ.], dar cu obligaţia de a pune în discuţia părţilor calificarea 
juridică exactă. 


Dreptul părților de a pune capăt procesului 
— părţile au posibilitatea de a pune capăt procesului prin efectuarea actelor procesuale 
de dispoziţie (art. 9 alin. (3) C.proc.civ.]; 
Exemple: 
= reclamantul are dreptul de a renunţa la judecata cererii (art. 406-407 
C.proc.civ.) și dreptul de a renunţa la dreptul pretins (art. 408-410 C.proc.civ.); 
= pârâtul are dreptul de a achiesa la pretenţiile părţii adverse (art. 436-437 
C.proc.civ.); 
= ambele (toate) părți(le) au dreptul de a încheia o tranzacţie (art. 438-441 
C.proc.civ.); 
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= părțile au dreptul de a renunţa la exercitarea unei căi de atac, de a renunţa la 
judecata căii de atac exercitate (art. 404, art. 463-464 C.proc.civ.), de a renunţa 
la executarea unei hotărâri judecătoreşti obţinute în cauză, precum și dreptul 
de a renunţa la orice alt drept procedural, dacă această posibilitate nu este 
îngrădită de lege (spre exemplu, partea poate renunţa la administrarea unui 
mijloc de probă care i-a fost încuviinţat); 

= în ipoteza introducerii în cauză, din oficiu, a altor persoane, în condiţiile legii, 
acestea vor avea posibilitatea, după caz, de a renunţa la judecată sau la dreptul 

„pretins, de a achiesa la pretenţiile reclamantului ori de a pune capăt procesului 
printr-o tranzacţie [art. 22 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

= în cazul în care procesul civil a fost pornit de către procuror, titularul dreptului 

va fi introdus în proces și va putea efectua acte procesuale de dispoziţie (art. 93 

C.proc.civ.). 

— posibilitatea părţilor de a pune capăt procesului prin efectuarea unor acte de 
dispoziţie: 

e ca regulă, nu poate fi cenzurată de către instanţă; 

o prin excepție, actele procedurale de dispoziţie, făcute în orice proces de repre- 
zentanţii minorilor, ai persoanelor puse sub interdicţie şi ai dispăruţilor, nu vor 
împiedica judecarea cauzei, dacă instanţa apreciază că ele nu sunt în interesul 

acestor persoane [art. 81 alin. (2) C.proc.civ.]. 


III. Principiul contradictorialităţii 


— este consacrat de art. 14 C.proc.civ., dar şi de multe alte dispoziţii legale; 
— presupune ca orice aspect privitor la litigiu să fie pus în discuţia părţilor, iar actele de 
procedură şi înscrisurile să fie comunicate între acestea, în condiţiile legii, astfel încât 
să aibă posibilitatea de a-şi exprima opinia în legătură cu problemele de drept 
substanţial sau de drept procedural ori de fapt în dezbatere; 

— constituie o garanţie a respectării principiului dreptului la apărare şi a principiului 
egalităţii părţilor în procesul civil; i Mg 

— constituie o garanţie a unui proces echitabil prin prisma exigenţelor cerute procedurii 
de judecată de către art. 6 parag. 1 din Convenţia europeană a drepturilor omului. 
— guvernează atât faza judecății (cu excepția etapei deliberării şi a pronunțării hotărârii 
judecătoreşti), cât şi faza executării silite; 

= se manifestă în raporturile dintre părţi, precum şi în raporturile dintre părţi şi 
instanţă: 

e părțile au obligaţia de a prezenta situaţia de fapt la care se referă pretenţiile şi 
apărările lor în mod corect şi complet, fără a denatura sau omite faptele care le 
sunt cunoscute, precum şi de a-şi expune un punct de vedere propriu faţă de 
afirmaţiile părţii adverse cu privire la împrejurări de fapt relevante în cauză lart. 14 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e instanței îi revine obligaţia de a dispune citarea părților şi comunicarea actelor de 

procedură între acestea, potrivit legii, de a pune în discuția părţilor orice chestiune 
de drept procesual sau substanţial ori de fapt, precum şi de a-şi întemeia hotărârea 
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numai pe motive de fapt şi de drept, pe explicații sau pe mijloace de probă care au 


fost supuse, în prealabil, dezbaterii contradictorii [art. 14 alin. (1), (5) şi (6) 
C.proc.civ.]. 
Citarea sau înfăţişarea părţilor 
— instanța nu poate hotărî asupra unei cereri decât după citarea sau înfăţişarea păr- 
ţilor, dacă legea nu prevede altfel (art. 14 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— pentru ca principiul contradictorialităţii să fie respectat nu este necesar ca partea să 
îşi fi exprimat efectiv opinia, ci este suficient să i se fi conferit această posibilitate, astfel 
că: 

e dacă părţile au fost legal citate, chiar dacă niciuna dintre ele nu se prezintă, instan- 

“ţa poate dispune măsuri în dosar, în măsura în care cel puţin o parte a solicitat 
judecarea cauzei în lipsă, în condiţiile art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.; 

e în situaţia în care se prezintă doar una dintre părţi, instanţa poate pune numai în 
discuţia acesteia aspectele referitoare la proces, dacă restul părţilor, care nu s-au 
înfăţişat în faţa instanţei, au fost legal citate; 

e dacă o cerere se soluţionează, potrivit legii, fără citarea părţilor, însă se înfăţişează 
numai una dintre părţi, instanţa nu îi va da cuvântul asupra chestiunilor privitoare 
la cererea respectivă, pentru a nu se încălca principiul contradictorialităţii, precum 
şi dreptul la apărare al părţilor adverse şi egalitatea acestora în procesul civil; dacă 
toate părţile se înfăţişează în sala de judecată la termen, instanţa este obligată să 
le acorde cuvântul asupra diverselor chestiuni ce presupun contradictorialitate. 


Încunoștințarea reciprocă a părților 
— părţile trebuie să îşi facă cunoscute reciproc şi în timp util, direct sau prin intermediul 
instanţei, după caz, motivele de fapt şi de drept pe care îşi întemeiază pretenţiile şi 
apărările, precum şi mijloacele de probă de care înţeleg să se folosească, astfel încât 
fiecare dintre ele să îşi poată organiza apărarea [art. 14 alin. (2) C.proc.civ.]; 
Exemple: 
= cererile de intervenţie voluntară principală şi accesorie se vor comunica 
părţilor iniţiale împreună cu copiile înscrisurilor care le însoțesc [art. 64 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
= cererea de chemare în judecată a altor persoane va fi motivată şi, împreună cu 
înscrisurile care o însoțesc, se va comunica atât celui chemat în judecată, cât şi 
părţii potrivnice [art. 69 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= instanţa va comunica celui chemat în garanţie cererea şi copii de pe înscrisurile 
ce o însoțesc, precum şi copii de pe cererea de chemare în judecată, întâm- 
pinare şi de pe înscrisurile de la dosar [art. 74 alin. (1) C.proc.civ.]; | 
= cererea, împreună cu înscrisurile care o însoțesc şi o copie de pe cererea de 
chemare în judecată, de pe întâmpinare şi de pe înscrisurile de la dosar, va fi 
comunicată celui arătat ca titular al dreptului (art. 77 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= cel introdus forţat în proces, din oficiu, va fi citat, odată cu citaţia comu- 
nicându-i-se, în copie, şi încheierea prin care s-a dispus introducerea sa în 
cauză, cererea de chemare în judecată, întâmpinarea, precum şi înscrisurile 
anexate acestora, prin citaţie fiind înştiinţat cu privire la termenul până la care 
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va putea să arate excepţiile, dovezile şi celelalte mijloace de apărare de care 
înţelege să se folosească [art. 79 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= cererea de chemare în judecată cuprinde, printre alte elemente, arătarea 
motivelor de fapt şi de drept pe care se întemeiază, precum şi a dovezilor pe 
care se sprijină fiecare capăt de cerere, aceasta fiind supusă comunicării către 
pârât [art. 194 lit. d) şi e) şi art. 201 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= întâmpinarea cuprinde, printre alte elemente, răspunsul la toate pretenţiile şi 
motivele de fapt şi de drept ale cererii de chemare în judecată, precum şi 
dovezile cu care se apără pârâtul împotriva fiecărui capăt de cerere, fiind 
supusă comunicării către reclamant [art. 205 alin. (2) lit. c) şi d) şi art.201 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
a cererea reconvenţională se comunică reclamantului şi, după caz, altor per- 
soane împotriva cărora s-au formulat pretenţii prin intermediul acesteia, 
pentru a formula întâmpinare (art. 209 alin. (5) C.proc.civ.]; 
cererea adițională modificatoare se comunică pârâtului, în vederea formulării 
întâmpinării [art. 204 alin. (1) C.proc.civ.]; i 
după primirea cererii de apel, respectiv a motivelor de apel, se va dispune 
comunicarea lor intimatului, însoţite de copiile certificate de pe înscrisurile 
alăturate şi care nu au fost înfăţişate la prima instanţă, punându-i-se în vedere 
obligaţia de a depune la dosar întâmpinare [art. 471 alin. (5) C.proc.civ.]. 
— ca regulă, în procesul civil, actele de procedură se comunică părţilor prin intermediul 
instanţei; 
e prin excepţie, după sesizarea instanţei, dacă părţile au avocat sau consilier juridic, 
cererile, întâmpinările ori alte acte provenind de la părţi se pot comunica direct 
între aceştia (art. 169 teza | C.proc.civ.). 


Punerea în discuţia părţilor a oricărei chestiuni de fapt sau de drept invocate 
— părţile au dreptul de a discuta şi argumenta orice chestiune de fapt sau de drept 
invocată în cursul procesului de către orice participant la proces, inclusiv de către 
instanţă din oficiu [art. 14 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— instanţa are obligaţia de a supune discuţiei părţilor toate cererile, excepţiile şi împre- 
jurările de fapt sau de drept invocate de ceilalți participanţi la procesul civil sau din 
oficiu [art..14 alin. (5) C.proc.civ.]. 
Nerespectarea acestei obligaţii poate atrage, potrivit legii, schimbarea sau casa- 
rea, în căile de atac, a hotărârii judecătoreşti astfel pronunţate. 


IV. Rolul judecătorului în aflarea adevărului 


Reglementare. 
Conţinut 


— principalele aspecte sub care se manifestă rolul activ al judecătorului se desprind din 
dispoziţiile art. 22 C.proc.civ., precum şi din alte prevederi legale; 
— art. 22 alin. (2) teza | C.proc.civ. evocă silogismul judiciar, care constituie esenţa rolului 
judecătorului în activitatea de înfăptuire a justiţiei: stabilirea situaţiei de fapt în baza 
probelor administrate, aplicarea normelor de drept substanţial incidente situaţiei de 
fapt respective și deducerea de efecte juridice, adică pronunţarea unei hotărâri legale și 
temeinice. 


p—s E a E = 
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Aspectele Dreptul de a ordona dovezile pe care le consideră necesare pentru aflarea adevărului, 
rolului actival | în afara probelor propuse de părți şi, uneori, chiar împotriva susţinerilor părţilor 
judecătorului — dacă se constată că probele propuse de părți nu sunt suficiente pentru lămurirea în 


întregime a procesului, judecătorul [art. 254 alin. (5) C.proc.civ.]: 

e mai întâi, va cere părţilor să îşi completeze probatoriile; 

ə în al doilea rând, poate pune, din oficiu, în discuția părților necesitatea administrării 
şi a altor probe decât cele propuse de părți; 

e în al treilea rând, are posibilitatea să dispună, din oficiu, administrarea unor prgbe, 
chiar dacă părţile se împotrivesc, cu obligaţia prealabilă de a pune în discuţia 
părţilor necesitatea administrării acestora; 

— ordonarea unor probe din oficiu nu este o obligaţie pentru judecător, ci doar o 
facultate; astfel: 

e obligaţia părţilor de a-și proba pretențiile și apărările primează față de facultatea 

| judecătorului de a ordona probe din oficiu; 

e este posibil ca instanța să soluţioneze cauza numai prin raportare la probele 
propuse de către părţi, caz în care părţile nu pot invoca în căile de atac omisiunea 
instanţei de a ordona din oficiu probe pe care ele nu le-au propus și administrat în 
condiţiile legii; 

o instanţa de apel poate dispune refacerea sau completarea probelor administrate la 
prima instanţă, în cazul în care consideră că sunt necesare pentru soluţionarea 

cauzei; 
— ordonarea probelor de către instanță din oficiu presupune respectarea următoarelor 
cerințe: 
e proba să fie admisibilă potrivit legii; 
e proba să ajute la soluționarea cauzei, deci să fie concludentă; 
e proba să fie pusă în mod obligatoriu în discuţia părţilor; 
— instanţa poate dispune din oficiu administrarea probei în orice moment al judecății, 
iar nu într-un anumit termen, precum părţile; 
| — consecinţa posibilității judecătorului de a ordona probe chiar şi din oficiu: cererea de 
| ' chemare în judecată (sau un alt act de procedură cu această natură juridică, cum ar fi 
cererea reconvenţională) nu poate fi respinsă ca nedovedită, ci, eventual, ca neînte- 
meiată sau nefondată, după ce au fost epuizate toate mijloacele probatorii. 
Nu sunt avute în vedere aici acele situaţii în care cererea de chemare în judecată 
este respinsă ori anulată ca urmare a admiterii unei excepţii procesuale pe- 


remptorii. 
\ Soluția prezintă importanță practică, deoarece, referitor la pretenția supusă jude- | 
căţii, nu ar exista autoritate de lucru judecat în cazul în care cererea de chemare în 
judecată ar fi respinsă ca nedovedită, însă, atunci când cererea ar fi respinsă ca 
neîntemeiată, ar exista autoritate de lucru judecat. 


Dreptul de a cere părților să prezinte explicaţii, oral sau în scris, cu privire la situaţia 
de fapt şi motivarea în drept pe care acestea le invocă 
- această posibilitate a judecătorului se exercită în legătură cu aspectele menţionate de 


părţi în actele de procedură efectuate în cauză. 
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Dreptul de a pune în dezbaterea părților orice împrejurări de fapt sau de drept, chiar 
dacă nu sunt menţionate în cerere sau în întâmpinare 

— punerea în discuţia părţilor a unor împrejurări de fapt sau de drept de natură să ducă 
la dezlegarea pricinii trebuie să aibă loc sub forma unor simple ipoteze, fără a se 
restrânge cu nimic drepturile procesuale ale părţilor, ce decurg din principiul dispo- 
nibilităţii şi fără a se anticipa soluţia care ar trebui să se dea în final, după analiza tuturor 
susţinerilor şi probelor; 

— în cazul împrejurărilor de fapt sau de drept nemenţionate de părţi în actele de proce- 
dură efectuate în cauză, trebuie să fie vorba de împrejurări de fapt sau de drept ce se 
înscriu în limitele cadrului procesual, sub aspectul obiectului, trasat deja de părţi, și al 
fundamentului pretențiilor şi apărărilor formulate, deci de motivarea prin care s-a fixat 
cadrul procesual. 


Dreptul de a invoca din oficiu încălcarea normelor juridice de ordine publică 
— fac excepţie cazurile în care printr-o normă specială se dispune altfel; 
Exemple: 
= nulitatea absolută a actelor de procedură poate fi invocată din oficiu de jude- 
cător, în orice stare a judecății, dacă legea nu prevede altfel [art. 178 alin. (1) 
C.proc.civ.]; ; 
= excepţiile absolute pot fi invocate de instanţă în orice stare a procesului, dacă 
prin lege nu se prevede altfel [art. 247 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= instanța de apel poate să invoce din oficiu motivele de ordine publică [art. 479 
alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
= dacă legea nu dispune altfel, motivele de casare care sunt de ordine publică pot 
fi ridicate din oficiu de instanţa de recurs, chiar după împlinirea termenului de 
motivare a recursului, fie în procedura de filtrare, fie în şedinţă publică [art. 489 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
= instanţa este obligată să invoce din oficiu nulitatea absolută a actului juridic civil 
[art. 1247 alin. (3) C.civ.] etc. 
— la judecata în primă instanţă, dreptul judecătorului de a invoca din oficiu încălcarea 
normelor de ordine publică este, totodată, şi o obligaţie, deoarece, dacă nu ridică din 
oficiu o excepţie absolută, atunci va pronunţa o hotărâre susceptibilă de a fi desfiinţată 
în urma controlului judiciar, afară de cazul în care legea ar dispune altfel; 
— în apel şi în recurs, invocarea motivelor de ordine publică din oficiu de către instanţă 
constituie o facultate, iar nu o obligaţie a acesteia; 
— întotdeauna, excepţiile procesuale sau încălcarea unor norme de drept material, res- 
pectiv motivele invocate din oficiu de către instanţă trebuie puse obligatoriu în discuţia 
contradictorie a părților; 
— dacă instanţa constată nesocotirea unei norme de ordine publică după închiderea 
dezbaterilor, cu ocazia deliberării, pentru asigurarea contradictorialităţii şi a dreptului la 
apărare, cauza se va repune pe rol, iar părţile vor fi citate, dandu- le astfel posibilitatea 
să discute împrejurarea respectivă. 


Posibilitatea de a dispune și alte măsuri prevăzute de lege, chiar dacă părţile se împo- |- 


trivesc 
— aceste măsuri pot fi dispuse din oficiu, însă numai so Aa punerea în discuţia părţilor, 
pentru a se respecta principiul contradictorialităţii şi cel al dreptului la apărare. 
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De exemplu, instanţa poate dispune conexarea a două dosare sau, dimpotrivă, 
disjungerea unei cereri, chiar dacă toate părţile se împotrivesc, dacă apreciază că 
măsura respectivă se impune pentru buna administrare a justiţiei. 


Posibilitatea de a dispune introducerea în cauză a altor persoane, în condiţiile legii 

— este recunoscută în materie contencioasă numai în cazurile expres prevăzute de lege, 
precum şi în procedura necontencioasă (art. 78 C.proc.civ.); 

— reprezintă o derogare de la principiul disponibilităţii părţilor în procesul civil, întrucât 
acest drept poate fi exercitat chiar dacă părţile se împotrivesc. 


Judecătorul dă sau restabilește calificarea juridică a actelor şi faptelor deduse jude- 
căţii, chiar dacă părţile le-au dat o altă denumire 
— dacă o parte invocă greșit un text de lege, judecătorul nu este ţinut de textul legal 
respectiv, ci, după punerea în discuţia părţilor, poate (și trebuie) să aplice dispoziţia 
legală incidentă situaţiei de fapt fundamentate juridic de către parte; 
— după punerea în discuţia părţilor, instanța poate califica corect o cerere denumită 
greșit de parte; 
De exemplu, instanța poate califica o intervenţie accesorie ca fiind o cerere de 
intervenţie principală sau o cerere denumită de pârât cerere reconvenţională ca 
fiind o cerere de chemare în garanţie etc. 
— judecătorul nu poate schimba denumirea sau temeiul juridic în cazul în care părţile, în 
virtutea unui acord expres privind drepturi de care, potrivit legii, pot dispune, au stabilit 
calificarea juridică şi motivele de drept asupra cărora au înţeles să limiteze dezbaterile, 
dacă astfel nu se încalcă drepturile sau interesele legitime ale altora [art. 22 alin. (5) 
C.proc.civ.]. 


Atenuarea unor dispoziţii legale restrictive, prin aplicarea altor dispoziţii legale 

Exemple: 

= înlăturarea sancţiunii decăderii, prin repunerea în termen, atunci când instanța 
apreciază că partea nu a îndeplinit actul de procedură înăuntrul termenului 
peremptoriu din cauza unor motive temeinic justificate (art. 186 C.proc.civ.); 

= încuviințarea unor probe, nepropuse în termen, în anumite cazuri prevăzute de 
art. 254 alin. (2) C.proc.civ., unele dintre aceste cazuri implicând o apreciere din 
partea judecătorului, spre exemplu, existența unor motive temeinic justificate 
care au împiedicat partea să propună probele în termen; 

" administrarea probei prin declaraţiile martorilor pentru dovedirea unui act 
juridic, dacă a existat o imposibilitate materială ori morală de a preconstitui 
înscrisul, imposibilitate ce urmează a fi apreciată de către judecător etc. 


Posibilitatea de a aplica sau nu sancţiunea prevăzută de norma juridică, uneori, chiar 


de a determina sancţiunea 


Exemple: 
" în ipoteza în care numai cererea principală este în stare de a fi judecată, instanța 


poate să dispună judecarea separată a cererii reconvenţionale [art. 210 alin. (2) 

C.proc.civ.]; | 
= instanța poate să amâne sau nu judecata pentru motive temeinice și neimpu- 

tabile părții care cere amânarea (art. 222 C.proc.civ.); 
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a suspendarea facultativă (lăsată de lege la aprecierea judecătorului) (art. 413 
C.proc.civ.); 

= executarea provizorie judecătorească (art. 449 alin. (1) C.proc.civ.] etc. 

— ori de câte ori legea îi rezervă judecătorului puterea de apreciere sau îi cere să ţină 

seama de toate circumstanţele cauzei, judecătorul va ţine seama, între altele, de 

principiile generale ale dreptului, de cerinţele echităţii şi de buna-credinţă [art. 22 

alin. (7) C.proc.civ.]. 


Încercarea de împăcare a părţilor 
— modalităţi de realizare a împăcării părţilor (art. 21 C.proc.civ.): 
e judecătorul va recomanda părţilor soluţionarea amiabilă a litigiului prin mediere, 
potrivit legii speciale; 
e judecătorul, în tot cursul procesului, are obligaţia de a încerca împăcarea părţilor, 
dându-le îndrumările necesare, desigur, cu menţinerea însă a imparţialităţii sale. 
— judecătorul este obligat să primească orice cerere de competenţa instanţelor judecă- 
toreşti [art. 5 alin. (1) teza | C.proc.civ.], iar această obligaţie există indiferent de 
modalitatea în care cererile au fost trimise instanţei, inclusiv atunci când cererea este 
depusă la dosar în cursul şedinţei de judecată; 
— după primirea şi înregistrarea cererii pe rolul instanţei, judecătorul are obligaţia să o 
soluţioneze, în conformitate cu dispoziţiile legale aplicabile, neputând refuza să o 
judece pe motiv că legea nu prevede, este neclară sau incompletă [art. 5 alin. (1) și (2) 
C.proc.civ.], încălcarea acestei ultime obligaţii fiind cunoscută sub denumirea de 
denegare de dreptate; 
— dacă legea nu dispune, cauza va fi soluționată conform uzanțelor, iar în lipsa acestora 
din urmă, în baza dispoziţiilor legale privitoare la situaţii asemănătoare (analogia legii). 
În cazul inexistenţei unor dispoziţii legale privitoare la situaţii asemănătoare, pricina va 
trebui judecată în baza principiilor generale ale dreptului, având în vedere toate 
circumstanţele acesteia şi ţinând seama de cerinţele echităţii [art. 5 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— prin hotărârile pe care le pronunţă în cauzele ce îi sunt supuse judecății, judecătorului 
îi este interzis să stabilească dispoziţii general obligatorii [art. 5 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— întrucât judecătorul are posibilitatea de a manifesta un rol activ, în limitele prevăzute 
de lege, ca regulă, neexercitarea acestei facultăţi nu reprezintă un motiv pentru desfi- 
inţarea hotărârii; 

e prin excepție, dacă o normă legală stabileşte nu numai dreptul, ci şi obligaţia jude- 
cătorului de a avea un rol activ, neîndeplinirea acesteia poate duce la desfiinţarea 
hotărârii prin intermediul apelului sau, după caz, al recursului. 
— nu s-ar putea deroga de la principiul disponibilităţii, pe temeiul rolului activ al jude- 
cătorului, fără să existe o dispoziţie legală expresă; 

— atunci când instanţa de judecată dispune orice măsuri legale care reprezintă concre- 
tizări ale rolului activ, trebuie să acorde, în prealabil, tuturor părţilor din proces posi- 
bilitatea de a discuta în contradictoriu luarea acestora. 


Îndatoririle 
legale ale 
judecătorului 


Consecințele 
neexercitării 
rolului activ al 
judecătorului 


Corelația cu 
alte principii 
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V. Principiul legalităţii 


— procesul civil se desfăşoară în conformitate cu dispoziţiile legii (art. 7 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— judecătorul are îndatorirea de a asigura respectarea dispoziţiilor legii privind realizarea 
drepturilor şi îndeplinirea obligaţiilor părţilor din proces [art. 7 alin. (2) C.proc.civ.]. 
- legalitatea constituie o cerinţă obiectivă într-un stat de drept, precum şi o garanţie a 
desfăşurării în condiţii optime a mecanismului de înfăptuire a justiţiei, întrucât exclude 
arbitrariul şi lipsa de previzibilitate; 

— judecătorul soluţionează litigiul conform. regulilor de drept care îi sunt aplicatie 
[art. 22 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— executarea silită se face cu respectarea dispoziţiilor legii, a drepturilor părţilor şi ale 
| altor persoane interesate, fiind interzisă efectuarea de acte de executare de către alte 
persoane sau organe decât cele legal prevăzute (art. 625 C.proc.civ.); 
— procesul trebuie să se desfăşoare potrivit normelor legale care îl reglementează nu 
numai în ceea ce priveşte judecata şi executarea silită, dar şi sub aspectul competenţei 
și al alcătuirii instanţei de judecată; 
— hotărârea judecătorească este supusă numai căilor de atac prevăzute de ina, în 
condiţiile şi termenele stabilite de aceasta, indiferent de menţiunile din dispozitivul ei 
(art. 457 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— orice măsură dispusă de instanță în cadrul procesului trebuie să se întemeieze pe 
prevederile legale incidente, în caz contrar hotărârea fiind susceptibilă de a fi desfiinţată 
în căile de atac; 
— părţile şi ceilalţi participanţi la procesul civil sunt, de asemenea, datori să respecte 
dispoziţiile legale, orice act efectuat de către aceştia cu nerespectarea legii urmând a fi 
cenzurat de către instanţă. 


Reglementare” 


Conţinutul 
principiului 
legalităţii 


VI. Principiul egalității 


— toate persoanele sunt egale în faţa legii, fără privilegii şi fără discriminări [art. 7 
“alin. (1) din Legea nr. 304/2004, republicată]; 
— justiţia se realizează în mod egal pentru toţi, fără deosebire de rasă, naționalitate, 
origine etnică, limbă, religie, sex, orientare sexuală, opinie, apartenenţă politică, avere, 
origine ori condiţie socială sau de orice alte criterii discriminatorii (art. 7 alin. (2) din 
Legea nr. 304/2004, republicată]; 

= în procesul civil părţilor le este garantată exercitarea drepturilor procesuale, în mod 
egal şi fără discriminări (art. 8 C.proc.civ.); 
— este o aplicaţie a unui principiu fundamental al dreptului, înscris în art. 16 alin. (1) din | 
Constituţie, anume principiul egalității în fața legii și a autorităţilor publice, precum și în 
art. 124 alin. (2) din Consiițulle care prevede că justiţia este unică, imparţială şi egală 
pentru toţi; 
— este o garanţie a unui proces echitabil. 
— în situaţii identice, părţilor nu li se poate acorda un tratament diferit; 
Astfel, părţile au dreptul să fie judecate de către aceleaşi organe ale puterii | 
judecătoreşti, după aceleaşi reguli procedurale, beneficiind de drepturi procesuale | 
egale, în raport de cauza concretă dedusă judecății. 


Reglementare 


Conţinutul 
principiului 
egalității 
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— existenţa unor instanţe specializate sau instituirea unor reguli de procedură diferite în 
anumite materii nu încalcă acest principiu. 

Aceasta, deoarece instanţele respective soluţionează toate litigiile ce intră în com- 
petenţa lor specializată, fără nicio discriminare din punctul de vedere al părţilor, iar 
regulile de procedură specială se aplică oricărei persoane care este parte într-un 
litigiu supus dispoziţiilor derogatorii respective. Diferenţa de tratament ar deveni 
discriminatorie doar atunci când se introduc distincţii între situaţii analoage sau 
comparabile, fără ca acestea să se bazeze pe o justificare rezonabilă şi obiectivă. 
— consacrat în jurisprudenţa Curţii Europene a Drepturilor Omului; 
— consacrat de art. 7 alin. (3) din Legea nr. 304/2004, republicată, introdus prin Legea 
nr. 207/2018, potrivit căruia configuraţia sălii de judecată trebuie să reflecte principiul 
egalităţii de arme în ceea ce priveşte aşezarea judecătorului, procurorilor şi avocaţilor; 
— are semnificaţia tratării egale a părţilor pe toată durata desfăşurării procedurii în faţa 
unei instanţe, fără ca una dintre ele să fie avantajată în rapoit cu cealaltă sau cu celelal- 
te părţi din proces; 

— situaţii în care se poate reţine încălcarea principiului egalităţii armelor: 

Exemple: 

=. atunci când legea impune obligaţia comunicării actelor de procedură, iar instan- 

ţa ar comunica numai unuia dintre pârâţi cererea de chemare în judecată; 

= dacă, în dovedirea sau, după caz, în combaterea aceleiaşi teze probatorii, 

instanţa ar încuviinţa proba cu martori numai uneia dintre părţi, respingându-i-o 
însă părţii adverse, deși aceasta propusese proba cu respectarea termenelor și a 
altor cerinţe stabilite de lege. 


Principiul 
egalităţii 
armelor 


VII. Dreptul la apărare 


Reglementare 


— dreptul la apărare este garantat, în tot cursul procesului, părţile având dreptul să fie 
asistate de un avocat, ales sau numit din oficiu [art. 24 din Constituţie, art. 15 din Legea 
nr. 304/2004, republicată, art. 13 alin. (1) și (2) C.proc.civ.]. 
— în toate etapele procesuale, inclusiv în faza de executare silită, părţile au dreptul să fie 
asistate sau reprezentate de un avocat, ales sau numit din oficiu, regula fiind aceea că 
părţile sunt libere să se prevaleze sau nu de acest drept, apreciind în concret dacă este 
necesar să apeleze la cunoştinţele unui specialist în domeniul juridic sau dacă pot 
înţelege, fără un atare sprijin, procedurile judiciare; 

— în cadrul procesului civil, părțile au posibilitatea să ia cunoştinţă de cuprinsul dosa- 
rului, consultându-l în cadrul arhivei sau în sala de şedinţă, să propună probe, să îşi facă 
apărări, să îşi prezinte susţinerile în scris şi oral şi să exercite căile legale de atac, cu 
respectarea condiţiilor prevăzute de lege [art. 13 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— instanţa poate dispune înfăţişarea în persoană a părţilor, chiar şi atunci când acestea 
sunt reprezentate (spre exemplu, în încercarea de împăcare a părţilor) [art. 13 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 


Conţinut 
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— o garanţie a acestui principiu este reprezentată de ajutorul public judiciar acordat per- 
soanelor fizice sub forma onorariului pentru asigurarea reprezentării, asistenţei juridice 
şi, după caz, a apărării, printr-un avocat numit sau ales, pentru realizarea sau ocrotirea 
unui drept ori interes legitim în justiţie sau pentru prevenirea unui litigiu (art. 6 lit. a) din 
O.U.G. nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar în materie civilă]. 


VIII. Principiul oralităţii dezbaterilor 


— procesele se dezbat oral, cu excepţia cazului în care legea dispune altfel sau când 

părţile solicită expres instanţei ca judecata să se facă numai pe baza actelor depuse lb 

dosar (art. 15 C.proc.civ.). 

— oralitatea se referă la dezbateri, indiferent că ar fi vorba despre dezbaterile asupra 

fondului cauzei sau despre dezbaterile asupra oricărei alte chestiuni de fapt sau de 

drept supuse discuţiei părţilor; 

— ca regulă, nu este necesar ca părţile să îşi formuleze susţinerile orale şi în scris pentru 

a fi reţinute de către instanţă la pronunţarea unei soluţii; 

— situaţii în care părţile au posibilitatea de a depune şi note scrise privind susţinerile lor: 

o în cazul în care judecătorul declară cercetarea procesului încheiată şi fixează un alt 
termen pentru dezbaterea fondului, el poate pune în vedere părţilor să redacteze 
note privind susţinerile lor şi să le depună la dosar cu cel puţin 5 zile înainte de 
termenul astfel stabilit, fără a aduce atingere dreptului acestora de a formula 
concluzii orale [art. 244 alin. (2) C.proc.civ.]; 
ə dacă va considera necesar, instanţa poate cere părţilor, la închiderea dezbaterilor, 

să depună completări la notele menţionate în precedent, părţile putându-le depune 
şi în cazul în care acestea nu au fost solicitate de către instanţă [art. 394 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

— oralitatea este dublată de o procedură scrisă, astfel încât susţinerile părţilor, decla- 

rațiile martorilor, răspunsurile la interogatoriu, precum şi orice alte chestiuni dezbătute 

oral sunt consemnate şi în scris, pentru a se putea exercita controlul judiciar asupra 

măsurilor dispuse de instanţă. 


Reglementare 


Domeniul de 
aplicare. 
Conţinut 


| 


| 


Excepţii de la — excepţiile sunt prevăzute în mod expres de lege. 
principiul Exemple: 
oralităţii = procedura cu privire la cererile cu valoare redusă este scrisă, însă, și în această 


procedură, instanţa poate dispune înfăţişarea părţilor (art. 1030 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; 
= situația în care părţile solicită expres instanţei ca judecata să se facă numai pe 
baza actelor depuse la dosar; | 
= ipoteza în care părţile solicită judecarea cauzei în lipsă şi nici nu se prezintă, 
soluţionarea pricinii având loc numai pe baza actelor aflate la dosarul cauzei. 
Sancţiune — încălcarea principiului oralităţii dezbaterilor atrage nulitatea hotărârii pronunţate, | 
care poate fi invocată prin exercitarea apelului sau, după caz, a recursului, în condițiile | 


Y | 
preväzute de lege. | 


dezbaterilor 
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IX. Principiul publicității 


Reglementare | — şedinţele de judecată sunt publice, în afară de cazurile prevăzute de lege (art. 127 din 
Constituţie, art. 12 teza ! din Legea nr. 304/2004, republicată, art. 17 C.proc.civ.); 
— reprezintă o garanţie a unui proces echitabil prin prisma exigenţei de transparenţă 
impuse procedurii de judecată. 

— procesul civil se desfăşoară, ca regulă, în faţa instanţei, în şedinţă publică, în prezenţa 
părţilor, dar şi a oricărei altei persoane străine de litigiu, care doreşte să asiste la 
dezbateri; 

— hotărârea se poate pronunţa în şedinţă publică sau prin punerea soluţiei la dispoziţia 
părţilor prin mijlocirea grefei instanţei (art. 402 C.proc.civ. ); 

— în vederea respectării acestui principiu, judecarea proceselor are loc la sediul instan- 
tei, dacă prin lege nu se dispune altfel (art. 212 C.proc.civ. i iar pentru fiecare şedinţă de 
judecată se întocmeşte o listă cu procesele ce se dezbat în acea zi, care se afişează pe 
portalul instanţei şi la uşa sălii de şedinţă, cu cel puţin o oră înainte de începerea 
acesteia [art. 215 alin. (1) C.proc.civ.]. 
Desfăşurarea şedinţei de judecată în camera de consiliu, în cazurile expres prevăzute 
de lege 


Conţinut 


Excepţii de la 
principiul 
publicității 
ședinței de 
judecată 


Exemple: 

soluţionarea cererii de abţinere sau de recuzare (art. 51 alin. (1) C.proc.civ.], a 

conflictului de competenţă [art. 135 alin. (4) C.proc.civ.], a cererii de strămutare 

(art. 144 alin. (1) C.proc.civ.], a cererii de reexaminare a încheierii prin care s-a 

stabilit amenda judiciară sau despăgubirea (art. 191 alin. (3) C.proc.civ.]; 

soluţionarea cererii de reexaminare împotriva încheierii prin care s-a anulat 

cererea de chemare în judecată, în condiţiile art. 200 alin. (7) C.proc.civ.; 

ascultarea minorilor (art. 226 C.proc.civ.); 

soluţionarea cererii de preschimbare a termenului de jodlecată (art. 230 

C.proc.civ.); 

procedura asigurării probelor [art. 360 alin. (4) C.proc.civ.]; 

soluţionarea cererilor de îndreptare a erorilor materiale, de lămurire şi de înlătu- 

rare a dispoziţiilor contradictorii [art. 442 alin. (2) şi art. 443 alin. (2) C.proc.civ.] 

soluţionarea cererii de suspendare a executării hotărârii recurate [art. 484 alin. (3) 

 C.proc.civ.]; 

rezolvarea cererilor necontencioase, inclusiv a apelurilor exercitate în materie 

necontencioasă [art. 532 alin. (1) și art. 534 alin. (5) C.proc.civ.]; 

soluţionarea cererii de încuviinţare a executării silite [art. 666 alin. (2) C. proc. civ.]; 

judecarea cererii de divorţ prin acordul soţilor [art. 930 alin. (3) C.proc.civ. 1; 

luarea sechestrului și a popririi asigurătorii [art. 954 alin. (2), art. 961 alin. (2) 

C.proc.civ.]; 

= soluţionarea cererilor de valoare redusă [art. 1030 alin. (1) C.proc.civ.]; 

= judecarea cererilor prin care se solicită evacuarea din imobilele folosite sau 
ocupate fără drept [art. 1042 alin. (2) C.proc.civ.] etc. 


Declararea şedinţei de judecată secretă, din oficiu sau la cerere 
— în cazurile în care cercetarea procesului sau dezbaterea fondului în ședință publică ar 
aduce atingere moralității, ordinii publice, intereselor minorilor, vieţii private a părţilor 
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ori intereselor justiției, după caz, instanța, la cerere sau din oficiu, poate dispune ca 

acestea să se desfășoare în întregime sau în parte fără prezența publicului; 

e în aceste situaţii, au acces în sala de ședință părţile, reprezentanţii lor, cei care îi 
asistă pe minori, apărătorii părților, martorii, experţii, traducătorii, interpreţii, pre- 
cum și alte persoane cărora instanța, pentru motive temeinice, le admite să asiste la 
proces (art. 213 C.proc.civ.). 


Publicitatea şedinţei de judecată este restrânsă (excepție parțială) 
— în cazul în care părţile sau alte persoane care asistă la dezbateri tulbură şedinţa ori 
nesocotesc măsurile luate sau se prezintă într-o ţinută necuviincioasă, pot fi îndepărtate 
din sală, prin dispoziţia preşedintelui completului de judecată, după ce în prealabil li se 
atrage atenţia să respecte ordinea şi buna-cuviinţă; pot fi, de asemenea, îndepărtați din 
sală minorii (art. 217 alin. (6) și (7) C.proc.civ.]. 

— încălcarea principiului publicităţii atrage nulitatea hotărârii judecătoreşti, nulitate care 
nu este condiționată de existenţa unei vătămări (art. 176 pct. 5 C.proc.civ.). 


Sancţiune 


X. Principiul continuității 


Reglementare. 
Conţinut 


— judecătorul sau, după caz, membrii completului învestit cu soluţionarea cauzei nu pot 
fi înlocuiţi pe durata procesului decât pentru motive temeinice, în condiţiile legii (art. 19 
şi art. 214 alin. (1) C.proc.civ.]; 
Pot constitui motive temeinice de înlocuire a unui judecător detașarea, transferul, 
promovarea sa, intrarea în concediu de creştere a copilului etc. 
— la deliberare şi la pronunţarea hotărârii vor lua parte numai judecătorii în faţa cărora 
au avut loc dezbaterile în fond [art. 395 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 
— dacă înlocuirea judecătorului are loc după ce s-a dat cuvântul în fond părţilor, cauza se 
repune pe rol [art. 214 alin. (3) C.proc.civ.]. 
Continuitatea trebuie asigurată şi în caz de disjungere, dosarul nou-format repar- 
tizându-se aceluiaşi complet [art. 111 alin. (4) din Regulamentul de ordine inte- 
rioară al instanţelor judecătoreşti]. 
L dacă hotărârea a fost pronunţată de un alt judecător decât cel care a luat parte la dez- 
baterea pe fond a procesului sau de un alt complet de judecată decât cel stabilit 
aleatoriu pentru soluţionarea cauzei ori a cărui compunere a fost schimbată cu încăl- 
carea legii, intervine nulitatea hotărârii; 
— această situaţie constituie un motiv de casare, conform art. 488 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. 


Sancțiune 


XI. Principiul nemijlocirii 


— probele se administrează de către instanţa care judecă procesul, cu excepţia cazurilor 
în care legea stabileşte altfel (art. 16 C.proc.civ.); 

— administrarea probelor se face în faţa instanţei de judecată sesizate, dacă legea nu 
dispune altfel [art. 261 alin. (1) C.proc.civ.]. 

— presupune ca probele să fie administrate de către instanța care va pronunța soluţia în 
cauză, pentru ca aceasta să le perceapă în mod direct, formându-şi convingerea în acest 


mod. 


Reglementare 


Conţinut 
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Z acele cazuri în care instanţa care soluţionează cauza nu este aceeaşi cu cea în faţa 

căreia sunt administrate dovezile: 

e administrarea probelor prin comisie rogatorie [art. 261 alin. (2)-(5) C.proc.civ.]; 

e administrarea dovezilor prin procedura asigurării probelor, dacă aceasta are loc pe 
cale principală, înainte de judecata fondului cauzei în cadrul căreia vor fi folosite 
(art. 359-363 C.proc.civ.); 

e în cazul declarării necompetenţei, dovezile administrate în faţa instanţei necompe- 
tente rămân câştigate judecății şi instanţa competentă învestită cu soluţionarea 
cauzei nu va dispune refacerea lor decât pentru motive temeinice (art. 137: 
C.proc.civ.); 

e în cazul constatării perimării unei cereri de chemare în judecată, dacă se va.face o 
nouă cerere de chemare în judecată între aceleași părţi, cu același obiect și aceeași 
cauză, părţile pot folosi dovezile administrate în cursul judecării cererii perimate, în 
măsura în care noua instanţă socoteşte că nu este necesară refacerea lor [art. 422 
alin. (2) C.proc.civ.]; | 

e în ipoteza admiterii cererii de strămutare, încheierea pronunţată asupra acestui 
incident procedural va arăta în ce măsură actele îndeplinite de instanţă înainte de 
strămutare, printre care şi probele administrate, urmează să fie păstrate şi, în 
consecință, luate în considerare de instanţa desemnată în urma strămutării 
[art. 145 alin. (2) C.proc.civ.]; 

ə în situaţia admiterii abţinerii sau a recuzării, încheierea prin care aceste incidente 
procedurale au fost soluționate va arăta în ce măsură actele îndeplinite de jude- 
cător, printre care şi eventualele probe administrate, urmează a fi păstrate (art. 51 
alin. (6) C.proc.civ.]; 

e administrarea probelor de către avocaţi sau consilieri juridici (art. 366-388 
C.proc.civ.); 

o în cazul în care, în condiţiile prevăzute de lege, instanţa penală a lășat nesoluţionată 
acţiunea civilă prin hotărâre definitivă, persoana vătămată sau succesorii acesteia, 
care s-au constituit parte civilă în procesul penal, pot introduce acţiune la instanţa 
civilă, în faţa căreia pot fi folosite probele administrate în cursul procesului penal 
[art. 27 alin. (2) C.proc.pen.]. 


Exceptii de la 
principiul 
nemijlocirii 


XII. Principiul bunei-credinţe 


Reglementare | — drepturile procesuale trebuie exercitate cu bună-credinţă, potrivit scopului în vederea 
căruia au fost recunoscute de lege şi fără a se încălca drepturile procesuale ale altei 
părţi (art. 12 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— obligaţiile procesuale trebuie îndeplinite cu bună-credinţă [art. 12 alin. (3) C.proc.civ.]. 
— exercitarea cu rea-credinţă a unui drept procesual poate constitui un abuz de drept; 
— abuzul de drept se sancţionează cu angajarea răspunderii pentru prejudiciile materiale 
și morale cauzate, precum și cu obligarea, potrivit legii, la plata unei amenzi judiciare; 


— neîndeplinirea cu bună-credinţă a obligaţiilor procesuale poate atrage aceleaşi sancţiuni. 


Abuzul de 
drept. 
Sancţiune 
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XIII. Limba desfăşurării procesului 


— procesul civil se desfăşoară în limba română [art. 18 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cetăţenii români aparţinând minorităţilor naţionale au însă dreptul să se exprime 
în limba maternă în faţa instanţelor de judecată, în condiţiile legii [art. 18 alin. (2) 
C.proc.civ.], caz în care instanţa de judecată trebuie să asigure, în mod gratuit, 
folosirea unui interpret sau traducător autorizat [art. 14 alin.(3) din Legea 
nr. 304/2004, republicată]; 

e dezbaterile purtate de părţi în limba maternă se înregistrează, consemnându-se în! 

limba română [art. 14 alin. (6) teza | din Legea nr. 304/2004, republicată]; 

cetăţenii străini şi apatrizii care nu înţeleg sau nu vorbesc limba română au dreptul 

de a lua cunoştinţă de toate actele şi lucrările dosarului, de a vorbi în instanţă şi de 

a pune concluzii, prin traducător autorizat, dacă legea nu prevede altfel [art. 18 

alin. (3) C.proc.civ.]; 

când una dintre părţi sau dintre persoanele care urmează să fie ascultate nu 

cunoaşte limba română, instanţa va folosi un traducător autorizat; dacă părţile sunt 

de acord, judecătorul sau grefierul poate face oficiul de traducător; în situaţia în 

care nu poate fi asigurată prezenţa unui traducător autorizat, se vor aplica preve- 

derile art. 150 alin. (4) [art. 225 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— cererile şi actele procedurale se întocmesc numai în limba română (art. 18 alin. (4) 

C.proc.civ.]; 

e dacă înscrisurile sunt redactate într-o limbă străină, ele se depun în copie certi- 
ficată, însoţite de traducerea legalizată efectuată de un traducător autorizat, iar în 
cazul în care nu există un traducător autorizat pentru limba în care sunt redactate 
înscrisurile în cauză, se pot folosi traducerile realizate de persoane de încredere 
cunoscătoare ale respectivei limbi, în condiţiile legii speciale (art. 150 alin. (4) 


C.proc.civ.]. 


Reglementare. 
Conţinut 


FIŞA NR. 3 


ACŢIUNEA CIVILĂ 


I. Noţiunea și trăsăturile acţiunii civile 


Definiţie 
legală 


— este ansamblul mijloacelor procesuale prevăzute de lege pentru protecţia dreptului 
subiectiv pretins de către una dintre părţi sau a unei alte situaţii juridice, precum şi 
pentru asigurarea apărării părţilor în proces (art. 29 C.proc.civ.). 
— este în strânsă legătură cu protecţia judiciară a drepturilor subiective civile, precum şi 
a altor situaţii juridice (în materie posesorie, în materia filiaţiei, a divoctului etc.), res- 
pectiv cu apărările părţilor în proces; 

— cuprinde toate mijloacele procesuale pe care legea le pune la dispoziție pentru prote- 
jarea drepturilor subiective şi a altor situaţii juridice, respectiv pentru asigurarea apă- 
rărilor părţilor în proces, fiecare dintre aceste mijloace procesuale reprezentând forme 
de manifestare a acţiunii civile (cereri, apărări de fond, excepţii procesuale, căi de atac 
etc.); 


Trăsături 


Acţiunea civilă nu este sinonimă cu cererea de chemare în judecată: cererea de 
chemare în judecată reprezintă numai una dintre formele concrete de manifestare 
a acţiunii civile (cea prin care se pune în mişcare acţiunea civilă), însă acţiunea civilă 
există mai înainte de cerere, chiar şi atunci când titularul dreptului subiectiv civil nu 
sesizează instanţa. 
— este uniformă, în sensul că reunește aceleaşi mijloace procesuale, indiferent de drep- 
tul ce se valorifică, dar când se exercită, acţiunea este influenţată de dreptul subiectiv 
(sau de situaţia juridică protejată de lege), dobândind din natura şi caracteristicile 
acestuia; 
— în momentul în care se apelează la acţiune, aceasta se individualizează, devine proces. 


II. Condiţiile de exercitare a acţiunii civile 


1. Consideraţii introductive 


Trăsături 


— capacitatea procesuală, calitatea procesuală, formularea unei pretenţii şi interesul 
[art. 32 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— sunt, în acelaşi timp, şi condiţiile ce trebuie îndeplinite pentru ca o persoană fizică sau 
juridică să fie parte într-un proces civil; 

— trebuie îndeplinite nu numai la declanşarea acţiunii civile prin sesizarea instanţei cu 
cererea de chemare în judecată, ci şi pentru punerea în mişcare a oricăreia dintre 
formele procesuale ce intră în conţinutul acţiunii civile; | 

— trebuie îndeplinite şi în cazul apărărilor (atât de fond, cât şi de procedură) [art. 32 
alin. (2) C.proc.civ.]. 
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— reglementate cu titlu general de art. 40 C.proc.civ.: 
„e cererile făcute de o persoană care nu are capacitate procesuală sunt nule sau, după 
caz, anulabile; 

e în cazul lipsei calităţii procesuale sau a interesului, instanţa va respinge cererea ori 
apărarea formulată ca fiind făcută de o persoană sau împotriva unei persoane fără 
calitate ori ca lipsită de interes, după caz; 

e încălcarea dispoziţiilor ce reglementează acţiunea civilă poate, de asemenea, atrage 
aplicarea şi a altor sancţiuni prevăzute de lege, iar cel care a suferit un prejudiciu are 

dreptul de a fi despăgubit, potrivit dreptului comun. 


Sancţiuni 


2. Formularea unei pretenții 


— oricine are o pretenţie împotriva unei alte persoane ori urmăreşte soluţionarea în 
justiţie a unei situaţii juridice are dreptul să facă o cerere înaintea instanţei competente 
(art. 30 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— cu alte cuvinte, pentru exercitarea acţiunii civile este necesar ca o persoană să pre- 
tindă (să afirme) un drept subiectiv civil sau să se prevaleze de o situaţie juridică pentru 
a cărei realizare este necesară calea judecății, deci să supună judecății o pretenţie; 
— această condiţie nu vizează însăşi existenţa dreptului subiectiv, ci numai formularea 
unei pretenţii, adică afirmarea dreptului respectiv. 
Cerinţele 1. să fie recunoscut şi ocrotit de lege, adică să nu intre în conţinutul unui raport juridic 
dreptului care să contravină normelor legale imperative sau regulilor de convieţuire socială; 
subiectiv . 2. să fie exercitat în limitele sale externe, de ordin material şi juridic, precum şi în limitele 
afirmat . | sale interne, adică numai potrivit scopului economic şi social în vederea căruia este 
recunoscut de lege; 
3. să fie exercitat cu bună-credinţă; 
4. să fie actual, adică să nu fie afectat de un termen suspensiv sau o condiţie suspensivă; 
e această cerinţă se referă numai la ipotezele în care se solicită instanţei realizarea 
dreptului, nu şi atunci când se cere să se constate existenţa dreptului în starea în 
| ' care se găseşte; 
e în cazul în care dreptul subiectiv civil nu este actual, deci este supus unui termen 
suspensiv sau unei condiţii suspensive, titularul acestuia poate: 
a) să solicite anumite măsuri de asigurare ori de conservare; 
b) să procedeze la o asigurare de probe; 
c) să introducă o acţiune preventivă, în cazurile prevăzute de art. 34 C.proc.civ., care 
nu îl va prejudicia cu nimic pe debitor, deoarece hotărârea obţinută se va putea 
pune în executare numai după ce dreptul subiectiv a devenit actual. 
Cazurile prevăzute de art. 34 C.proc.civ.: 
= cererea pentru predarea unui bun (mobil sau imobil) la împlinirea termenului 
contractual poate fi făcută chiar înainte de împlinirea acestui termen; 
= executarea la termen a unei obligaţii de întreţinere sau a altei prestații perio- 
dice poate fi cerută înainte de termen; 
= pot fi încuviinţate, înainte de împlinirea termenului, şi alte cereri pentru exe- 
cutarea la termen a unor obligaţii, ori de câte ori se va constata că acestea pot | 


Noțiune 
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preîntâmpina o pagubă însemnată pe care reclamantul ar încerca-o dacă ar 
aştepta împlinirea termenului. 


— existenţa dreptului subiectiv civil pretins (sau, după caz, a situaţiei juridice afirmate), 


Verificarea 


condiției precum şi îndeplinirea cerinţelor menţionate mai sus se stabilesc de către instanţă, în 
formulării urma probelor administrate şi după dezbateri contradictorii; 
unei — dacă se constată că dreptul subiectiv pretins de reclamant nu există, atunci cererea de 


pretenții chemare în judecată va fi respinsă ca neîntemeiată (nefondată), iar hotărârea va avea 
autoritate de lucru judecat; 

— dacă se constată că dreptul subiectiv pretins nu este actual, ceea ce înseamnă că s-a 
invocat excepţia de prematuritate a cererii (excepţie de fond, absolută şi peremptorie), 
cererea de chemare în judecată va fi respinsă ca prematură, fără a mai fi cercetată pe 
fondul pretenţiei, iar reclamantul va fi îndreptăţit să reitereze cererea în momentul în 
care dreptul subiectiv devine actual, fără a i se putea opune excepţia autorităţii de lucru 
judecat; 

e dacă, la declanşarea acţiunii civile, dreptul subiectiv pretins de reclamant nu este 
actual, cererea va fi respinsă ca prematură chiar şi atunci când, față de. momentul 
pronunțării, data împlinirii termenului suspensiv ar fi foarte apropiată sau condiţia 
suspensivă ar fi pe punctul de a se realiza; 

e dacă, în momentul în care instanţa urmează a se pronunţa asupra excepţiei de pre- 
maturitate a cererii, dreptul subiectiv a devenit actual (s-a împlinit termenul suspen- 
siv ori s-a realizat condiţia suspensivă), atunci cererea de chemare în judecată nu va 

mai putea fi respinsă ca prematură, ci va trebui cercetată pe fond. 


3. Interesul 


Clasificare 


— folosul practic urmărit de cel ce a pus în mişcare acţiunea civilă, respectiv oricare 

dintre formele procedurale ce intră în conţinutul acesteia. 

1. interesul material — se urmăreşte obţinerea unui folos material; 
De exemplu, o sumă de bani, predarea unui bun etc. 

2. interesul moral — se urmăreşte obţinerea unei satisfacţii de ordin nepatrimonial. 

De exemplu: 

= punerea sub protecţia legii, prin instituirea interdicţiei, a alienatului sau a 

debilului mintal. | 

Precizare: 

Interesul moral nu trebui confundat nici cu prejudiciul moral şi nici cu compen- 

sarea materială a prejudiciilor morale. 

1. să fie determinat — apelarea la un mijloc procesual ce intră în conţinutul acţiunii civile 

să fie justificată de un avantaj, de un folos practic concret; această cerinţă se confundă 

cu condiţia existenţei interesului însuşi; 

2. să fie legitim — folosul practic urmărit să nu contravină legii sau regulilor de convie- 

tuire socială (bunelor moravuri); i 
Interesul trebuie să fie şi juridic; astfel, un interes pur economic (spre exemplu, 
dorinţa unui comerciant de a elimina concurenţa pe o anumită piaţă relevantă) sau 

pur teoretic nu ar justifica exerciţiul acţiunii civile. 


Cerinţele 
interesului 
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3. să fie personal — folosul practic urmărit să îl vizeze pe cel care recurge la forma proce- 
durală, iar nu pe altcineva; 
Cerinţa este îndeplinită şi atunci când forma procedurală nu este promovată de 
titularul dreptului, ci de alte persoane sau organe cărora legea le recunoaşte 
legitimare procesuală, întrucât folosul practic se produce asupra titularului. 
4. să fie născut şi actual — să existe în momentul în care se exercită acţiunea civilă (for- 
ma procedurală concretă), în sensul că partea s-ar expune la un prejudiciu numai dacă 
nu ar recurge în acel moment la acţiune (la forma concretă de manifestare a acţiunii). 
Cerinţa trebuie să se verifice şi în cazurile prevăzute de art. 34 C.proc.civ., precum 
şi în ipoteza cererilor în constatare (art. 35 C.proc.civ.) ori în caz de asigurare a 
probelor (art. 359 şi urm. C.proc.civ.). 
Chiar dacă interesul nu este născut şi actual, se poate formula o cerere cu scopul 
de a preveni încălcarea unui drept subiectiv ameninţat sau pentru a preîntâmpina 
producerea unei pagube iminente şi care nu s-ar putea repara (art. 33 C.proc.civ.). 
— condiţia interesului, precum şi cerinţele acestuia se verifică în funcţie de data cererii 
de chemare în judecată; 
— lipsa interesului sau a uneia dintre cerinţele acestuia se invocă pe cale de excepţie, 
excepţia lipsei de interes (excepţie de fond, absolută şi peremptorie), iar în cazul în care 
instanţa consideră că această excepţie este întemeiată, cererea de chemare în judecată 
(sau, după caz, alt mijloc procedural ce intră în conţinutul acţiunii civile) va fi respinsă ca 
lipsită de interes [art. 40 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]. 
Exemple: 
= invocarea, pe calea apelului, a lipsei procedurii de citare cu cealaltă parte la ter- 
menul când a avut loc dezbaterea în fond la prima instanţă; totuși, reclamantul 
care a câștigat ar justifica interesul să atace hotărârea pe motiv că pârătul nu a 
fost legal citat, dacă ar urma să execute acea hotărâre într-o altă țară în care 
executarea silită a unei hotărâri străine ar fi condiționată de respectarea pro- 
cedurii de citare; 
= exercitarea apelului sau, după caz, a recursului de către partea care a câştigat la 
judecata finalizată cu hotărârea atacată; cu toate acestea, în condiţiile art. 461 
alin. (2) C.proc.civ., partea care a câştigat în faza procesuală finalizată prin hotă- 
rârea atacată poate formula calea de atac împotriva considerentelor hotărârii; 
= introducerea unei contestaţii în anulare pe motiv că partea adversă nu a fost 
legal citată la termenul când a avut loc judecata; 
" cererea prin care creditorul urmăreşte aducerea unor bunuri în patrimoniul 
debitorului său, deşi acesta este solvabil etc. 


Verificarea 
condiţiei 
interesului 


4. Capacitatea procesuală 


Noţiune 


— reprezintă aplicarea pe plan procesual a capacităţii civile. 
A. Capacitatea procesuală de folosință 

— reprezintă aptitudinea unei persoane de a avea drepturi şi obligaţii pe plan procesual; 
— poate fi parte în judecată orice persoană care are folosinţa drepturilor civile [art. 56 
alin. (1) C.proc.civ.]. 
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Capacitatea 
procesuală de 
folosinţă a 
persoanei fizice 


Capacitatea 
procesuală de 
folosință a 
persoanei 
juridice 


Început 
— capacitatea procesuală de folosinţă începe la naştere. 


Conţinut 
— nimeni nu poate fi lipsit total de această capacitate; 


— în cazurile şi în condiţiile expres prevăzute de lege, capacitatea procesuală de folosinţă 
poate fi limitată. 


Încetare 

— capacitatea procesuală de folosinţă încetează la data morții. 

Început 

— capacitatea procesuală de folosinţă pentru persoanele juridice care sunt supuse 
înregistrării, se dobândeşte la data înregistrării lor [art. 205 alin. (1) C.civ.]; 

— legea recunoaşte persoanei juridice supuse înregistrării şi o capacitate de folosință 
anticipată, chiar de la data actului de înfiinţare, în măsura necesară ca aceasta să ia 
fiinţă în mod valabil [art. 205 alin. (3) C.civ.]; pentru acest scop, persoana juridică poate 
sta în judecată anterior înregistrării, dar numai pentru drepturile şi obligaţiile asumate 
pentru a lua naştere în mod valabil, deci în limita capacităţii procesuale anticipate şi 
restrânse; pentru actele care depăşesc limitele stabilite de art. 205 alin. (3) C.civ., vor 
sta în judecată numai fondatorii, asociaţii, reprezentanţii şi orice alte persoane care au 
lucrat în numele unei persoane juridice în curs de constituire; 

— pentru persoanele juridice care nu sunt supuse înregistrării, capacitatea procesuală de 
folosință se dobândește la data actului de înfiinţare, la data autorizării constituirii lor ori 


la data îndeplinirii oricărei alte cerinţe prevăzute de lege, după caz [art. 205 alin. (2) 
C.civ.]. 


Conţinut 

— regula: persoana juridică poate avea orice drepturi şi obligaţii civile, afară de cele care, 
prin natura lor sau potrivit legii, nu pot aparţine decât persoanei fizice [art. 206 alin. (1) 
C.civ.]; 

e excepția: conţinutul capacităţii de folosinţă a persoanei juridice fără scop lucrativ 
este dominat de principiul specialităţii capacităţii de folosinţă, în sensul că o aseme- 
nea persoană juridică nu poate avea decât acele drepturi civile şi nu îşi poate asuma 
prin acte juridice decât acele obligaţii civile care sunt necesare realizării scopului ei 
stabilit prin lege, actul de constituire sau statut [art. 206 alin. (2) C.civ.]; 

— în cazurile şi în condiţiile expres prevăzute de lege, capacitatea procesuală de folosinţă 
a persoanei juridice poate fi limitată. 

Încetare | 

— are loc la data încetării persoanei juridice înseși printr-unul dintre următoarele moduri 
(art. 244 C.civ.): 

e constatarea sau declararea nulităţii; 

e fuziune; 

e divizare totală; 

e transformare; 

e dizolvare (în acest caz, persoana juridică încetează la data încheierii operaţiunilor de 
lichidare); 


ACȚIUNEA CIVILĂ ` 31 


e desființare; 
o alt mod prevăzut de lege sau actul constitutiv. 


v’! po vu 


Entităţile fără — pot sta în judecată asociaţiile, societăţile sau alte entităţi fără personalitate juridică, 
personalitate dacă sunt constituite potrivit legii, independent de poziţia procesuală avută în cadrul 
juridică, litigiului (reclamant, pârât sau terţ intervenient) [art. 56 alin. (2) C.proc.civ.]; 
constituite — se pot încadra în această categorie: societatea simplă; societatea supusă condiţiei 
potrivit legii înmatriculării conform legii şi rămasă neînmatriculată; societatea de fapt (art. 1892 şi 
art. 1893 C.civ.); sucursalele etc. 
Asocierea în participaţie nu poate dobândi personalitate juridică şi nu constituie 
faţă de terţi o persoană distinctă de persoana asociaţilor, terţul neavând niciun 
drept faţă de asociere şi obligându-se numai faţă de asociatul cu care a contractat 
(art. 1951 C.civ.); întrucât nu reprezintă o entitate distinctă faţă de persoana 
asociaţilor, rezultă că, în ipoteza chemării sale în judecată, trebuie invocată şi 
admisă excepţia lipsei capacităţii procesuale de folosință. 
— cererile făcute de o persoană care nu are capacitate procesuală de folosinţă sunt nule 
[art. 40 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
— lipsa capacității procesuale de folosință se invocă prin intermediul excepţiei lipsei 
capacităţii de folosinţă (excepţie de fond, absolută şi peremptorie), în orice stare a 
procesului [art. 56 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 
— actele de procedură făcute de o persoană fără capacitate de folosinţă sunt lovite de 
nulitate absolută, aceeaşi fiind sancţiunea şi în cazul actelor de procedură făcute în 
contradictoriu cu o persoană fără capacitate procesuală de folosinţă (a cărei capacitate 
de folosinţă încetase prin deces) (art. 56 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]. 
Practică judiciară: 
= cererea de introducere în cauză a moştenitorului pârâtului, în condiţiile art. 243 
C.proc.civ. 1865 (actualul art. 412 C.proc.civ. — n.n.), nu poate fi primită, întrucât 
moştenitorii preiau poziţia procesuală a autorului numai dacă decesul a inter- 
venit pe parcursul judecății (C.A. Bucureşti, s. a IV-a civ., dec. nr. 501/2002, în 
P.J.C. 2001-2002, p. 357); însă, în condiţiile art. 204 C.proc.civ., reclamantul va 
putea să își modifice cererea de chemare în judecată; 
= în cazul în care acţiunea a fost respinsă (mai exact, anulată — n.n.) pentru lipsa 
capacităţii de folosinţă a reclamanţilor, moştenitorilor persoanelor care au 
figurat în proces în calitate de reclamanţi la data înregistrării cererii de chemare 
în judecată nu li se poate recunoaşte calitatea de apelanţi. Cererea de apel a 
acestora este inadmisibilă, întrucât nu a intervenit transmisiunea procesuală în 
cursul judecății, în faţa primei instanţe, ori după darea hotărârii (C.A. București, 
s. a III-a civ., dec. nr. 1214/2001, în P.J.C. 2001-2002, p. 516); 
= este lovită de nulitate decizia instanţei care a soluţionat apelul în contradictoriu 
cu persoana decedată (C.A. Bucureşti, s. a IV-a civ., dec. nr. 839/1999, în Juridica 
nr. 1/2000, p. 39), afară de cazul în care decesul a survenit după închiderea 
dezbaterilor [art. 412 alin. (2) C.proc.civ.]. 


B. Capacitatea procesuală de exercițiu 


Noţiune — reprezintă aptitudinea unei persoane de a-şi valorifica singură drepturile procedurale 
şi de a-şi îndeplini singură obligaţiile procedurale, deci de a sta în judecată; | 
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— cel care are calitatea de parte îşi poate exercita drepturile procedurale în nume 
propriu sau prin reprezentant, cu excepţia cazurilor în care legea prevede altfel [art. 57 
alin. (1) C:proc.civ.]; 

— partea care nu are exerciţiul drepturilor procedurale nu poate sta în judecată decât 

dacă este reprezentată, asistată ori autorizată în condiţiile prevăzute de legile sau, după 

caz, de statutele care îi reglementează capacitatea ori modul de organizare [art. 57 

alin. (2) C.proc.civ.]. 

Început 

— regula: se dobândeşte la împlinirea vârstei de 18 ani; 

— excepții: 

e minorul care a împlinit vârsta de 16 ani dobândeşte, prin căsătorie, capacitatea 
deplină de exerciţiu; în cazul în care căsătoria este anulată, minorul care a fost de 
bună-credinţă la încheierea căsătoriei păstrează capacitatea deplină de exerciţiu 
(art. 39 C.civ.); 

e pentru motive temeinice, instanţa de tutelă poate recunoaşte minorului care a 
împlinit vârsta de 16 ani capacitatea deplină de exerciţiu ai: 40 C.civ.). 


Capacitatea 
procesuală de 
exercițiu a 
persoanei fizice 


Încetarea 
-are loc, definitiv sau temporar, după caz, prin: 
e moarte; 
e punere sub interdicţie judecătorească; 
e în situaţia anulării căsătoriei înainte ca minorul de rea-credinţă la încheierea aces- 
teia să fi împlinit vârsta de 18 ani. 


Reprezentarea legală a persoanei fizice 

— intervine în cazul persoanelor fizice lipsite de capacitate de exerciţiu (minorii sub 14 
ani şi cei puşi sub interdicţie judecătorească); 

— aceste persoane nu stau personal în proces, ci prin reprezentanţii lor legali pania 
sau, după caz, cei care îl reprezintă pe cel dat în plasament ori tutorele). 


Asistarea persoanei fizice 
— intervine în cazul persoanelor cu capacitate de exerciţiu restrânsă (minorii între 14-18 
ani); 
— aceştia vor fi citați şi vor sta personal în proces, dar asistați, după caz, de părinţi sau 
tutore, care vor semna alături de minori cererile adresate instanţei, iar, în acest scop, 
părinţii sau tutorele vor trebui citați; 
— dacă minorul împlineşte în cursul procesului vârsta de 14 ani, reprezentarea legală se 
transformă în asistare, astfel încât, după împlinirea acestei vârste, minorul va fi citat 
personal; 
— în litigiile privitoare la munca, îndeletnicirile artistice sau sportive ori la profesia mino- 
rului, se citează numai minorul personal şi tot el efectuează exclusiv actele de 
procedură (art. 42 C.civ.). 
Persoana fizică dobândeşte capacitate de muncă la împlinirea vârstei de 16 ani; 
persoana fizică poate încheia un contract de muncă în calitate de salariat şi la 
împlinirea vârstei de 15 ani, cu acordul părinţilor sau al reprezentanţilor legali, 
pentru activităţi potrivite cu dezvoltarea fizică, aptitudinile şi cunoştinţele sale, 
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dacă astfel nu îi sunt periclitate sănătatea, dezvoltarea şi pregătirea profesională 
(art. 13 alin. (1) şi (2) C.muncii]. 

Poate încheia contract de ucenicie persoana care a împlinit vârsta de 16 ani şi 
îndeplineşte celelalte condiţii prevăzute de art. 7 din Legea nr. 279/2005 privind 
ucenicia la locul de muncă, republicată. 


Curatorul special 
— este numit de instanţa care judecă procesul, la cererea părții interesate, atunci când 
(art. 58 alin. (1)-(3) C.proc.civ.]: 

e persoana fizică lipsită de capacitate de exerciţiu nu are reprezentant legal, respectiv 
partea cu capacitate de exerciţiu restrânsă nu are ocrotitor legal şi există urgenţă în 
soluţionarea cauzei; 

e există contrarietate de interese între reprezentantul legal şi cel reprezentat, res- 
pectiv între cel cu capacitate de exerciţiu restrânsă şi cel ce îl asistă; 

De exemplu, în procesele de ieşire din indiviziune în care figurează printre părţi, 
alături de minor, unul sau ambii părinţi ai acestuia, care stau deci în proces atât în 
nume propriu, cât şi ca reprezentanţi legali ai uneia dintre părţi. 

- are toate drepturile şi obligaţiile prevăzute de lege pentru reprezentantul legal [art. 58 

alin. (3) C.proc.civ.]; 

— este numit dintre avocaţii anume desemnaţi în acest scop de barou pentru fiecare 

instanţă judecătorească [art. 58 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— prin încheierea de desemnare a curatorului special, instanţa va stabili remuneraţia 

provizorie a curatorului, precum şi modalitatea de plată (art. 58 alin. (4) C.proc.civ.]. 
Avansarea remuneraţiei curatorului special numit de instanţă este în sarcina per- 
soanei ale cărei interese sunt ocrotite prin numirea curatorului, instanţa putând 
însă stabili ca avansarea remuneraţiei curatorului să se facă de cealaltă parte, 
atunci când o asemenea măsură este în interesul continuării procesului. În cazuri 
urgente, care nu suferă amânare şi dacă nici nu sunt îndeplinite condiţiile pentru 
executarea silită de către ANAF, instanţa va încuviinţa avansarea remuneraţiei 
cuvenite curatorului special din bugetul statului. Sumele avansate din bugetul 
statului cu titlu de remuneraţie pentru curatorul special constituie cheltuieli judi- 
ciare şi vor fi puse în sarcina părţii care pierde procesul, însă, în ipoteza în care par- 
tea ocrotită prin numirea curatorului a pierdut procesul şi este lipsită de venituri 
ori face parte dintr-o categorie pentru care legea prevede acordarea asistenţei 
juridice gratuite, atunci sumele avansate din bugetul statului vor rămâne în sarcina 
acestuia [art. 48 alin. (1) şi (2) şi art.49 din O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele 
judiciare de timbrul. 


Autorizarea 
— intervine în cazul în care reprezentantul legal al celui lipsit de capacitate de exerciţiu 
sau minorul cu capacitate de exerciţiu restrânsă şi ocrotitorul legal care îl asistă efec- 
tuează acte procesuale de dispoziţie; 
— pentru aceste acte este necesară: 
e autorizarea specială a instanţei de tutelă, atunci când minorul este ocrotit prin 
părinţi, prin darea în plasament sau, după caz, prin alte măsuri de protecţie specială 
prevăzute de lege; 
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e autorizarea instanţei de tutelă şi avizul consiliului de familie, în cazul în care ocro- 
tirea incapabilului sau a minorului cu capacitate restrânsă de exerciţiu se realizează 
prin tutelă. | 

Actele procesuale de dispoziţie făcute în orice proces de reprezentanţii minorilor, 
ai persoanelor puse sub interdicţie şi ai dispăruţilor nu vor împiedica însă jude- 
carea cauzei, dacă instanţa apreciază că ele nu sunt în interesul acestor persoane 

(art. 81 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Capacitatea Modalitatea de realizare 


procesuală de | _ se realizează prin intermediul organelor de administrare ale persoanei juridice (sau 

eu preitiu,a alte organe prevăzute prin norme speciale, spre exemplu, rectorul universităţii), acestea 
ersoanei - w e , E 

p ii fiind persoanele fizice sau juridice care, prin lege, actul de constituire sau statut, sunt 

juridice 


desemnate să acționeze, în raporturile cu terții, individual sau colectiv, în numele și pe 
seama persoanei juridice. 


Curatorul special 

— este numit de instanţa care judecă procesul atunci când o persoană juridică ori o 
entitate fără personalitate juridică, constituită potrivit legii, chemată să stea în judecată, 
nu are reprezentant; 

— curatorul special este numit dintre avocaţii anume desemnaţi în acest scop de barou 
pentru fiecare instanţă judecătorească. 

— cererile făcute de o persoană care nu are capacitate procesuală de exerciţiu sunt 
anulabile [art. 40 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

— actele de procedură îndeplinite de cel care nu are exerciţiul drepturilor procedurale 
sunt anulabile [art. 57 alin. (4) teza I C.proc.civ.]; 

— nulitatea nu intervine automat, ci instanţa va acorda un termen pentru împlinirea 
lipsurilor, reprezentantul sau ocrotitorul legal putând confirma, total sau parţial, actele 
îndeplinite de cel care nu are exerciţiul drepturilor procedurale; dacă lipsurile nu se 
împlinesc în termenul acordat, actul se va anula [art. 57 alin. (4)-(6) C.proc.civ.]; 

— excepția lipsei capacităţii de exerciţiu va putea fi invocată în orice stare a pricinii 
[art. 57 alin. (3) C.proc.civ.], chiar şi de către adversar, care are interesul să se pronunţe 
o hotărâre valabilă. 


Sancţiune 


5. Calitatea procesuală 


— calitatea procesuală rezultă din identitatea dintre părţi şi subiectele raportului juridic 
litigios, astfel cum acesta este dedus judecății [art. 36 teza | C.proc.civ.]; 

— calitatea procesuală presupune existenţa unei identități între persoana reclamantului 
şi cel care este titularul dreptului afirmat (calitate procesuală activă), precum şi între 
persoana chemată în judecată (pârâtul) şi cel care este subiect pasiv în raportul juridic 
dedus judecății (calitate procesuală pasivă); 

— în cazul situaţiilor juridice care se bucură de protecţie judiciară, calitatea procesuală 
activă aparţine celui ce se poate prevala de acea situaţie juridică, iar calitatea proce- 
suală pasivă aparţine celui faţă de care se poate realiza situaţia juridică respectivă. 


Noțiune 
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— reclamantul trebuie să justifice atât calitatea procesuală activă, cât şi calitatea pro- 
cesuală pasivă a persoanei pe care a chemat-o în judecată, prin indicarea obiectului 
cererii şi a motivelor de fapt şi de drept pe care se întemeiază pretenţia sa. 
— după ce a fost sesizată, instanţa trebuie să verifice atât calitatea procesuală activă, cât 
şi calitatea procesuală pasivă; 
— verificarea calităţii procesuale nu presupune verificarea existenţei a însuşi dreptului şi 
a înseşi obligaţiei corelative care intră în conţinutul raportului juridic dedus judecății, 
deoarece existenţa sau inexistenţa drepturilor şi a obligaţiilor afirmate constituie o 
chestiune de fond [art. 36 teza a Il-a C.proc.civ.]; 
— uneori, legea stabileşte cine are calitate procesuală activă, cum ar fi în cazul: 
divorţului (art. 918 C.proc.civ.); 
stabilirii filiaţiei faţă de mamă (art. 423 C.civ.); 
tăgăduirii paternităţii (art. 429 C.civ.); 
stabilirii paternităţii (art. 425 C.civ.); 
tăgăduirii paternităţii copilului pentru motive ce ţin de reproducerea asistată medi- 
cal [art. 443 alin. (2) C.civ.] etc.; 
— verificarea existenţei calităţii procesuale nu prezintă dificultăţi deosebite în cazul 
acţiunilor prin care se urmăreşte valorificarea unui drept de creanţă, deoarece în rapor- 
tul juridic obligaţional dedus judecății sunt determinaţi atât subiectul activ, cât şi 
subiectul pasiv; 

Practică judiciară: 
. Obligaţia de a desfiinţa construcţia ridicată fără autorizaţie incumbă beneficiarului 
lucrării, căruia îi revenea şi obligaţia de a solicita eliberarea autorizaţiei de 
construire, astfel că persoana care a executat imobilul în baza unui contract nu 
poate fi obligată la desfiinţarea construcţiei, fiind un terţ faţă de raportul juridic 
creat între beneficiarul lucrării şi autoritatea administrativă. În acest context, 
instanţa trebuia să respingă cererea, constatând lipsa calităţii procesuale pasive 
(C.A. Bucureşti, s. a III-a civ., dec. nr. 226/1998, în C.P.J.C. 1993-1998, p. 187). 
— în cazul acţiunilor prin care se urmăreşte valorificarea unui drept real principal, pentru 
a se stabili calitatea procesuală activă trebuie să se administreze aceleaşi probe ca şi 
pentru dovedirea temeiniciei cererii (ceea ce permite și are, de regulă, drept consecință 
unirea excepţiei cu administrarea probelor sau, după caz, cu fondul); 

Precizare: 

Lipsa calităţii procesuale nu se confundă cu netemeinicia, deoarece, în ipoteza 

unei acţiuni reale introduse de o persoană fără calitate, dreptul subiectiv există, 

dar cererea de chemare în judecată nu a fost introdusă de titularul dreptului 

respectiv, pe când, în cazul unei acţiuni (cereri) netemeinice (nefondate), nu există 

dreptul pretins de reclamant. 

într-o acţiune în revendicare, calitatea procesuală activă aparţine proprietarului, 

iar calitatea procesuală pasivă revine celui care stăpâneşte, ca posesor sau chiar ca 

detentor, bunul revendicat. 

Practică judiciară: 

întrucât uzucapiunea (guvernată de dispoziţiile Codului civil din 1864 — n.n.) apare 
ca o sancţiune îndreptată împotriva proprietarului nediligent, acesta, iar nu 
Consiliul General al Municipiului Bucureşti, are calitate procesuală pasivă într-o 


Justificarea 
calității 
procesuale 
Verificarea 
calităţii 
procesuale 
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acţiune prin care se solicită constatarea dobândirii dreptului de proprietate prin 
uzucapiune (C.A. Bucureşti, s. a IV-a civ., dec. nr. 1528/1996, în C.P.J.C. 1993-1998, 
p. 95). 

-verificarea calității procesuale active are loc: 

e fie înainte de începerea dezbaterilor, dacă acest lucru este posibil (de regulă, în 
cazul cererilor personale, iar în cazul cererilor reale, numai dacă se invocă lipsa 
calităţii procesuale pasive); 

e fie în cadrul dezbaterilor asupra fondului dreptului (de re, dacă se invocă 
excepţia lipsei calităţii procesuale active, în cazul cererilor reale), acest caz presu- 
punând, prin ipoteză, că a avut loc unirea excepţiei cu administrarea probelor, 
respectiv cu fondul cauzei, după caz. 


1. dreptul la acţiune se exercită de o persoană fizică sau juridică având un interes 
personal; 


Delimitarea 
calității 
procesuale de 


e în acest caz, de regulă, cel ce justifică un interes personal are şi calitatea procesuală 
interes 


activă; 


e legea poate să nu acorde calitatea procesuală activă unor persoane care ar justifica 
totuşi un interes propriu; 
Exemple: 
" numai soţii pot cere desfacerea căsătoriei prin divorţ; 
=" paternitatea poate fi tăgăduită de către soţul mamei, de mamă, de tatăl biolo- 
gic, precum şi de copil (moştenitorii lor pot porni sau, după caz, continua acţiu- 
nea pornită de aceştia), cu precizarea că acţiunea în tăgăduirea paternităţii 
poate fi pornită şi de procuror [în baza art. 92 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= dreptul la acţiune pentru stabilirea filiaţiei faţă de mamă aparţine copilului sau, 
după caz, moştenitorilor acestuia; 
= cererile de nulitate pot fi intentate de un număr mai mic sau mai mare de 
persoane, în funcţie de natura lor etc. 
2. dreptul la acţiune este exercitat de o persoană sau de un organ ce urmăreşte reali- 
zarea interesului unei alte persoane; 


e în aceste cazuri, este necesar ca legea să recunoască expres calitatea procesuală 
activă persoanei (nu este avut în vedere reprezentantul titularului dreptului) sau 
organului (art. 37 C.proc.civ.); 

e în cazul instituţiilor de ocrotire şi al procurorului, chiar dacă se poate spune că 
urmăresc şi realizarea unui interes general, se observă că interesul, în înţelesul de 
folos practic material sau moral, se răsfrânge numai asupra persoanei în favoarea 
căreia s-a acţionat; 

Exemple: 
= creditorul a cărui creanţă este certă şi exigibilă poate să exercite drepturile şi 
acţiunile debitorului atunci când acesta, în prejudiciul creditorului, refuză sau 
neglijează să le exercite (acțiunea oblică) [art. 1560 alin. (1) C.civ.]; interesul nu îi 
este personal celui ce exercită acţiunea, ci debitorului acestuia; este adevărat că 
şi creditorul justifică un interes, dar acesta nu este direct; 
= în ipotezele avute în vedere de art. 111 C.civ. (sesizarea instanţei de tutelă pen- 
tru deschiderea tutelei), art. 155 C.civ. (plângerea împotriva tutorelui), art. 165 
C.civ. (persoanele care pot cere punerea sub interdicţie a unei persoane), 
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art. 177 C.civ. (ridicarea interdicţiei), art. 182 (instituirea curatelei), art. 403 
C.civ. (modificarea măsurilor cu privire la drepturile şi îndatoririle părinţilor 
divorţaţi faţă de copiii lor minori) sau art. 508 C.civ. (decăderea din exerciţiul 
drepturilor părinteşti), calitatea procesuală activă este recunoscută și institu- 
ţiilor de ocrotire; în aceste situaţii, interesul este personal, dar aparţine mino- 
rului sau incapabilului, după caz; 
= procurorul are dreptul de a porni orice acţiune civilă (de a introduce orice cerere 
de chemare în judecată, inclusiv cele cu caracter strict personal), dacă apreciază 
că aceasta este necesar pentru apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale 
minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor, precum şi în 
alte cazuri expres prevăzute de lege [art. 92. alin. (1) C.proc.civ.). 
3. dreptul la acţiune este exercitat de reprezentanţii unor grupuri, în interesul acestor 
grupuri; 
e în această situaţie, interesul este personal, iar calitatea procesuală activă aparţine 
grupului (aşa-numitele acţiuni sociale); 
Exemplu: 
= art.28 din Legea nr.1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor agricole şi celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor 
Legii fondului funciar nr. 18/1991 şi ale Legii nr. 169/1997, referitor la comitetul 
constituit pentru dobândirea personalităţii juridice de către formele asociative 
de administrare şi de exploatare a terenurilor forestiere (obşti nedivizate de 
răzeşi, păduri grănicereşti, composesorate, devălmăşii de moşneni etc.). 
4. dreptul la acţiune este exercitat în interesul grupului de către unul dintre membrii 
acestuia (aşa-numitele acţiuni sociale ut singuli), acesta din urmă neavând împuter- 
nicirea de a reprezenta grupul; 
o pentru această ipoteză, este necesar ca legea să recunoască expres calitatea pro- 
cesuală activă celui ce acţionează în locul grupului; 
Exemple: 
= art. 132 alin. (2) din Legea societăţilor nr. 31/1990, republicată, potrivit căruia 
hotărârile adunării generale (a unei societăţi pe acţiuni) contrare legii sau 
actului constitutiv pot fi atacate în justiţie de oricare dintre acţionarii care nu au 
luat parte la adunarea generală ori care au votat contra şi au cerut să se treacă 
aceasta în procesul-verbal al şedinţei; 
= art.174 alin.(2) din Legea nr.31/1990, conform căruia hotărârile adunării 
deţinătorilor de obligaţiuni pot fi atacate în justiţie de către deţinătorii care nu 
au luat parte la adunare sau au votat contra şi au cerut să se insereze aceasta în 
procesul-verbal al şedinţei. 
5. dreptul la acţiune este exercitat de un grup în apărarea intereselor unui membru al 
grupului; 
e în lipsa unei dispoziţii legale exprese, grupul nu are calitate procesuală; 
Exemplu: 
= organizaţiile sindicale au dreptul de a întreprinde orice acțiune prevăzută de 
lege, inclusiv de a formula acțiune în justiție în numele membrilor lor, în baza 
unei împuterniciri scrise din partea acestora. Acţiunea nu va putea fi introdusă 
sau continuată de organizaţia sindicală dacă cel în cauză se opune sau renunță 
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la judecată în mod expres 
nr. 62/2011, republicată]. 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 1/2013 
(M. Of. nr. 118 din 1 martie 2013): în interpretarea și aplicarea unitară a dispo- 
ziţiilor art. 28 alin. (2) din Legea sindicatelor nr. 54/2003 [în prezent abrogată, 
textul în vigoare fiind art. 28 alin. (2) din Legea dialogului social nr. 62/2011, repu- 
blicată] s-a stabilit că organizațiile sindicale au calitate procesuală activă în acțiu- 
nile promovate în numele membrilor de sindicat. 
6. dreptul la acţiune este exercitat în apărarea intereselor membrilor unui grup, de 
către aceştia; i 
e în această situație nu este vorba de un interes colectiv, ci de o sumă de interese 
individuale, aplicându-se regulile de la coparticiparea procesuală; 
Când însă grupului i se recunoaşte, prin lege, calitatea procesuală, se ridică pro- 
blema de a şti dacă membrii grupului mai pot exercita dreptul la acţiune. Având în 
vedere faptul că grupul are calitate procesuală numai dacă interesul este colectiv, 
înseamnă că toţi membrii săi au un interes de aceeaşi natură, chiar dacă prejudi- 
ciile lor nu sunt egale. În consecinţă, ar avea calitate procesuală activă un membru 
al grupului care ar invoca un prejudiciu special, ce nu a fost suferit de toţi ceilalţi 
membri ai grupului. 
7. dreptul la acţiune este exercitat de un grup, care urmăreşte realizarea unui interes 
colectiv; 
e prin definiţie, interesul nu este personal, ci este înlocuit cu unul colectiv, însă numai 
dacă legea acordă expres calitate procesuală activă grupului; 
Exemple: 
= asociaţiile de consumatori, cărora art. 37 lit. h) din O.G. nr. 21/1992 privind pro- 
tecţia consumatorilor, republicată, le acordă calitate procesuală activă pentru 
introducerea de cereri de chemare în judecată pentru apărarea drepturilor şi 
intereselor legitime ale consumatorilor; 
= organizaţiile sindicale, care apără drepturile membrilor lor, ce decurg din legis- 
laţia muncii, statutele funcţionarilor publici, contractele colective sau individua- 
le de muncă, precum şi din acordurile privind raporturile de serviciu ale funcţio- 
narilor publici, în faţa instanţelor judecătoreşti, organelor de jurisdicție, a altor 
instituţii sau autorităţi ale statului, prin apărători proprii sau aleşi (art. 28 din 
Legea dialogului social nr. 62/2011, republicată); 
= organizaţiile neguvernamentale care au ca scop protecţia drepturilor omului sau 
care au un interes legitim în combaterea discriminării, ce au calitate procesuală 
activă în cazul în care discriminarea se manifestă în domeniul lor de activitate şi 
aduce atingere unei comunităţi sau unui grup de persoane. Ele au, de aseme- 
nea, calitate procesuală activă şi în cazul în care discriminarea aduce atingere 
unei persoane fizice, dar numai la cererea acesteia din urmă (art. 28 din O.G. 
nr. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de discri- 
minare, republicată). 
8. dreptul la acţiune este exercitat în apărarea unui interes general. 
e în principiu, numai Ministerul Public ar trebui să aibă calitate procesuală şi niciun 
grup sau persoană nu s-ar putea prevala direct de acest interes, însă violarea unui 
interes general nu exclude şi violarea unui interes colectiv sau individual; 


(art. 28 alin. (2) din Legea dialogului social 
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e uneori, legea desemnează anumite organe ca având calitate procesuală pentru 
valorificarea unui interes ce poate fi considerat ca fiind general. 
De exemplu, contestaţia privind constituţionalitatea unui partid politic poate fi 
formulată de preşedintele uneia dintre Camerele Parlamentului (pe baza unei 
hotărâri adoptate de Cameră cu votul majorităţii membrilor săi) sau de Guvern 
[art. 39 alin. (2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea şi funcţionarea Curţii 
Constituţionale, republicată). 
Transmiterea Clasificare | 
calității A. În funcţie de izvorul transmisiunii 
procesuale 1. transmisiunea legală; 
— în cazul persoanei fizice: 


e ca regulă, transmisiunea legală are loc pe calea moştenirii (succesiunii), moştenitorii 
care acceptă succesiunea preluând poziţia procesuală pe care o avea de cuius; 
e excepții: 
a) ipoteza acţiunilor (drepturilor) cu caracter strict personal, când legea nu permite 
transmiterea, deoarece este vorba de drepturi legate nemijlocit de persoană; cu 
„toate acestea, în anumite cazuri, deși este vorba de drepturi cu caracter strict per- 
sonal, dacă acțiunea a fost pornită de titular, atunci ea poate fi continuată de 
moştenitorii acestuia; de asemenea, şi în privinţa calităţii procesuale pasive, prin 
lege sunt stabilite cazuri în care acţiunea nu poate fi pornită direct împotriva moşte- 
nitorilor unei anumite persoane, dar poate fi continuată împotriva acestora; 
Exemple: 
= acţiunea în anularea căsătoriei (art. 302 C.civ.); 
= acţiunea în revocarea donaţiei pentru ingratitudine, care poate fi introdusă de 
moştenitorii donatorului în cazul în care donatorul a decedat în interiorul terme- 
nului de prescripţie de un an din ziua în care donatorul a ştiut că donatarul a 
săvârşit fapta de ingratitudine, fără să îl fi iertat pe donatar; de asemenea, moş- 
tenitorii pot introduce acţiunea în revocare în termen de un an de la data morţii 
donatorului, dacă acesta a decedat fără să fi cunoscut cauza de revocare 
[art. 1024 alin. (3) C.civ.]; 
= acţiunea în revocarea donaţiei pentru ingratitudine, care poate fi exercitată 
numai împotriva donatarului, dar dacă acesta decedează pe parcursul proce- 
sului, judecata va putea fi continuată împotriva moştenitorilor [art. 1024 
alin. (2) C.civ.]. 
b) ipoteza în care legea-prevede o altă soluţie în caz de deces al unei părţi; 
De exemplu, dacă unul dintre soţi decedează în timp ce procesul de divorţ este 
pendente, atunci căsătoria încetează prin deces, iar dosarul se va închide. Cu 
toate acestea, când cererea de divorţ se întemeiază pe culpa pârâtului şi recla- 
' mantul decedează în cursul procesului, lăsând moştenitori, aceştia vor putea 
continua acţiunea, pe care instanţa o va admite numai dacă va constata culpa 
exclusivă a soţului pârât. În caz contrar, instanţa va lua act de încetarea căsă- 
toriei şi va dispune, prin hotărâre definitivă, închiderea dosarului (art. 926 
alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]. 
— în cazul persoanelor juridice: 
ə transmisiunea legală a calității procesuale are loc pe calea reorganizării (prin fuziu- 
ne, divizare sau transformare) persoanei juridice care este parte în proces. 
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2. transmisiunea convenţională; 
— poate avea loc ca urmare a cesiunii de creanţă, a vânzării sau donării bunului litigios, a 
preluării datoriei cu consimţământul creditorului, precum şi a altor mijloace juridice 
indirecte de schimbare a subiectului activ sau pasiv al raportului juridic substanţial 
dedus judecății. 


B. În funcţie de întinderea transmisiunii 
1. transmisiunea universală — cazul moştenitorului legal unic şi al legatarului universal și 
cazul fuziunii prin absorbţie sau contopire și al transformării persoanei juridice; 
2. transmisiunea cu titlu universal — cazul moştenitorilor legali şi al legatarului cu titlu 
universal, al fiduciei și cazul de divizare totală sau parţială a persoanei juridice; 
3. transmisiunea cu titlu particular — cazul legatarului cu titlu particular și al transmi- 
siunii convenţionale. 
Practică judiciară: 
Legatarul cu titlu particular este succesor în drepturile autorului său numai în limi- 
tele legatului transmis. Prin urmare, legatarul unei sume de bani nu are calitate 
procesuală activă într-o acţiune în revendicare care are ca obiect un bun imobil din 
patrimoniul autorului său, întrucât vocaţia sa succesorală priveşte strict suma de 
bani (C.A. Bucureşti, s. a IV-a civ., dec. nr. 923/1995, în C.P.J.C. 1993-1998, p. 87). 


Efectele transmiterii calităţii procesuale. Poziţia procesuală a succesorului 
— regula: 

e cel care dobândeşte calitatea procesuală ca efect al transmisiunii este introdus în 
proces în locul autorului său şi preia procedura în starea în care aceasta se găseşte 
în momentul în care a avut loc transmisiunea, actele procedurale îndeplinite de 
autorul său fiindu-i opozabile; 

— particularități în cazul transmiterii calităţii procesuale (active sau pasive) prin acte 
juridice cu titlu particular (prin acte între vii sau mortis causa) (art. 39 C.civ.): 

e transmisiunea nu se va produce imediat; 

e judecata va continua între părţile iniţiale; dacă transmiterea a avut loc printr-un act 
juridic între vii cu titlu particular (de exemplu, vânzare, donație etc.), respectiv cu 
succesorul universal sau, după caz, cu succesorii cu titlu universal ai înstrăinătorului, 
dacă transmiterea a avut loc prin act juridic pentru cauză de moarte cu titlu parti- 
cular (adică prin legat cu titlu particular); 

e dobânditorul cu titlu particular este obligat să intervină în proces, dacă are cunoş- 
tință de existența procesului, sau va fi introdus în proces, la cererea uneia dintre 
părţile iniţiale sau din oficiu de către instanţă; 

Intervenţia subdobânditorului cu titlu particular nu este o formă de intervenţie 
voluntară, în sensul dispoziţiilor art. 61-67 C.proc.civ., aceasta fiind făcută în sco- 
pul de a se stabili dacă subdobânditorul îl va înlocui sau nu în proces pe înstrăi- 
nător sau, după caz, pe succesorul universal sau pe succesorii cu titlu universal ai 
acestuia. 
în cazul introducerii din oficiu a terțului în proces sunt aplicabile prevederile 
art. 78-79 C.proc.civ., deoarece suntem într-un caz expres prevăzut de lege în care 
operează introducerea forţată în cauză, din oficiu, a altor persoane. 
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e instanța decide, după împrejurări şi ţinând seama şi de poziţia celorlalte părţi, dacă 
înstrăinătorul sau, după caz, succesorul său universal sau succesorii săi cu titlu | 
universal vor fi scoşi din proces; 

e dacă instanţa decide scoaterea din proces a înstrăinătorului sau, după caz, a succe- 
sorului său universal sau a succesorilor săi cu titlu universal, judecata continuă 
numai cu dobânditorul cu titlu particular, care va prelua poziţia procesuală a 
autorului său şi va lua procedura în starea în care aceasta se afla la data la care el a 
intervenit sau a fost introdus în cauză; 

e atunci când dobânditorul cu titlu particular nu a intervenit și nici nu a fost introdus 
în proces, hotărârea pronunţată contra înstrăinătorului sau succesorului universal 
ori succesorilor cu titlu universal ai acestuia, indiferent de poziția procesuală, va 
produce de drept efecte şi contra dobânditorului cu titlu particular şi va fi opozabilă 
acestuia din urmă, cu excepţia cazurilor în care succesorul cu titlu particular a 
dobândit dreptul cu bună-credinţă şi nu mai poate fi evins, potrivit legii, de către 
adevăratul titular al dreptului. 

De exemplu, cazul în care terţul a dobândit un drept tabular cu bună-credinţă prin 
act juridic cu titlu oneros în condiţiile art. 901 C.civ. ori, în ipoteza bunurilor mobile 
corporale, sunt incidente dispoziţiile art. 937 alin. (1) C.civ. 

— lipsa calităţii procesuale (active sau pasive) se invocă pe calea excepţiei lipsei calităţii 

procesuale (excepţie de fond, absolută şi peremptorie); 

— dacă se constată lipsa calităţii procesuale (active sau pasive), cererea sau apărarea se 

va respinge ca fiind introdusă/făcută de o persoană fără calitate sau ca fiind intro- 

dusă /făcută împotriva unei persoane fără calitate [art. 40 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]. 
Dacă într-o acţiune (cerere) reală se invocă lipsa calităţii procesuale active, iar 
instanţa, după ce a unit excepţia cu administrarea probelor sau cu fondul, consta- 
tă că reclamantul nu este titularul dreptului real principal, cererea va fi respinsă ca 
fiind introdusă de o persoană fără calitate, iar nu ca nefondată. 
Legislaţia noastră, cu excepţia situaţiei în care şi-ar găsi aplicarea prevederile 
art. 39 C.proc.civ. ori dacă reclamantul nu îşi modifică acţiunea în condiţiile prevă- 
zute de art. 204 alin. (1) şi (3) C.proc.civ. sau dacă nu se recurge, în cazul acţiunilor 
reale, la instituţia arătării titularului dreptului în condiţiile prevăzute de art. 75-77 
C.proc.civ., nu cunoaşte instituţia înlocuirii persoanei chemate în judecată şi care 
nu are calitate procesuală pasivă, cu persoana care ar avea această calitate. Chiar 
şi în cazul prevăzut de art. 77 alin. (3) C.proc.civ., înlocuirea pârâtului cu cel indicat 

ca titular al dreptului nu poate avea loc decât cu consimţământul reclamantului. 


Sancţiunea 
lipsei calității 
procesuale 


III. Clasificarea cererilor în justiție 


A. Cereri principale, cereri accesorii, cereri incidentale şi cereri adiţionale 
— calea procedurală aleasă de parte pentru a obţine protecţia judiciară a dreptului 
subiectiv; 

— criteriul de clasificare este de natură pur procedurală. 
— este acea cerere prin care se declanşează procedura judiciară; 
— poate cuprinde atât capete de cerere principale, cât şi capete de cerere accesorii 
[art. 30 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Criteriul de 
clasificare 


Cererea 
principală 
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— o cerere este accesorie dacă rezolvarea ei depinde de soluţia dată unui capăt de 
cerere principal (art. 30 alin. (4) C.proc.civ.]; 
Exemplu: 
= dacă prin cererea de chemare în judecată se solicită anularea unui contract 
pentru vicii de consimţământ, repunerea părţilor contractante în situaţia ante- 
rioară încheierii contractului prin restituirea prestaţiilor executate, precum şi 
cheltuieli de judecată, numai capătul de cerere referitor la anularea contractului 
are caracterul de cerere principală, celelalte două capete de cerere fiind acce- 
„sorii, rezolvarea lor fiind în funcţie de soluţia dată capătului de cerere principal. 
— pentru a fi în prezenţa unei cereri accesorii, este necesar ca partea să o formuleze în 
cadrul aceluiaşi litigiu cu cererea principală de a cărei soluţionare depinde. 
Dacă o cerere a cărei soluţionare depinde de o altă cerere, ce face obiectul unei alte 
judecăţi, este formulată pe cale principală, vom fi în prezenţa a două cereri prin- 
cipale. În acest caz, este posibilă suspendarea judecății cererii a cărei soluţionare 
depinde de soluţia dată cererii care face obiectul unei alte judecăţi [art. 413 alin. (1) 
pct. 1 C.proc.civ.], însă cele două cereri sunt şi rămân două cereri principale. 
— este acea cerere care poate avea o existenţă de sine stătătoare (ca o cerere prin- 
cipală), dar care este formulată într-un proces deja început [art. 30 alin. (6) C.proc.civ.]; 
Exemple: 
= cererea reconvențională; 
` = cererile de intervenţie voluntară; 
= cererile de intervenție forțată. 
— poate cuprinde mai multe capete de cerere, dintre care unele principale, în sensul că 
nu depind de soluţia dată altui capăt de cerere, şi altele accesorii. 
— este acea cerere prin care o parte modifică pretenţiile sale anterioare (art. 30 alin. (5) 
C.proc.civ.]; 
— această categorie include orice cereri prin care partea (reclamantul) modifică o cerere 
în justiţie cu care a sesizat anterior instanţa, fie ca aceasta era o cerere principală, fie 
una accesorie sau incidentală; 
— modificarea poate privi atât obiectul, cât şi cauza cererii iniţiale, precum şi partea 
împotriva căreia aceasta era formulată. 
— din punct de vedere al competenţei (materiale şi teritoriale): 
e cererile accesorii, adiţionale şi incidentale sunt în căderea instanţei competente să 
judece cererea principală (prorogarea legală de competenţă) (art. 123 C.proc.civ.); 
În privinţa cererilor adiţionale, prorogarea legală de competenţă nu va opera decât 
în măsura în care există o legătură suficientă între aceasta şi cererea iniţială, iar nu 
şi atunci când modificarea cererii este totală ori de esenţă, întrucât, în caz contrar, 
s-ar da posibilitatea eludării normelor de competenţă materială sau teritorială fără 
justificare. l 
— există cereri care se pot formula numai pe cale principală sau numai pe cale accesorie; 
Exemple: 
= cererea în tăgăduirea paternității se poate formula numai pe cale principală; 
" cererea soţului care solicită ca, în caz de desfacere a căsătoriei prin divorţ, să 
poarte în continuare numele de familie dobândit prin încheierea căsătoriei se 
poate formula numai pe cale accesorie [art. 383 alin. (2) C.civ.]. 


Cererea 
accesorie 


Cererea 
incidentală 


Cererea 
adițională 


Importanța 
clasificării 
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— unele cereri accesorii şi incidentale trebuie rezolvate din oficiu de către instanţa 
sesizată cu cererea principală; 
Exemplu: 
= art. 919 alin. (2) şi (3) C.proc.civ. obligă instanţa ca, în caz de pronunțare a 
divorţului, să se pronunţe din oficiu asupra exercitării autorităţii părintești şi 
asupra contribuţiei părinţilor la cheltuielile de creştere şi educare a copiilor, 
precum şi asupra numelui pe care îl vor purta soţii după divorţ. 
— prin intermediul unor cereri incidentale pot fi atrase în proces terţe persoane, care 
dobândesc calitatea de parte, iar hotărârea pronunţată le va fi opozabilă; 
— din perspectiva regimului juridic al hotărârii prin care sunt soluționate şi cereri acce- 
sorii sau incidentale: | 
e ca regulă generală, în acest caz, calea de atac este determinată în funcţie de cererea 
principală, potrivit principiului accesorium sequitur principale; 
e excepții: 
a) atunci când prin aceeaşi hotărâre au fost soluționate o cerere principală şi una 
sau mai multe cereri accesorii, hotărârea este supusă căii de atac de reformare, 
după caz, apel sau recurs, prevăzute de lege pentru cererea principală, iar termenul 
de apel sau, după caz, de recurs va fi cel de drept comun, chiar dacă prin legi specia- 
le se prevede altfel; dacă hotărârea cu privire la capătul principal de cerere nu este 
supusă nici apelului şi nici recursului, hotărârea, în privința soluţiei date asupra unei 
cereri accesorii, este supusă căii de atac de reformare prevăzute de lege pentru 
această cerere, însă termenul va fi cel de drept comun (art. 460 alin. (2), (4) şi (5) 
C.proc.civ.]; 
b) atunci când prin aceeaşi hotărâre au fost soluționate o cerere principală şi una 
sau mai multe cereri incidentale, dacă cererea principală şi cea incidentală sunt 
supuse, potrivit legii, aceleiaşi căi de atac, calea de atac şi termenul de exercitare a 
acesteia se vor determina potrivit principiului accesorium sequitur principale; dacă 
cererile soluționate prin aceeaşi hotărâre sunt unele supuse apelului, iar altele re- 
cursului, hotărârea în întregul ei este supusă apelului în termenul de drept comun; 
în acest ultim caz, hotărârea dată în apel va fi supusă şi recursului, de asemenea, în 
termenul de drept comun; dacă hotărârea cu privire la o cerere principală sau inci- 
dentală nu este supusă nici apelului şi nici recursului, soluţia cu privire la celelalte 
cereri este supusă căilor de atac în condiţiile legii, însă termenul de exercitare pen- 
tru căile de atac de reformare va fi cel de drept comun [art. 460 alin. (3), (4) şi (5) 
C.proc.civ.]; 
c) atunci când prin aceeaşi hotărâre au fost soluționate mai multe cereri principale, 
dintre care unele sunt supuse apelului, iar altele recursului, hotărârea în întregul ei 
este supusă apelului în termenul de drept comun, iar hotărârea dată în apel este 
supusă recursului [art. 460 alin. (3) şi (5) C.proc.civ.]; 
d) atunci când prin aceeaşi hotărâre se soluţionează mai multe cereri principale 
supuse aceleiaşi căi de atac, dar pentru care legea prevede termene de exercitare 
- diferite, pentru identitate de rațiune, își va găsi aplicarea regula prevăzută de 
art. 460 alin. (3) și (5) C.proc.civ., astfel încât termenul de exercitare a căii de atac va 
fi cel de drept comun; 


- 
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e) atunci când prin aceeași hotărâre se soluţionează mai multe cereri principale, 
dintre care unele sunt supuse numai apelului, iar altele atât apelului, cât și recursu- 
lui, hotărârea ar trebui supusă în întregul ei atât apelului, cât și recursului, în terme- 
nele de drept comun, urmând deci ca și în această situaţie să fie aplicate prin ana- 
logie dispoziţiile art. 460 alin. (3) și (5) C.proc.civ. 
~ B. Cereri în realizare, cereri în constatare și cereri în constituire 
— scopul material urmărit de reclamant (de a obţine executarea obligaţiei sau doar 
recunoaşterea unui drept). 
— sunt consacrate de art. 30 alin. (1) C.proc.civ.; 
— sunt acele cereri prin care reclamantul, ce se pretinde titularul unui drept subiectiv, 
solicită instanţei să îl oblige pe pârât la respectarea dreptului său, iar dacă acest lucru nu 
mai este posibil, la despăgubiri pentru prejudiciul suferit. 
Exemple: 
= cererile în revendicare; 
= cererile prin care se solicită plata unor sume de bani cu titlu de despăgubiri; 
= cererile prin care se solicită predarea unor bunuri sau îndeplinirea unor obligaţii 
contractuale; 
= cererile prin care se solicită anularea unui act juridic (indiferent că s-ar invoca o 
cauză de nulitate relativă sau de nulitate absolută), cu menţiunea că cererea 
prin care se solicită declararea (constatarea) nulităţii absolute a unui act juridic 
(ca şi cererea în declararea nulităţii relative) este o cerere în realizare, şi nu în 
constatare, deoarece nu există nulităţi de drept în afara cazurilor expres prevă- 
zute de lege; 
= cererile prin care se solicită instanţei pronunţarea rezoluţiunii sau rezilierii; în 
cazul rezoluţiunii unilaterale și al celei de plin drept însă, cererea este una în 
constatare, deoarece intervenţia instanţei vizează doar constatarea existenţei 
unei neexecutări culpabile, validitatea pactului comisoriu şi corecta sa aplicare 
de către partea îndreptăţită sau, după caz, incidenţa unei dispoziţii legale care să 
prevadă rezoluţiunea de plin drept (cu alte cuvinte, instanţa va constata că a 
operat rezoluţiunea sau, după caz, rezilierea). 
Practică judiciară: 
Acţiunea în declararea nulităţii este o acţiune în realizare, efectul ei fiind desfiin- 
ţarea actului juridic, deci schimbarea unei situaţii juridice, fapt care nu se întâmplă 
în cazul acţiunii în constatare [C.A. Bucureşti, s. a IV-a civ., dec. nr. 414/2000 şi 
s. a III-a civ., dec. nr. 2372/2000, în V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coord.), Noul Cod, 
vol. I, 2016, p. 173, nr. 43 şi 44]. 


clasificare 
Cererile în 
realizare 


Cererile în 
constatare 


Noţiune 
— sunt acele cereri (acţiuni) prin care reclamantul solicită instanţei numai să constate 
existenţa unui drept subiectiv al său ori inexistenţa unui drept subiectiv al pârâtului 
împotriva sa, deci reclamantul solicită constatarea existenţei sau inexistenţei unui 
raport juridic concret (art. 35 C.proc.civ.). 


Clasificare 
1. cereri în constatare pozitive şi cereri în constatare negative, după cum se solicită 
constatarea existenţei unui drept (unui raport juridic substanţial între reclamant şi 
pârât), respectiv constatarea inexistenţei unui drept al pârâtului; 
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2. cereri în constatare declaratorii (prin care se solicită instanţei constatarea existenţei 
sau inexistenţei unui raport juridic), cereri în constatare interogatorii (prin care, în mod 
preventiv, titularul dreptului cheamă în judecată o persoană care ar putea eventual să-i 
conteste dreptul, pentru a răspunde şi a se lua act dacă recunoaşte sau nu dreptul) şi 
cereri în constatare provocatorii (prin care titularul unui drept îl cheamă în judecată pe 
cel care, prin atitudinea sau prin actele sale, îi cauzează o tulburare — bazată pe un 
pretins drept al celui chemat în judecată — serioasă în exerciţiul dreptului său). 


Trăsăturile acțiunii în constatare 
— pe calea acţiunii în constatare se poate solicita doar constatarea existenței sau inexis- 
tenţei unui drept determinat sau determinabil, nu și a unei situaţii de fapt; 
- Exemple: 
a) cererea este inadmisibilă, fiind vorba de o simplă situaţie de fapt, dacă se soli- 
cită să se constate: 
= identitatea de persoană dintre reclamant şi cel care figurează cu un alt nume 
într-un act juridic; 
= faptul că un înscris s-a pierdut în anumite împrejurări sau că un spaţiu dintr-un 
imobil constituie o singură unitate locativă; 
= faptul că reclamantul nu are niciun fel de datorie către părâţi, deoarece acțiunea 
nu se referă la un drept determinat sau determinabil etc.; 
'b) cererea este admisibilă, fiind vorba de constatarea unui raport juridic, dacă se 
solicită să se constate: 
= existenţa consimţământului pârâtului la efectuarea unor lucrări de îmbunătăţire 
a imobilului; 
= calitatea în care o persoană a construit pe terenul altei persoane (constructor de 
bună-credinţă, de rea-credinţă ori constructor în temeiul unei convenţii cu 
proprietarul); 
= inexistenţa unor raporturi de rudenie între reclamant şi pârât de care legea 
leagă existența anumitor consecinţe juridice; 
= intervenirea rezoluţiunii unilaterale și a celei de plin drept; 
= intervenirea prescripției dreptului material la acțiune al pârâtului etc. 
Precizare: 
Cererea în constatare nu se confundă cu cererea privitoare la constatarea unor 
situaţii de fapt în cadrul procedurii de asigurare a probelor (art. 359-365 C.proc.civ.) 
şi nici cu constatarea (certificarea), de către notarul public, a unor fapte arătate de 
lege (art. 150-151 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activităţii notariale, 
republicată). 
— hotărârile pronunţate cu privire la cererile în constatare nu pot fi titluri executorii, 
nefiind susceptibile de executare silită, în ceea ce privește soluţia dată capătului prin- 
cipal de cerere, indiferent dacă cererea în constatare a fost admisă ori respinsă (însă, 
dacă s-au acordat şi cheltuieli de judecată, această dispoziţie a instanţei poate fi pusă în 
executare silită); 
— judecata cererii în constatare se face după procedura contencioasă, iar nu după cea 
necontencioasă; 
o prin excepție, în funcţie de împrejurările concrete, pot deveni incidente dispoziţiile 
procedurii necontencioase, spre exemplu, în unele cazuri de accesiune; 
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— cererea în constatare are un caracter subsidiar faţă de cererea în realizare, urmând a 
se respinge ca inadmisibilă dacă partea poate cere realizarea dreptului pe orice altă cale 
prevăzută de lege, inclusiv contestaţia la executare sau o procedură administrativă. 
Exemple: 
a) este admisibilă cererea în constatare, nefiind deschisă o cale pentru realizarea 
dreptului: 


b) este inadmisibilă acţiunea (în constatare) prin care se solicită a se constata că: 
între părţi a intervenit o convenţie privind vânzarea unui teren, întrucât partea 


ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 13/2016 
(M. Of. nr. 862 din 28 octombrie 2016): acţiunile în constatarea dreptului la înca- 
drarea în grupe de muncă conform dispoziţiilor Ordinului nr. 50/1990 intră în cate- 
goria acţiunilor în constatare de drept comun şi sunt imprescriptibile. 


în ipoteza unei clauze considerate ca nescrisă ori a altei nulităţi care, în temeiul 
unei dispoziţii legale exprese, operează de drept; 

în cazurile în care rezoluţiunea sau rezilierea operează de drept; 

dacă debitorul, înainte de declanşarea executării silite, solicită să se constate că 
a intervenit prescripţia dreptului creditorului de a cere şi obţine executarea silită 
(o eventuală contestaţie la executare ar urma să fie respinsă ca prematură, deci 
debitorul nu are la îndemână o cerere în realizare decât după ce s-a declanşat 
executarea silită); 

atunci când autorul unei lucrări realizate asupra imobilului proprietatea altei 
persoane solicită instanţei să constate fie calitatea sa de autor de bună sau de 
rea-credinţă, fie dreptul său de proprietate rezolubilă asupra lucrării (în inter- 
valul de timp cuprins între momentul edificării lucrării şi cel al invocării acce- 
siunii imobiliare artificiale, autorul nu are la îndemână o cerere în realizarea 
dreptului de a fi despăgubit); | 

în cazul cererii în constatarea dreptului de proprietate, formulată de proprie- 
tarul care se găseşte în posesia bunului, dacă dovedeşte că acest drept îi este 
contestat de pârât, fiindu-i necesară o hotărâre judecătorească prin care să i se 
recunoască dreptul său, deoarece în această situaţie nu are la îndemână calea 
acţiunii în revendicare (acţiune în realizare), aceasta din urmă presupunând exis- 
tenţa unui proprietar neposesor şi a unui posesor neproprietar; 

dacă unul dintre soţi solicită să se constate că unul sau mai multe bunuri dobân- 
dite în timpul căsătoriei, în cadrul regimului comunităţii legale, sunt bunuri 
comune ori, dimpotrivä, sunt bunuri proprii; 

dacă unul dintre copărtași solicită să se constate calitatea de coproprietari, cota 
din dreptul de proprietate comună sau compunerea masei bunurilor comune 
etc.; 


interesată poate să ceară direct realizarea dreptului, prin constrângerea debi- 
torului la executarea prestaţiei asumate; 

proprietarul terenului a devenit proprietarul construcției ridicate de el fără 
autorizație de construire, în scopul înscrierii ulterioare a dreptului de proprietate 
asupra construcţiei în cartea funciară, în acest caz fiind reglementată o proce- 
dură pentru realizarea dreptului, și anume procedura prevăzută de art. 37 din 
Legea nr. 7/1996, republicată. 
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Cererile în 
constituire de 
drepturi 


— sunt acele cereri prin care reclamantul solicită aplicarea legii la anumite fapte pe care 
le invocă, în scopul de a crea o situaţie juridică nouă între părți; 
Exemple: 
= cererea de divorţ; 
= cererea pentru punerea sub interdicţie sau ridicarea acesteia; 
= cererea de încuviinţare a adopţiei sau de desfacere a acesteia etc. 
Precizare: 
Acţiunea prin care se solicită pronunţarea unei hotărâri care să ţină loc de contract 
de vânzare nu este o acţiune în constituire de drepturi, ci este o veritabilă acţiune 
în realizare, deoarece, prin intermediul său, reclamantul urmăreşte realizarea 
dreptului său de creanţă corelativ obligaţiei asumate de debitor de a încheia în 
viitor contractul de vânzare. 
— printr-o cerere în constituire se urmăreşte schimbarea sau desfiinţarea unui raport 
juridic ce exista la data introducerii cererii şi crearea unui nou raport juridic; 
— hotărârile pronunţate îşi vor produce efectele, în principiu, numai pentru viitor; 

e prin excepție, în anumite cazuri, deşi se creează o situaţie juridică nouă, hotărârea 
produce efecte retroactiv, în cereri precum: cererile în anularea căsătoriei, cererile 
de stabilire a filiaţiei faţă de mamă sau faţă de tată, cererile de tăgăduire a pater- 

nităţii, cererile de anulare a adopţiei. 
C. Cereri nepatrimoniale şi cereri patrimoniale (personale, reale şi mixte) 
— caracterul patrimonial sau nepatrimonial al dreptului subiectiv care se valorifică prin 
cerere. | 
— sunt acele cereri prin care se valorifică un drept nepatrimonial. 
Exemple: 
= cererea de divorţ; 
= cererea în anularea căsătoriei; 
„= cererea prin care se solicită încuviințarea, desfacerea sau desfiinţarea adopţiei; 
= cererea de stabilire a paternităţii; 
= cererea în tăgăduirea paternităţii; 
= cererea în declararea nulităţii recunoaşterii voluntare de filiaţie; 
= cererea în contestarea recunoaşterii voluntare de filiaţie etc. 
— sunt acele cereri prin care se valorifică un drept patrimonial; 
— se împart în: 
1. cereri personale — prin care se încearcă valorificarea unui drept de creanţă (numit şi 
drept personal), care, la rândul lor, se subclasifică în: 
e cereri personale mobiliare, dacă dreptul de creanţă pretins are ca obiect un bun 

„mobil; 

e cereri personale imobiliare, dacă obiectul dreptului pretins este un imobil. 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 8/2013 
(M. Of. nr. 581 din 12 septembrie 2013): cererea prin care se solicită pronunțarea 
unei hotărâri care să ţină loc de act de vânzare a unui imobil are caracterul unei 


acţiuni personale imobiliare. 
2. cereri reale — prin care se urmăreşte valorificarea unui drept real sau apărarea 


posesiei unui bun, care, la rândul lor, se subclasifică în: 
e cereri reale mobiliare, dacă au ca obiect un bun mobil; 
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o cereri reale imobiliare, dacă obiectul dreptului real este un imobil sau dacă posesia 
poartă asupra unui imobil; 
respectiv în: l 
o cereri petitorii, dacă prin intermediul lor se urmăreşte apărarea unui drept real; 
e cereri posesorii, dacă reclamantul urmăreşte apărarea posesiei, ca simplă situaţie de 
fapt. 
Sunt cereri reale: 
= cererea în revendicare (prin care se apără dreptul de proprietate); 
= cererea confesorie (prin care se apără un dezmembrământ al dreptului de 
proprietate); E 
= cererea negatorie (prin care se contestă un dezmembrământ al. dreptului de 
proprietate); 
" cererea prin care se valorifică în justiţie anumite dispoziţii legale referitoare la 
anumite limite în exercitarea dreptului de proprietate (spre exemplu, cererea 
prin care se solicită instanţei determinarea întinderii şi modului de exercitare a 
dreptului de trecere); f Ark 
= cererea prin care se valorifică un drept real accesoriu (de exemplu, dreptul de 
gaj sau de ipotecă); 
" cererea de partaj (prin care se solicită împărţirea bunurilor aflate în proprietate 
comună); Fa 
= cererea în grăniţuire; BERE TE 
= petiția de ereditate (cu excepția cazului când reclamantul nu solicită şi resti- 
tuirea bunurilor succesorale, ipoteză în care cererea nu are caracter patri- 
monial); N | | “mu ara | | 
= cererea posesorie (prin care se solicită apărarea posesiei, ca situaţie de fapt, dar 
care produce efecte juridice). der 
3. cereri mixte — prin care se urmăreşte valorificarea, în acelaşi timp, a unui drept real şi 
a unui drept de creanţă, dacă aceste drepturi. sunt efectul aceleiaşi cauze (izvorăsc din 
acelaşi act juridic) sau se găsesc într-un raport de conexitate; la rândul lor, se subcla- 
sifică în: | | 
e cereri prin care se urmărește executarea unui act juridic ce a creat sau transferat un 
“drept real asupra unui bun individual determinat, ‘dând naştere, totodată, unor 
obligaţii personale; | 
„De exemplu: | 
= cererea în predarea unui bun individual determinat (nefungibil) a cărui pro- 
prietate a fost transferată printr-un contract de vânzare. © 
Precizare: | ae tau oY 
Cererea mixtă din această categorie nu trebuie confundată cu „dualitatea de 
acţiuni” (situaţia în care titularul unui drept real are la îndemână atât o cerere 
personală, pentru a solicita restituirea bunului, ca drept de creanţă izvorât dintr-un 
act juridic neconstitutiv sau netranslativ: de drepturi reale, cât şi o cerere reală; 
este cazul deponentului, comodantului, locatorului, proprietarului bunului gajat 
_etc.), deoarece, în cazul acesteia din urmă, dreptul real şi dreptul de creanţă nu au 
“ acelaşi izvor (deci, cererea mixtă din prima categorie presupune un act juridic 
translativ sau constitutiv de drepturi reale). ` ` 


ACȚIUNEA CIVILĂ 49 


o cererile în anularea, rezoluţiunea, rezilierea (revocarea, în cazul donaţiei) unui act 
juridic prin care s-a transmis ori s-a constituit un drept real. 
— din perspectiva competenţei teritoriale: 
e pentru cererile personale mobiliare şi cele reale mobiliare se aplică, de regulă, 
art. 107 C.proc.civ.; 
o pentru cererile reale imobiliare se aplică art. 117 C.proc.civ.; 
e pentru cererile personale imobiliare se aplică art.113 alin.(1) pct.3, 4 şi 5 
C.proc.civ.; 
e pentru cererile mixte se aplică art. 113 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.; 
— din perspectiva calității procesuale: | 
o în cazul cererilor personale, calitatea procesuală pasivă aparţine subiectului pasiv al 
raportului juridic obligaţional, deci debitorului; 
e în cazul cererilor reale şi al celor mixte, poate avea calitate procesuală pasivă deţi- 
nătorul bunului; 
— din perspectiva prescripţiei extinctive: 
e ca regulă, cererile nepatrimoniale şi cele prin care se valorifică drepturi reale prin- 
cipale sunt imprescriptibile extinctiv; i 
e termenul de prescripţie în cazul cererilor prin care se valorifică drepturile reale 
principale supuse prescripţiei extinctive este mai lung decât în cazul celor prin care 
se valorifică un drept personal patrimonial etc. 


Importanţa 
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PARTICIPANŢII LA PROCESUL CIVIL 


I. Instanţa 


1. Compunerea și constituirea instanței 


— prin compunerea instanţei se înţelege alcătuirea sau formarea instanţei de judecată cu 
numărul de judecători prevăzut de lege; | 

— prin constituirea instanţei se înţelege alcătuirea ei complexă, cu toate organele şi per- 
soanele prevăzute de lege, respectiv participarea, alături de judecătorul unic sau, după 
caz, de completul de judecată, a grefierului, a asistenţilor judiciari, a magistratului-asis- 
tent la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, precum şi a procurorului; 

— atât compunerea, cât și constituirea instanţei reprezintă o componentă a cerinţei ca 
instanţa să fie stabilită prin lege, cerinţă impusă de exigenţele dreptului la un proces 
echitabil. | | | 


CEDO, Hotărârea din 17 decembrie 2013, Jenita Mocanu împotriva României, 
parag. 37 și 38 (https://hudoc.echr.coe.int): expresia „instituită de lege” de la art. 6 
parag. 1 din Convenţia europeană a drepturilor omului înseamnă, de asemenea, 
„instituită potrivit legii” (...). în plus, expresia „instituită de lege” nu se referă 
numai la temeiul legal pentru însăşi existenţa unei „instanţe”, ci şi la respectarea 
de către instanţă a normelor speciale care o reglementează (...) şi la alcătuirea 
completului de judecată din fiecare cauză (...), astfel că, în principiu, o încălcare de 
către o instanţă a dispoziţiilor legale interne referitoare la constituirea şi alcătuirea 
organelor judiciare dă naştere unei încălcări a art. 6 parag. 1. 

— cauzele date, potrivit legii, în competenţa de primă instanţă a judecătoriei, tribu- 
nalului şi curţii de apel se judecă în complet format dintr-un judecător [art. 54 alin. (1) 
teza | din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, republicată]; 

e prin excepţie, pentru cauzele privind conflictele de muncă şi de asigurări sociale, în 
primă instanţă, completul se constituie dintr-un judecător şi doi asistenţi judiciari 
[art. 55 alin. (1) din Legea nr. 304/2004, republicată]; 

— la judecarea apelurilor şi-a recursurilor, se aplică întotdeauna sistemul colegialităţii; 
astfel: 

e apelurile se judecă în complet format din trei judecători, cu excepţia cazurilor în 
care legea prevede altfel (art. 54 alin. (2) din Legea nr. 304/2004, republicată, modi- 
ficat prin Legea nr. 207/2018); 

Această regulă, introdusă începând cu data de 22 iulie 2018, data intrării în vigoare 
a Legii nr. 207/2018 (publicată în M. Of. nr. 636 din 20 iulie 2018), este aplicabilă 
cauzelor înregistrate pe rolul instanțelor după intrarea în vigoare a acestei legi 
(art. IV din Legea nr. 207/2018). De asemenea, cu privire la aplicarea acestei reguli, 


Regulile de 
compunere a 
instanţei 
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art. VI alin. (1) din O.U.G. nr. 92/2018 (publicată în M. Of. nr. 874 din 16 octombrie 

2018). dispune că dispozițiile art. 54 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privitoare la 
judecarea apelurilor în complet format din trei judecători se aplică apelurilor 
formulate în procese pornite începând cu data de 1 ianuarie 2020, iar în procesele 
pornite începând cu data intrării în vigoare a O.U.G. nr. 92/2018 (data de 16 
octombrie 2018) și până la data de 31 decembrie 2019 inclusiv, apelurile se judecă 
în complet format din doi judecători. Rezultă că pentru cererile introduse în 
intervalul cuprins între 22 iulie 2018 (data intrării în vigoare a Legii nr. 207/2018) și 
15 octombrie 2018 inclusiv (până la data intrării în vigoare a O.U.G. nr. 92/2018), 
apelurile formulate împotriva hotărârilor pronunțate. în primă instanţă se vor 
judeca în complet de trei judecători. 

e recursurile se judecă în complet format din trei judecători, cu excepţia cazurilor în 
care legea prevede altfel [art. 54 alin. (2) din Legea nr. 304/2004, republicată, 
modificat prin Legea nr. 207/2018]; 

Recursurile se judecă în complet format din trei judecători inclusiv în cazul în care 
se atacă o hotărâre ce a fost pronunţată de un singur judecător (avem în vedere 
situaţia în care, deşi a avut loc o judecată de primă instanţă, hotărârea nu este 
supusă apelului, ci direct recursului). 

"e la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, completurile de 5 judecători constituite în alte 
materii decât cea penală soluţionează şi recursurile date prin lege în competenţa 
lor; 

De exemplu, când perimarea se constată de o secţie a Înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie, recursul se judecă de completul de 5 judecători [art. 421 alin. (2) teza a Il-a 
C.proc.civ.]. 

— în cazul contestaţiilor la titlu, contestaţiilor în anulare, revizuirilor, cererilor de îndrep- 

tare a greşelilor materiale, lămurire sau completare, precum şi al cererile de constatare 

a perimării se aplică principiul accesorium sequitur principale, astfel că cererile men- 

ționate se judecă; 

e de un singur judecător dacă se referă la hotărârile pronunţate în primă instanţă de 
judecătorii, tribunale sau curţi de apel; 

e de un complet format din trei judecători, dacă se referă la hotărâri pronunțate în 
apel sau, după caz, în recurs; 

— situaţii particulare: 

e acţiunea în anulare declarată împotriva unei hotărâri arbitrale se judecă de curtea 
de apel în completul prevăzut de lege pentru judecata în primă instanţă [art. 613 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

o plângerea împotriva încheierii prin care s-a respins contestaţia privind tergiversarea 
procesului se judecă de un complet format din trei judecători [art. 525 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

e pentru cererea în anulare a ordonanţei de plată, completul se formează din doi 
judecători [art. 1024 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e în cadrul secţiilor Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, în alte materii decât cea penală, 
completurile de judecată se compun din trei judecători ai aceleiaşi secţii [art. 31 

alin. (2) din Legea nr. 304/2004, republicată]; 
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Casație şi Justiţie va stabili numărul judecătorilor din secţiile interesate care vor 


„problema de drept nu intră în competenţa niciunei secţii a Înaltei Curți de Casaţie şi 


la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, completurile de 5 judecători soluţionează, în 
afara anumitor căi de atac în materie penală, cauzele în materie disciplinară potrivit 
legii şi alte cauze date în competenţa lor prin lege, precum şi recursurile împotriva 
hotărârilor de respingere a cererilor de sesizare a Curţii Constituţionale, pronunţate 
de un alt complet de 5 judecători (art. 24 din Legea nr. 304/2004, republicată, modi- 
ficat prin Legea nr. 207/2018); ` hibs a aa 

pentru soluţionarea sesizărilor privind schimbarea jurisprudenţei Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie şi sesizarea Curţii Constituţionale pentru controlul constituţio- 
nalităţii legilor înainte de promulgare, înalta Curte de Casaţie şi Justiţie se constituie 
în Secţii Unite (art. 25 din Legea nr. 304/2004, republicată); 

Completul pentru soluţionarea recursului în interesul legii este format din [art. 516 
alin. (1)-(3) C.proc.civ.]: 

a) preşedintele sau, în lipsa acestuia, unul dintre vicepreşedinţii Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie; i | 

b) preşedinţii de secţii din cadrul Înaltei Curți de Casaţie și Justiție; 

c) 20 de judecători, din care 14 judecători din secţia/secţiile Înaltei Curți de Casaţie 
și Justiţie în a cărei/căror competenţă intră problema de drept care a fost solu- 
ţionată diferit de instanţele judecătoreşti şi câte doi judecători din cadrul celorlalte 
secţii; în cazul în care problema de drept prezintă interes pentru două sau mai 
multe secţii, preşedintele sau, după caz, unul dintre vicepreşedinţi Înaltei Curți de 


intra în compunerea completului care soluţionează recursul în interesul legii, celelal- 
te secţii urmând a fi reprezentate potrivit regulii menţionate anterior; atunci când 


Justiţie, preşedintele sau, după caz, unul dintre vicepreşedinţii Înaltei Curți de 

Casaţie şi Justiţie va desemna câte cinci judecători din cadrul fiecărei secţii, cu res- 

pectarea numărului total de judecători prevăzut de art. 516 alin. (1) C.proc.civ.; 

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept este format din: 

a) preşedintele secţiei corespunzătoare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sau un 

judecător desemnat de acesta şi 12 judecători din cadrul secţiei respective [art. 520 

alin. (6) C.proc.civ.]; | MI 
Dispoziţii tranzitorii: dispoziţiile art. 520 alin. (6) C.proc.civ. se aplică sesizărilor for- 

"mulate în procesele pornite începând cu data de 1 ianuarie 2019, în timp ce sesi- 

zările în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept, formulate în procesele pornite începând cu data de 15 
februarie 2013 şi până la data de 31 decembrie 2018 inclusiv, se judecă de un 
complet format din preşedintele secţiei corespunzătoare a Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie sau de un judecător desemnat de acesta şi 8 judecători din cadrul secţiei 
respective; preşedintele secţiei sau, în caz de imposibilitate, judecătorul desemnat 
de acesta este preşedintele de complet şi va lua măsurile necesare pentru desem- 
narea aleatorie a judecătorilor (art. XIX din Legea nr. 2/2013, O.U.G. nr. 62/2015 şi 
O.U.G. nr. 95/2016). | i 

b) atunci când chestiunea de drept priveşte activitatea mai multor secţii ale 

înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, preşedintele sau, în lipsa acestuia, unul dintre 
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vicepreşedinţi Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie va transmite sesizarea preşedinţilor 
secţiilor interesate în soluţionarea chestiunii de drept; în acest caz, completul va fi 
alcătuit din preşedintele sau, în lipsa acestuia, din vicepreşedintele Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie, care va prezida completul, din preşedinţii secţiilor interesate în 
soluţionarea chestiunii de drept, precum şi câte cinci judecători din cadrul secţiilor 
„respective desemnaţi aleatoriu de preşedintele completului; în mod corespunzător 
se va proceda şi atunci când chestiunea de drept nu intră în competenţa niciunei 
secţii a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie [art. 520 alin. (8) şi (9) C.proc.civ.]. 
— normele care reglementează compunerea şi constituirea instanţei sunt: 
e norme de organizare judecătorească; 
e norme de ordine publică; 
— greşita compunere sau constituire a instanţei poate fi invocată de oricare dintre părți, 
de procuror sau de instanţă din oficiu. 
1. excepţia procesuală, în cursul judecății în faţa instanţei respective; în cazul admiterii 
excepţiei privind greşita compunere a instanţei, aceasta se va pronunţa prin încheiere 
interlocutorie; 
2. apelul sau recursul, în cazul în care greșita alcătuire privește instanța care a pronunţat 
hotărârea atacată; dacă instanța de apel sau de recurs găseşte întemeiat motivul 
respectiv, hotărârea va fi anulată, respectiv casată în vederea rejudecării; 
3. contestaţia în anulare, în cazul în care hotărârile instanţelor de recurs, precum și cele 
ale instanţelor de apel care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu recurs au fost pronunţate 
cu încălcarea normelor referitoare la alcătuirea instanţei [art.503 alin. (2) pct.1 
C.proc.civ.]. 
— art. 54 C.proc.civ.: dispoziţiile vizând incompatibilitatea se aplică în mod corespun- 
zător şi procurorilor, magistraţilor-asistenţi, asistenţilor judiciari şi grefierilor; 
— art. 233 alin. (1) lit. m) C.proc.civ.: încheierea de şedinţă va cuprinde şi semnătura 
membrilor completului şi a grefierului; 
— art. 305 alin. (1) C.proc.civ.: judecătorul va constata de îndată, prin proces-verbal, 
starea materială a înscrisului denunţat ca fals, dacă există pe el ştersături, adăugiri sau 
corecturi, apoi îl va semna, spre neschimbare, şi îl va încredința grefei, după ce va fi 
contrasemnat de grefier şi de părţi; 
— art. 323 alin. (1) C.proc.civ.: mărturia se va scrie de grefier, după dictarea preşedintelui 
sau a judecătorului delegat, şi va fi semnată pe fiecare pagină şi la sfârşitul ei de 
judecător, grefier şi martor, după ce acesta a luat cunoştinţă de cuprins; 
— art. 323 alin. (2) C.proc.civ.: orice adăugiri, ştersături sau schimbări în cuprinsul 
mărturiei trebuie încuviinţate şi semnate de judecător, de grefier şi martor, sub 
sancţiunea de a nu fi luate în considerare; 
— art. 346 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.: prezenţa procurorului la cercetarea la faţa 
locului este obligatorie când participarea acestuia la judecată este cerută de lege; 
— normele speciale care stabilesc obligativitatea concluziilor procurorului în anumite 


materii. 
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2. Incidentele procedurale privind compunerea sau constituirea instanţei 


2.1. Incompatibilitatea 


— reprezintă situaţia în care un judecător (sau un procuror, magistrat-asistent, asistent 
judiciar, grefier) nu poate participa la soluţionarea unei pricini, în cazurile expres 
prevăzute de lege; 
— este un incident procedural privitor la compunerea sau constituirea instanţei. 
— textele legale ce reglementează Pi pa (art. 41- 54 C.proc.civ.) cuprind 
norme de organizare judecătorească; 
— incompatibilitatea, ca incident privitor la compunerea sau constituirea instanței, nu 
se confundă cu incompatibilitățile funcției de magistrat stabilite de Legea nr. 303/2004; 
Ca incident de procedură, incompatibilitatea are ca scop împiedicarea unui jude- 
cător, procuror, grefier, magistrat-asistent-sau asistent judiciar de a soluţiona o 
anumită pricină sau, după caz, de a participa la soluționarea unei pricini şi, deci, 
se analizează în concret la cazul de speţă, în vreme ce incompatibilitatea funcţiei 
de magistrat are în vedere exercitarea funcţiei de magistrat. 
— actuala reglementare nu mai distinge între cazurile de incompatibilitate, pe de o par- 
te, şi cele de recuzare şi de abţinere, pe de altă parte; în prezent, abţinerea şi recuzarea 
reprezintă mijloacele procedurale prin care sunt invocate cazurile de incompatibilitate; 
— legea distinge între două categorii de cazuri de incompatibilitate: 
1. cazurile de incompatibilitate absolută (art. 41 C.proc.civ.); 
2. cazurile de incompatibilitate relativă (art. 42 C.proc.civ.). 
Reglementare. Cazuri 
— judecătorul care a pronunţat o încheiere interlocutorie sau o hotărâre prin care s-a 
soluţionat cauza nu poate judeca aceeaşi pricină în apel, recurs, contestaţie în anulare 
sau revizuire şi nici după trimiterea spre rejudecare, cu excepţia cazului în care este 
chemat să se pronunţe asupra altor chestiuni decât cele dezlegate de instanţa de apel 
sau,. după caz, de recurs; nu poate lua parte la judecată nici cel care a fost martor, 
expert, arbitru, procuror, avocat, asistent judiciar, magistrat- -asistent sau mediator în 
aceeaşi cauză (art. 41 C.proc.civ. LA 
— cazuri: | 
1. judecătorul care a pronunţat o încheiere interlocutorie sau o hotărâre prin care s-a 
soluţionat cauza nu rii oua aceeaşi preia în apel, recurs, con ERER în anulare 
sau revizuire; 
e acest motiv de incompatibilitate urmăreşte impiedicarea judecătorului de a-şi 
“controla propria hotărâre în cadrul căii de atac de reformare, respectiv de a fi pus 
în situaţia de a-şi retracta propria hotărâre în cadrul căilor de atac de retractare; 
e prima ipoteză a acestui motiv de incompatibilitate presupune că un judecător, 
“după ce a pronunţat o încheiere interlocutorie sau o hotărâre în primă instanţă sau 
în apel, este avansat la instanţa superioară, la care vine spre soluţionare apelul sau, 
după caz, recursul declarat împotriva hotărârii respective; 
e a doua ipoteză a acestui motiv de incompatibilitate presupune că judecătorul a 
pronunţat o încheiere interlocutorie sau o hotărâre şi ulterior este sesizat cu o 
revizuire sau o contestaţie în anulare împotriva propriei hotărâri; 


Noţiune 


Precizări 
prealabile 


Incompatibilita- 
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2. judecătorul care a pronunţat o încheiere interlocutorie sau o hotărâre prin care s-a 
soluţionat cauza nu poate judeca aceeaşi pricină după trimiterea cauzei spre 
rejudecare, cu excepţia cazului în care este chemat să se pronunţe asupra altor 
chestiuni decât cele dezlegate de instanța de apel sau, după caz, de recurs [art. 41 
alin. (1) teza a Il-a şi teza a III-a C.proc.civ.]; 
e acest motiv de incompatibilitate se justifică prin intenţia legiuitorului de a asigura 
` -condiții optime pentru rejudecarea fondului după anulare/casare, evitând situaţia 
ca judecătorul care a dat hotărârea care ulterior a fost anulată/casată să pronunţe 
aceeaşi soluţie şi după rejudecare, numai din dorinţa de a demonstra că el a avut 
dreptate; 
e acest caz de incompatibilitate vizează, de regulă, anularea, respectiv casarea cu 
trimitere; 
întrucât există posibilitatea ca, în condiţiile prevăzute de lege, compunerea 
- completului care rejudecă fondul după casarea cu reţinere să fie schimbată, va 
exista incompatibilitate şi în situaţia rejudecării fondului după casarea cu reţinere 
atunci când hotărârea recurată şi casată a fost pronunţată de un judecător care 
ulterior a fost avansat la instanţa de recurs şi ar intra în completul ce ar urma să 
- rejudece fondul. 
e nu este incompatibil judecătorul care s-a pronunţat printr-o încheiere interlo- 
cutorie asupra unei excepţii procesuale (sau a dispus o altă măsură), iar instanţa de 
“control judiciar a anulat sau casat ca nelegală hotărârea, dispunând trimiterea 
cauzei spre rejudecare, dacă la instanţa de trimitere nu mai trebuie discutată și 
soluționată excepţia procesuală respectivă; 
Precizare: 
în cazurile de incompatibilitate menţionate anterior, pentru a deveni incom- 
patibil, judecătorul trebuie fie să fi pronunţat hotărârea prin care s-a dezinvestit 
instanţa, fie, printr-o încheiere interlocutorie, să fi rezolvat unele situaţii juridice 
care, în urma declarării apelului sau a recursului, se dezbat din nou în instanţa de 
control judiciar, respectiv care, prin efectul admiterii apelului sau a recursului şi al 
anulării/casării, se dezbat din nou la instanţa de fond. 
Așadar, redactarea părții finale a art. 41 alin. (1) C.proc.civ. este deficitară, deoa- 
rece excepţia la care se referă vizează nu numai rejudecarea după anularea/ca- 
sarea hotărârii, ci poate privi chiar soluționarea apelului sau recursului de către 
judecătorul ce a dezlegat o chestiune care nu este supusă controlului judiciar 
(spre exemplu, doar a respins excepția de necompetenţă teritorială, iar în apel nu 
este criticată soluția cu privire la excepția respectivă). 
3. nu poate lua parte la judecată judecătorul care a fost martor, expert, arbitru, procu- 
ror, avocat, asistent judiciar, magistrat-asistent sau mediator în aceeași cauză [art. 41 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
e acest caz de incompatibilitate se justifică prin prezumția că judecătorul care a fost 
“martor, expert, arbitru, procuror, avocat, asistent judiciar, magistrat-asistent sau 
mediator într-o cauză nu ar fi obiectiv, fiind înclinat să-şi menţină punctul de 
"vedere pe care deja şi l-a format cu privire la cauza respectivă; 
ə în ipoteza în care judecătorul a fost martor în pricina care este în curs de 
soluţionare, pentru a deveni incompatibil, nu este suficient ca judecătorul să fi fost 
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doar citat într-o asemenea calitate, ci trebuie ca el să fi fost efectiv audiat ca 
martor în procesul cu privire lac care a avut cunoştinţă de unele împrejurări de fapt; 
Exemple: 
= judecătorul nu ar putea participa la judecata unei căi: de atac exercitate 
împotriva unei hotărâri pronunţate într-o pricină în care el a depus mărturie; 
= atunci când un judecător care face parte din completul de judecată ar cunoaşte 
faptele ce formează obiectul litigiului, iar instanţa de judecată apreciază că 
depoziţia sa este necesară pentru rezolvarea cauzei, el va putea fi ascultat ca 
martor, însă, pentru aceasta, va trebui să se retragă din completul de judecată, 
deoarece, din acel moment, devine incompatibil; 

„m dacă s-ar pune problema înlocuirii unui membru din completul de judecată, 
locul acestuia nu va putea fi luat de cuc i care a fost audiat ca martor în 
pricina respectivă; | 

= dacă un judecător a fost Ries ca martor în u procedurii de asigurare a 
probelor pe cale principală, atunci el nu va putea participa la soluționarea 
litigiului în care ar urma să se utilizeze ca mijloc de probă declarația sa etc. 

a celelalte ipoteze ale acestui caz de incompatibilitate presupun că judecătorul şi-a 
îndeplinit efectiv însărcinarea de expert, arbitru, procuror, avocat, asistent judiciar, 
magistrat-asistent sau mediator în pricina'care i-ar reveni spre rezolvare; 

e în situaţia avocatului devenit ulterior. judecător va exista incompatibilitate şi în 

ipoteza în care acesta a redactat acte procedurale în numele părţii ori i-a acordat 

consultanţă juridică, iar. nu numai atunci când a eprerentat sau asistat partea în 

fața instanței. j l 


Caracterul normelor : 
— toate cazurile de incompatibilitate aaaf sunt de strictă interpretare şi aplicare, 
aşa încât acestea nu pot fi extinse prin analogie. 
De exemplu; 
= judecătorii care au soluţionat un recurs nu sunt incompatibili de a judeca 
aceeaşi cauză în fond după casarea cu reţinere; 
= un judecător care a soluţionat un recurs poate să judece, în aceeaşi pricină, un 
al doilea recurs, declarat fie împotriva hotărârii pronunţate la rejudecarea 
fondului după casarea cu trimitere, fie chiar împotriva hotărârii ce a fost deja 
atacată prin intermediul primului recurs (spre exemplu, recurentul formulează 
o a doua cerere de recurs împotriva aceleiaşi hotărâri, după ce un prim recurs 
i-a fost respins; al doilea recurs este exercitat de o parte care achiesase la 
hotărâre sau care este decăzută din dreptul de a ataca hotărârea respectivă, de 
o persoană care nu a avut calitatea de parte la judecata de fond etc., în toate 
aceste ipoteze instanţa având de rezolvat numai o excepţie procesuală — 
„_inadmisibilitatea recursului, tardivitatea etc. — care poate fi invocată chiar şi din 
oficiu), fie împotriva hotărârii pronunţate cu privire la primul recurs sau la 
rejudecarea fondului după casarea cu reţinere, situaţie în care, de asemenea, 
se va invoca şi rezolva excepţia de inadmisibilitate a recursului; 
= nu ar fi incidentă incompatibilitatea nici în cazul judecării unui al doilea apel 
declarat în pricina respectivă, apel care ar urma să fie respins în temeiul unei 
excepţii procesuale peremptorii; 
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= nu există incompatibilitate în cazul contestației la executare, pentru judecătorul 

„care a participat la soluţionarea litigiului în care s-a pronunţat hotărârea ce se 
execută silit; 

= nu există incompatibilitate atunci când judecătorul este sesizat cu aceeaşi 

cauză, dar nu în urma anulării/casării ori a exercitării apelului sau recursului, de 

exemplu, dacă se introduce o a doua cerere de chemare în judecată după ce a 

fost respinsă ca nefondată o primă cerere între aceleaşi persoane, având 

acelaşi obiect şi aceeaşi cauză (situaţie în care a doua cerere va fi respinsă pe 
motiv că există autoritate de lucru judecat), dacă, schimbându-se împrejurările 
de fapt ce au stat la baza pronunțării unei prime hotărâri într-o materie în care 
autoritatea de lucru judecat este condiţionată de menţinerea acestor împreju- 
rări (exercitarea autorităţii părinteşti, pensia de întreţinere, ordonanța preşe- 
i; dințială, cererile posesorii etc.), se introduce o nouă cerere etc. 
— normele care reglementează incompatibilitatea absolută sunt norme de organizare 
judecătorească de ordine publică, a căror nerespectare atrage nulitatea absolută a 
hotărârii. 
Cazuri 
1. când judecătorul şi-a exprimat anterior părerea cu privire la soluţie în cauza pe care a 
fost desemnat să o judece [art. 42 alin. (1) pct. 1 teza | C.proc.civ.]; 

e judecătorul incompatibil poate fi recuzat pentru acest motiv numai dacă şi-a 
exprimat opinia în legătură cu pricina concretă pe care o judecă, înainte de a se 
ajunge la deliberare şi pronunțare; 

e nu se află în această situație de incompatibilitate: 

a) judecătorul care pune în discuţia părților, din oficiu, unele chestiuni de fapt sau 
de drept, potrivit art. 14 alin. (4) şi (5) C.proc.civ. (art. 42 alin. (1) pct. 1 teza a Il-a 
C.proc.civ.]; 

b) judecătorul care a soluţionat anterior un alt litigiu în care s-a pus în discuţie 
aceeaşi problemă de drept ca aceea din speţă sau când şi-a exprimat punctul de 
vedere cu privire la o problemă de drept înrudită cu cea din speţă ori dacă a 
“publicat un studiu de specialitate asupra acestei probleme de drept; 

c) judecătorul care ar respinge o probă solicitată de parte, o excepţie procesuală 
invocată de aceasta sau care ar pronunţa o altă încheiere premergătoare ce face să 
se întrezărească rezultatul judecății, eventualele greşeli de judecată putând fi repa- 
rate prin exerciţiul căilor de atac, în condiţiile prevăzute de lege; 

d) judecătorul chemat să se pronunţe din nou în aceeaşi pricină în acele ipoteze în 
care nu ar exista incompatibilitate absolută (soluţionarea fondului după casarea cu 
reţinere de către aceiaşi judecători care au admis recursul, judecarea a două 
recursuri declarate succesiv în acelaşi proces etc.); 

o ipoteza vizată de art. 42 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ. nu se confundă cu vreunul dintre 
cele trei cazuri de incompatibilitate absolută, deoarece acestea din urmă presupun 
că judecătorul şi-a exprimat părerea într-un act oficial (încheiere interlocutorie, 
hotărâre judecătorească, depoziţie de martor, raport de expertiză, hotărâre arbi- 

trală, acte de procedură îndeplinite ca avocat, procuror sau mediator etc.) şi în 
calitatea (oficială) prevăzută de lege, pe care a avut-o în acea pricină, câtă vreme, 


Incompatibilita- 
tea relativă 
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în cazul motivului de incompatibilitate relativă de care ne ocupăm, este vorba de 
părerea sa personală în legătură cu pricina pe care o soluţionează, părere exprima- 
tă, în timp ce litigiul este pendente, fie în şedinţa de judecată, fie în afara acesteia; 
2. când există împrejurări care fac justificată temerea că judecătorul, soţul său ori 
concubinul, ascendenţii ori descendenţii lor sau afinii lor, după caz, au un interes în 
legătură cu pricina care se judecă [art. 42 alin. (1) pct. 2 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

e interesul poate să fie nu numai de ordin material, ci şi moral; 

o legea vizează atât interesul personal, direct al judecătorului, cât şi pe acela indirect, 
pe care îl pot avea persoanele menţionate de textul de lege; 

ə existenţa interesului judecătorului este lăsată la aprecierea instanţei ce rezolvă cazul 
de incompatibilitate invocat prin declaraţia de abţinere sau cererea de recuzare; 

o ar putea fi încadrate în ipoteza art. 42 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. situații precum: 

a) judecătorul, soţul său sau concubinul, ascendenţii ori descendenţii sau afinii lor, 
după caz, sunt creditori, debitori sau garanţi ai uneia dintre părţi, întrucât ar putea 
exista interesul, după caz, de a mări solvabilitatea acelei părţi, de a favoriza inte- 
resele propriului creditor spre a obţine unele concesii de la acesta, de a împiedica o 
eventuală chemare în garanţie; | 
b) judecătorul sau vreuna dintre persoanele indicate mai sus este donatar al uneia 
dintre părţi, deoarece partea respectivă ar putea fi favorizată nu numai în semn de 
recunoştinţă, ci şi în considerarea faptului că liberalităţile vor fi supuse reducţiunii 
în măsura în care vor aduce atingere rezervei succesorale, aşa încât ar exista inte- 
resul de a menţine sau de a mări activul patrimoniului donatorului; 
3. dacă judecătorul, soţul ori concubinul sau rudele lor până la gradul al patrulea 
inclusiv ori afinii lor, după caz, sunt părţi într-un proces care se judecă la instanţa la care 
una dintre părţi este judecător (art. 42 alin. (1) pct. 5 şi alin. (2) C.proc.civ.] f 

e caz de incompatibilitate relativă ce are ca premisă existența unui interes al jude- 
cătorului; ! ` aka 

e existența interesului direct sau indirect al judecătorului este însă prezumată de 
lege, fără a se putea face dovada contrară, lipsa de obiectivitate a judecătorului 
putându-se datora, după caz, tentaţiei de a crea o jurisprudenţă care să îi fie favo- 
rabilă în propriul litigiu, speranţei că, dând câştig de cauză părţii ce este judecător, 
va obţine de la aceasta acelaşi serviciu; 

4. dacă judecătorul este tutore sau curator al uneia dintre părţi (art. 42 alin. (1) pct. 7 
C.proc.civ.]; ; 

ə caz de incompatibilitate relativă ce are ca premisă existența unui interes al judecă- 
torului; i i 

e existenţa interesului direct sau indirect al judecătorului este prezumată de lege, fără 
a se putea face dovada contrară, lipsa de obiectivitate a judecătorului putându-se 
datora obligaţiei de a apăra interesele celui al cărui reprezentant legal este; 

e dacă însă soţul/concubinul judecătorului stă în judecată ca tutore, curator etc., 
acesta poate fi incompatibil, dar în temeiul art. 42 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ., iar nu 
al pct. 7, caz în care este necesară dovedirea interesului, întrucât nu mai este vorba 

despre o prezumție absolută; 
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5. dacă judecătorul, soțul său ori concubinul, ascendenţii ori descendenţii lor au primit 
daruri sau promisiuni de daruri ori alte avantaje de la una dintre părţi (art. 42 alin. (1) 
pct. 8 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

ə acest motiv de incompatibilitate relativă are ca fundament presupusa lipsă de 
imparţialitate a unui judecător gratificat ori al cărui soţ/concubin sau ai căror 
ascendenți, descendenţi au primit daruri sau promisiuni de daruri ori alte avantaje 
de la părţi, interesul în cauză derivând dintr-un sentiment de recunoştinţă ori chiar 
din dorinţa de a primi alte asemenea avantaje/daruri în viitor; 

6. când judecătorul este soţ, concubin, rudă sau afin până la gradul al patrulea inclusiv 
cu avocatul ori reprezentantul unei părţi sau dacă este căsătorit cu fratele ori cu sora 
soțului uneia dintre aceste persoane [art. 42 alin. (1) pct. 3 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

7. când soțul sau fostul soţ ori concubinul judecătorului este rudă ori afin până la gradul 
al patrulea inclusiv cu vreuna dintre părţi lart. 42 alin. (1) pct. 4 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

8. dacă, atunci când judecătorul este învestit cu soluționarea unei căi de atac, soţul ori 
concubinul sau o rudă a sa până la gradul al patrulea inclusiv a participat, ca judecător 
sau procuror, la judecarea aceleiaşi pricini înaintea altei instanţe (art. 42 alin. (1) pct. 10 
şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

ə sintagma „a participat, ca judecător sau procuror, la judecarea aceleiaşi pricini 
înaintea altei instanţe”, prevăzută de art. 42 alin. (1) pct. 10 C.proc.civ., trebuie 
înţeleasă în sensul că incompatibilitatea există doar atunci când soţul, respectiv 
concubinul sau ruda până la gradul al patrulea inclusiv a judecătorului care este 
învestit cu soluţionarea unei căi de atac a pronunţat o încheiere interlocutorie sau 
hotărârea finală într-o etapă procesuală anterioară a litigiului respectiv; dacă 
persoanele vizate de text au făcut parte din complet la unul sau chiar la mai multe 
termene, dar la care nu s-au luat măsuri de natură să ducă la calificarea încheierii 
ca interlocutorie, judecătorul instanţei de control judiciar nu este incompatibil; 

9. dacă judecătorul este soţ ori concubin sau rudă până la gradul al patrulea inclusiv 
sau afin, după caz, cu un alt membru al completului de judecată [art. 42 alin. (1) pct. 11 
şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

10. dacă soţul, concubinul, o rudă ori un afin al judecătorului până la gradul al patrulea 
inclusiv a reprezentat sau a asistat partea în aceeași pricină înaintea altei instanţe 
fart. 42 alin. (1) pct. 12 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 

e legea a prevăzut expres acest caz de incompatibilitate, precum și unele dintre cazu- 
rile menţionate anterior, în scopul de a preveni eventuala lipsă de obiectivitate a 
celui incompatibil, din cauza existenţei unor relaţii de căsătorie, concubinaj, rude- 
nie şi afinitate, relaţii care, de principiu, sunt bazate pe sentimente de afecţiune, 
sprijin şi ajutor reciproc; i 

11. dacă între judecător, soțul sau concubinul său ori rudele lor până la gradul al 
patrulea inclusiv sau afinii lor, după caz, şi una dintre părţi a existat un proces penal cu 
cel mult 5 ani înainte de a fi desemnat să judece pricina; în cazul plângerilor penale for- 
mulate de părţi în cursul procesului, judecătorul devine incompatibil numai în situaţia 
punerii în mişcare a acţiunii penale împotriva sa [art. 42 alin. (1) pct.6 şi alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
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e în acest caz, existenţa duşmăniei este prezumată de lege, neputând fi răsturnată, 
fiind necesar numai ca partea interesată să dovedească faptul vecin şi conex pe 
care se sprijină această prezumție legală, şi anume existenţa, în ultimii 5 ani, a unui 
proces penal între ea şi judecător, soţul ori concubinul acestuia sau rudele lor până 
în gradul al patrulea inclusiv sau afinii lor, după caz; 

e prin „proces penal” urmează a se înțelege atât faza de urmărire penală, cât şi cea 
de judecată, desfăşurată în faţa instanţei judecătoreşti; 

o în cazul plângerilor penale formulate de părţi în cursul procesului, judecătorul 
devine incompatibil numai în situaţia punerii în mişcare a acţiunii penale împotriva 
sa; raţiunea acestei dispoziţii este eliminarea posibilităţii unui eventual abuz de: 

„drept procesual al părţii care ar formula plângerea penală împotriva judecătorului 
doar în scopul de a atrage înlăturarea acestuia de la judecata cauzei; 
12. dacă judecătorul, soțul sau concubinul său ori una dintre rudele lor până la gradul al 
patrulea inclusiv sau afinii lor, după caz, se află în relaţii de duşmănie cu una dintre 
părţi, soţul sau concubinul ori rudele acesteia până la gradul al patrulea inclusiv [art. 42 
alin. (1) pct. 9 şi alin. (2) C.proc.civ.]; 
e pentru ca duşmănia la care se referă art. 42 alin. (1) pct. 9 C.proc.civ. să constituie 
motiv de incompatibilitate şi să ducă la recuzare, nu este suficientă o simplă afirma- 
ţie a părţii în acest sens, ci este necesar să se dovedească în mod concret existenţa 
unei vrăjmăşii din partea judecătorului ori a celorlalte persoane prevăzute de text; 
13. atunci când există alte elemente care nasc în mod întemeiat îndoieli cu privire la 
imparţialitatea judecătorului [art. 42 alin. (1) pct? 13 C.proc.civ.]; | 
e orice situaţie în afara celor menţionate expres la pct. 1-12 ale art.42 alin. (1) 
C.proc.civ., în care se poate presupune în mod legitim că judecătorul ar fi lipsit de 

obiectivitate, poate întemeia o cerere de recuzare în temeiul art. 42 alin. (1) pct. 13. 

Noţiune . KR A cat pla 

— abţinerea și recuzarea sunt mijloacele procedurale de invocare a incompatibilităţii, 

atât în cazul incompatibilităţii absolute, cât şi al celei relative; 

— prin abţinere se înţelege acea situaţie în care un judecător, ştiind că se află într-unul 

dintre cazurile de incompatibilitate prevăzute de lege, solicită retragerea sa de la 

judecata unei anumite pricini; 

— prin recuzare se înţelege situaţia în care una dintre părţi cere, în cazurile determinate. 

de lege, îndepărtarea unuia sau a mai multor judecători de la soluţionarea unei 

anumite pricini. . | 

| Abţinerea este o obligaţie pentru judecătorul care știe că se află într-o situație de 

incompatibilitate [art. 43 alin. (2) C.proc.civ.]. Obligaţiei judecătorului de a se 

abţine îi corespunde dreptul părţii de a-l recuza pe acesta. 


Abţinerea și 
recuzarea 


Asemănări | 
„— cazurile de abţinere şi cele de recuzare sunt identice; e 
— procedura de soluţionare a celor două incidente procedurale este comună. 


Deosebiri | 
'— recuzarea este propusă de părți, în timp ce abţinerea provine chiar de la cel aflat în 
vreunu! dintre cazurile prevăzute de lege; | 
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— abţinerea este consacrată de norme de ordine publică, în vreme ce recuzarea este 
reglementată, după caz, de norme de ordine privată sau de norme de ordine publică, 
după cum este vorba de incompatibilitatea relativă, respectiv de incompatibilitatea 
absolută; 

— nerespectarea obligaţiei de abţinere în cazurile de incompatibilitate absolută atrage 
-nulitatea hotărârii, în vreme ce, în cazul motivelor de incompatibilitate relativă, neres- 
pectarea obligaţiei de abţinere nu afectează valabilitatea hotărârii, ci atrage eventuale 
sancţiuni disciplinare pentru cel în cauză; în această ultimă ipoteză, partea interesată 
are facultatea de a-l recuza pe judecător sau de a accepta să fie judecată de către 
acesta, exprimându-și astfel încrederea în imparţialitatea sa, fără ca valabilitatea 
hotărârii să fie afectată. 


Procedura de soluționare a abţinerii și a recuzării 

Propunerea abținerii și a recuzării 

A. Abţinerea 

— se propune de judecător îndată ce cunoaşte existenţa motivului de incompatibilitate 

(art. 43 alin. (3) C.proc.civ.]; 
în acest sens, înainte de primul termen de judecată, grefierul de şedinţă va veri- 
fica, pe baza dosarului cauzei, dacă judecătorul acesteia se află în vreunul dintre 
'cazurile de incompatibilitate absolută şi, când este cazul, va întocmi un referat 
corespunzător (art. 43 alin. (1) C.proc.civ.]. 

— simpla afirmaţie a judecătorului că se abţine, fără să arate motivul de incompati- 

bilitate care ar exista, nu poate justifica admiterea cererii; 

- declaraţia de abţinere se face în scris sau verbal în şedinţă, caz în care este con- 

semnată în încheierea de şedinţă [art. 43 alin. (3) C.proc.civ.]; 

- declaraţia de abţinere trebuie făcută mai înainte ca partea interesată să formuleze o 

cerere de recuzare; | 

— dacă totuşi cererea de recuzare a fost făcută mai întâi, judecătorul poate declara că 

se abţine, situaţie în care instanţa competentă se va pronunţa asupra abţinerii cu 

prioritate [art. 48 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]. 


B. Recuzarea 

— se propune de oricare dintre părți, verbal în şedinţă sau în scris: 

În principiu, orice parte din proces poate să îl recuze pe cel în cauză, însă se 

admite că, pentru ipoteza în care judecătorul şi-a exprimat, în favoarea unei părţi, 
părerea cu privire la pricina ce se judecă, recuzarea poate fi cerută numai de 
partea adversă. 

"e dacă recuzarea se propune verbal, se va lua act despre aceasta în încheierea de 
şedinţă, în care se mai menţionează motivele de incompatibilitate şi mijloacele de 
“probă indicate de parte; 

e când cererea de recuzare se face în scris, ea trebuie să cuprindă, pe lângă menţiu- 

nile arătate în art. 148 C.proc.civ. (indicarea instanţei; numele de familie, prenu- 

mele, domiciliul sau reşedinţa ori, după caz, denumirea şi sediul părţilor şi ale re- 
prezentantului, dacă este cazul; obiectul cererii, inclusiv numele celui recuzat; 
semnătura), motivele de incompatibilitate şi probele pentru dovedirea acestora; 
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— cererea de recuzare se face separat, pentru fiecare judecător în parte; 
— este inadmisibilă cererea de recuzare (art. 47 alin. (4) C.proc.civ.]: 

e care nu cuprinde motivul de incompatibilitate invocat şi pabel pentru dovedirea 
acestuia [art. 47 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e privitoare la alţi judecători decât cei care fac parte din completul de judecată căruia 
i-a fost repartizată cauza spre soluţionare [art. 46 şi art. 47 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e privind recuzarea judecătorului care ar urma să soluţioneze cererea de recuzare; 

e îndreptată împotriva aceluiaşi judecător pentru appia motiv de incompatibilitate 
[art. 47 alin. (3) C.proc.civ.]; 

Prin noțiunea de „același motiv de incompatibilitate? trebuie să se înţeleagă 
aceeași situaţie de fapt concretă, invocată de parte cu privire la același judecător, 
iar nu textul de lege în funcţie de care se face încadrarea juridică a situației de 
fapt respective ca motiv de incompatibilitate. | 

ə în care se invocă alte motive de incompatibilitate decât cele prevăzute la art. 41 şi 
art. 42 C.proc.civ. [art. 47 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— propunerea de recuzare pentru motive de incompatibilitate relativă trebuie făcută 
(art. 44 C.proc.civ.): H 

e înainte de începerea oricărei dezbateri, fi mai înainte de discutarea altor excep- 
ţii procesuale sau a admisibilităţii unor mijloace de probă; 

o de îndată ce motivele de incompatibilitate îi sunt cunoscute părţii, atunci când 

acestea s-au ivit ori au fost cunoscute de parte doar după începerea dezbaterilor; 

o de îndată ce partea a descoperit motivul de incompatibilitate, chiar dacă acesta 
exista la începutul procesului, dar nu era cunoscut de către partea respectivă; 

o după închiderea dezbaterilor, dacă partea a aflat de existenţa incompatibilităţii 
după acest moment, dar înainte de pronunţarea hotărârii; într-o atare situație, este 
necesar ca dosarul să fie repus pe rol în vederea soluționării cererii de recuzare; 

Momentul la care partea interesată a cunoscut existenţa motivului de incompa- 
tibilitate este o chestiune de. fapt, lăsată la aprecierea instanţei competente să 
„rezolve cererea de recuzare. 
— nerespectarea termenului în care Ari Ag propusă recuzarea S motive de 
incompatibilitate relativă atrage sanchunea decăderii părţii din dreptul de a-l recuza pe 
cel în cauză; 

e nu se poate propune recuzarea unui judecător de la prima instanţă pentru prima 
dată în apel, iar cea a unui judecător de la instanţa de apel direct în recurs; 

e tardivitatea cererii de recuzare făcute după expirarea termenului prevăzut de 
art. 44 alin. (1) sau (2) C.proc.civ. va trebui constatată cu respectarea dispoziţiilor 
art. 50 C.proc.civ. (de un alt complet al instanţei sesizate cu pricina în care a fost 
invocat acest incident), iar nu de către instanţa alcătuită cu judecătorul recuzat; 

— recuzarea pentru motive de incompatibilitate absolută poate fi propusă în orice stare 
a pricinii (art. 45 teza a II-a C.proc.civ.); în recurs, incompatibilitatea absolută a judecă- 
torului de la prima instanță poate fi invocată cu respectarea dispoziţiilor art. 488 
alin. (2) C.proc.civ.; 
Judecătorul aflat într-o situație de incompatibilitate absolută nu poate participa la 
judecată, chiar dacă nu s-a abținut sau nu a fost recuzat (art. 45 teza | C. proc.civ.), 
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astfel încât neregularitatea hotărârii rezultând din incompatibilitatea absolută a | 
judecătorului atrage nulitatea acesteia. 
— cererea de recuzare se depune într-un singur exemplar, deoarece nu se comunică 
adversarului, judecarea recuzării nefăcându-se în contradictoriu cu părţile şi nici cu cel 
recuzat;. 
— cererea de recuzare este supusă taxei judiciare de timbru de 100 lei pentru fiecare 
participant la proces pentru care se solicită recuzarea (art. 9 lit.a) din O.U.G. 
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru]. 


Competența de soluționare a abţinerii şi a recuzării 

— un alt complet al instanţei sesizate cu pricina în care au fost ridicate aceste incidente, 
în compunerea căruia nu poate să intre judecătorul care s-a abținut ori a fost recuzat 
(art. 50 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e participarea judecătorului recuzat la soluţionarea cererii de recuzare atrage nulita- 
tea hotărârii de fond, însă numai în situaţia în care cererea de recuzare a fost 
respinsă; 

— instanţa ierarhic superioară, în ipoteza în care, din cauza abţinerii sau recuzării, nu se 
poate alcătui completul de judecată [art. 50 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— completul în faţa căruia s-a formulat cererea de recuzare, cu participarea jude- 
cătorului recuzat, atunci când cererea de recuzare este inadmisibilă (art. 47 C.proc.civ.). 


Procedura de judecată a abţinerii și a recuzării 
— cererea de recuzare sau declaraţia de abţinere se judecă de îndată, în camera de 
consiliu, fără prezenţa părţilor şi, de asemenea, în lipsa judecătorului recuzat sau care 
s-a abținut; 
— în cazul în care completul învestit cu soluţionarea cererii de recuzare sau a declaraţiei 
de abţinere apreciază necesar, poate fi ascultat judecătorul care s-a abținut sau a fost 
recuzat, precum și părţile litigante (art. 51 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— atunci când procurorul participă la judecata procesului, declaraţia de abţinere/ce- 
rerea de recuzare a unui membru al completului de judecată se soluţionează după ce 
procurorul a pus concluzii asupra acestora; 
— dacă după ce partea a propus recuzarea în termen, judecătorul a declarat că se 
abţine, cererile se vor soluţiona împreună prin aceeași încheiere, dar abținerea se va 
judeca cu prioritate (art. 48 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 
— în cazul în care la acelaşi termen s-au formulat cereri de recuzare şi de abţinere 
pentru motive diferite, acestea vor fi judecate împreună [art. 51 alin. (2) C.proc.civ.]); 
| — până la soluţionarea declaraţiei de abţinere judecata cauzei se suspendă (nu se va 
| face niciun act de procedură în cauză) [art. 49 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— formularea unei cereri de recuzare nu determină suspendarea judecății; cu toate 
acestea, pronunţarea soluţiei în cauză nu poate avea loc decât după soluţionarea | 
cererii de recuzare (art. 49 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— este interzisă folosirea interogatoriului ca mijloc pentru dovedirea motivelor de 
recuzare (art. 51 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e motivele de incompatibilitate pot fi dovedite prin înscrisuri, prin începuturi de 
-probă scrisă completate cu declaraţii de martori şi, în lipsa unor asemenea mijloace 
. de probă, prin declaraţii de martori; 
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— instanţa competentă să rezolve abţinerea sau recuzarea va da o încheiere, care se 
pronunţă în şedinţă publică [art. 51 alin. (5) C. proc. civ.]. 


Soluţiile pe care le poate pronunţa instanța cu privire la abţinere și recuzare 

— admiterea declaraţiei de abţinere sau a cererii de recuzare, caz în care: 

ə judecătorul recuzat ori care s-a abținut se va retrage de la judecarea pricinii, fiind 
înlocuit de un alt judecător [art. 51 alin. (6) teza | C.proc.civ.]; 

œ în cazul admiterii abţinerii sau recuzării întemeiate pe dispoziţiile art. 42 alin. (1) 
pct. 11 C.proc. civ. (dacă judecătorul este soţ sau rudă până la gradul al patrulea 
inclusiv sau afin, după caz, cu un alt membru al completului de judecată), instanţa 
va stabili care dintre judecători nu va lua parte la judecarea pricinii [art. 51 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

e în cazul judecării cererii de recuzare (declaraţiei de abţinere) de instanţa ierarhic 
superioară, aceasta va trimite pricina pentru a fi judecată la o altă instanţă de 
acelaşi grad din circumscripţia sa [art. 52 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e încheierea prin care s-a hotărât recuzarea sau abţinerea va arăta în ce măsură 
actele îndeplinite de judecătorul recuzat sau care s-a abținut urmează să fie 
păstrate [art. 51 alin. (6) teza a Il-a C. proc.civ.]; dacă în încheierea de încuviinţare a 
recuzării (abţinerii) nu se face nicio menţiune despre actele îndeplinite de jude- 
cătorul în cauză, atunci acestea nu pot fi menținute, ci trebuie refăcute; 

— respingerea declaraţiei de abţinere sau a cererii de recuzare, caz în care: 

e judecata pe fond va fi reluată cu participarea ia eg care a fost recuzat ori, 
după caz, care s-a abținut; 

o în cazul judecării cererii de recuzare (declaraţiei de aistima} de instanța ierarhic 
"superioară, aceasta va înapoia pricina primei instanțe (inferioare) [art. 52 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 

Precizare: 

în cazul respingerii cererii de recuzare, poate fi aplicată o amendă judiciară de la 
100 lei la 1.000 lei, dacă se constată formularea cu rea-credinţă a cererii de 
recuzare [art. 187 alin. (1) pct. 4 lit. b) C.proc.civ.]. 


Regimul juridic al încheierii de soluţionare a abţinerii și recuzării 
— nu sunt supuse niciunei căi de atac [art. 53 alin. (2) C.proc.civ.]: 

o încheierea prin care s-a încuviinţat recuzarea; 

e încheierea prin care s-a rezolvat abţinerea (indiferent de sandra — de admitere sau 

de respingere a declaraţiei de abţinere); | 

o încheierea prin care s-a respins recuzarea în cazul prevăzut la art. 48 alin. (3) 

C.proc.civ. (atunci când, după ce partea a propus recuzarea în termen, judecătorul 
a declarat că se abţine, iar instanţa, judecând cu prioritate abţinerea, a admis-o); 

— încheierea prin care s-a respins cererea de recuzare poate fi atacată numai odată cu 
hotărârea prin care s-a soluţionat cauza [art. 53 alin. (1) teza | C.proc.civ.], fiind supusă 
aceleiași căi de atac ce poate fi exercitată împotriva hotărârii de fond, inclusiv în cazul 
în care această încheiere a fost pronunțată de instanța ierarhic superioară în cazurile 
prevăzute de art. 50 alin. (2) C.proc.civ.; astfel: 

ə încheierea prin care s-a respins cererea de recuzare a unui judecător de la prima 
instanţă poate fi apelată numai odată cu hotărârea de fond, iar dacă instanţa de 
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apel constată că recuzarea a fost în mod greşit respinsă, va admite apelul şi se va 
pronunţa asupra fondului pretenţiei; 
Atunci când instanţa de apel constată că recuzarea a fost în mod greşit respinsă, 
reface toate actele de procedură şi, dacă apreciază necesar, dovezile administrate 
la prima instanţă [art. 53 alin. (3) teza | C.proc.civ.]. 

e în cazul în care încheierea prin care a fost respinsă cererea de recuzare este supusă | 

recursului, iar instanţa de recurs constată că recuzarea a fost greşit respinsă, va 
admite recursul, va casa hotărârea, dispunând trimiterea cauzei spre rejudecare la 
instanţa de apel sau, atunci când calea de atac a apelului este suprimată, la prima 
instanţă [art. 53 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în ipoteza în care instanţa în faţa căreia s-a formulat cererea de recuzare a omis să 
se pronunţe asupra acesteia, iar instanţa de control judiciar constată că aceasta 
este întemeiată, va proceda potrivit dispoziţiilor art. 53 alin. (3) C.proc.civ. sau, 
după caz, ale art. 52 alin. (1) C.proc.civ.; 

— prin excepţie, dacă hotărârea de fond este definitivă, încheierea prin care este 
respinsă cererea de recuzare poate fi atacată cu recurs, la instanţa ierarhic superioară, 
în termen de 5 zile de la comunicarea hotărârii de fond [art. 53 alin. (1) teza finală 
C.proc.civ.]; | 

e în acest caz, recursul se va exercita doar împotriva încheierii prin care s-a respins 
cererea de recuzare, iar nu și împotriva hotărârii definitive; dacă se va admite 
recursul, își vor găsi aplicare dispoziţiile art. 179 alin. (3) C.proc.civ., deci desfiin- 
tarea încheierii prin care s-a respins cererea de recuzare va atrage și desființarea de 
drept a hotărârii pronunţate ulterior, iar aceasta va fi constatată chiar de instanţa 

„care admite recursul împotriva încheierii prin care s-a respins cererea de recuzare, 
art. 53 alin. (3) C.proc.civ. aplicându-se prin asemănare; 
— calea de atac împotriva încheierii prin care s-a respins recuzarea poate fi exercitată 
numai de partea care a propus recuzarea; 
Partea adversă nu ar justifica interesul de a ataca această încheiere, cu atât mai 
mult cu cât, dacă ar fi avut şi ea motive să îl recuze pe acelaşi judecător, trebuia 
„să o facă, sub sancţiunea decăderii, în termenul prevăzut de art. 44 alin. (1) sau 
(2) C.proc.civ. Nici procurorul nu poate apela sau, după caz, recura încheierea res- 
pectivă, dat fiind caracterul dispozitiv al normelor care reglementează recuzarea. 
— în situaţia în care, după ce partea a propus recuzarea în termen, judecătorul a decla- 
rât că se abţine, iar instanţa, judecând cu prioritate abţinerea: 

è a admis-o, va respinge, prin aceeaşi încheiere, cererea de recuzare, indiferent de 
motivul acesteia, ca rămasă fără obiect [art. 48 alin. (3) C.proc.civ.]; această în- 
cheiere nu este supusă niciunei căi de atac; 

e a respins-o, prin aceeaşi încheiere, instanţa se va pronunţa şi asupra cererii de 
recuzare (art. 48 alin. (4) C.proc.civ.], iar în privinţa recuzării, încheierea de respin- 
gere va putea fi atacată de partea interesată odată cu hotărârea de fond, iar dacă 
aceasta din urmă nu este supusă niciunei căi de atac, încheierea asupra recuzării va 
putea fi recurată la instanţa ierarhic superioară în termen de 5 zile de la comu- 

nicarea hotărârii de fond. 
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Incompatibilita- 
tea altor 
participanţi la 
procesul civil 


— dispoziţiile legale referitoare la motivele de incompatibilitate, respectiv la abţinere şi 
recuzare se aplică în mod corespunzător şi procurorilor, magistraţilor-asistenţi, asisten- 
ţilor judiciari şi grefierilor, aceia putând fi recuzaţi pentru aceleaşi motive ca şi 
judecătorii; 

e cu excepţia asistenţilor judiciari, aceşti participanţi la procesul civil nu pot fi însă 
recuzaţi pentru motivele de incompatibilitate absolută şi nici pentru cazul când 
şi-au exprimat părerea cu privire la pricina ce se judecă; 

Practică judiciară: | | 
Dispoziţiile art. 50 C.proc.civ. se aplică, în temeiul art. 54 C.proc.civ., în mod cores- 
punzător, și procurorilor, magistraților-asistenţi, asistenţilor judiciari și grefierilor. 
Pentru soluţionarea cererilor de abţinere formulate de toţi asistenții judiciari de la 
nivelul unui tribunal, constituirea completului de judecată este imposibilă la 
nivelul acestei instanţe, competenţa de soluționare revenind, în temeiul art. 50 
alin. (2) C.proc.civ., curții de apel în a cărei rază teritorială funcţionează respec- 
tivul tribunal. Este irelevantă distincția făcută între sfera sintagmei „compunerea 
instanţei” și cea a sintagmei „constituirea instanţei”, prin care s-a ajuns la 
concluzia greșită că „alcătuirea” completului de judecată la care se referă art. 50 
alin. (2) C.proc.civ. ar avea în vedere doar situaţia în care la nivelul instanţei nu ar 
funcționa un număr suficient de judecători. Potrivit art. 55 alin. (1) din Legea 
nr. 304/2004 privind organizarea judiciară: „Completul pentru soluționarea în 
primă instanță a cauzelor privind conflictele de muncă și asigurări sociale se 
constituie dintr-un judecător și doi asistenţi judiciari. Dispoziţiile art. 11 și ale 
art. 52 alin. (1) se aplică în mod corespunzător”, iar potrivit art. 52 alin. (1) din 
aceeași lege: „Colegiile de conducere stabilesc compunerea completurilor de 
judecată la începutul anului (...)”. Ca atare, în materia la care ne referim, potrivit 
dispoziţiilor legale menţionate, noţiunea de „compunere” a completului de jude- 
cată, sinonimă cu „alcătuirea” completului de judecată, are în vedere includerea 
în complet și a asistenţilor judiciari (ICC, s. I civ., dec. nr. 219/2018, www.scj.ro). 

— în baza altor dispoziţii legale, sunt recuzabili şi alţi participanţi la procesul civil, cum ar 

fi: experţii, traducătorii sau interpreţii [art. 332 şi art. 225 alin. (3) C.proc.civ.], precum 

şi arbitrii (art. 562-563 C.proc.civ.). 


2.2. Alte incidente procedurale referitoare la alcătuirea instanţei 


— instanţa este greşit alcătuită şi atunci când sunt încălcate orice alte prevederi legale în 
legătură cu compunerea ori constituirea instanţei. ` 
Exemple: | | | 
a) instanţa este greşit compusă dacă: 
= la judecată participă un număr mai mic sau mai mare de judecători decât cel 
prevăzut de lege pentru pricina respectivă; | 
= un judecător stagiar soluţionează o pricină care nu se încadrează în dispoziţiile 
art. 23 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor şi procurorilor; 
= completul de judecată este alcătuit cu un judecător suspendat sau eliberat din 
funcţie; 
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b) instanţa este greşit constituită şi atunci când: 
„= la judecată nu participă procurorul, deşi, în cauza respectivă, potrivit legii, 
concluziile acestuia sunt obligatorii; 
= participă la judecată un procuror care este suspendat sau a fost eliberat din 
funcţie; 
= nu participă la şedinţa de judecată grefierul sau, după caz, magistratul-asistent. 
— mijloacele procedurale prin care pot fi puse în discuţie aceste alte incidente privind 
alcătuirea instanţei sunt, după caz: 
e excepţia procesuală (dacă judecata este în curs de desfăşurare); 
e apelul (dacă există o hotărâre de primă instanţă) sau recursul (când a intervenit o 
hotărâre dată în apel); 
e contestaţia în anulare specială (împotriva hotărârilor instanţelor de recurs sau, după 
caz, a celor de apel care, potrivit legii, nu sunt susceptibile de recurs). 


II. Părţile în procesul civil 


1. Aspecte generale 


— sunt părţi reclamantul şi pârâtul, precum şi, în condiţiile legii, terțele persoane care 
intervin voluntar sau forţat în proces (art. 55 C.proc.civ.); 
— în procedura contencioasă, noţiunea desemnează persoanele fizice sau juridice care 
au un litigiu cu privire la un drept subiectiv civil dedus judecății sau la o situaţie juridică 
ce se bucură de protecţie judiciară şi asupra cărora se răsfrâng efectele hotărârii jude- 
cătoreşti ce urmează a se pronunţa ori care a fost pronunţată; 
— în procedura necontencioasă, prin parte se înțelege persoana care se adresează 
instanţei cu o cerere prin care nu se urmăreşte stabilirea unui drept potrivnic faţă de 
altcineva, precum şi, dacă este cazul, persoanele chemate înaintea instanţei pentru 
dezlegarea cererii respective; 
— în cadrul fazelor şi etapelor procesului civil, părţile poartă denumiri specifice: 

e reclamant şi pârât la judecata în primă instanţă; 

e apelant şi intimat la judecata în apel; 
recurent şi intimat în recurs; 
contestator şi intimat într-o contestaţie în anulare; 
revizuient şi intimat la judecata unei cereri de revizuire; 
creditor şi debitor în cazul executării silite; 
este necesar să se facă o distincţie netă între părţile din proces şi terţii faţă de 
procesul respectiv (penitus extranei), chiar dacă uneori şi aceştia din urmă participă, în 
cazurile şi în condiţiile prevăzute de lege, la activitatea judiciară generată de conflictul 
de interese dintre părţi. 
-dreptul de a adresa cereri instanţei; 
— dreptul de a participa la judecată, fiind necesară în acest scop cunoaşterea termenului 
de judecată şi a locului unde va avea loc judecata, ceea ce implică dreptul părţilor de a fi 
citate cu respectarea dispoziţiilor prevăzute de art. 154 şi urm. C.proc.civ.; 


Noţiunea de 
părţi în 
procesul civil 


Drepturile 
procedurale 
ale părţilor 
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— dreptul la apărare, care, la rândul lui, presupune: 

e dreptul de a răspunde celeilalte sau celorlalte părți şi aa a discuta toate drobidriale 
ridicate în cursul procesului; 

e dreptul de a propune probe pentru dovedirea propriilor susţineri ori pentru comba- 
terea afirmațiilor adversarului şi, în măsura în care instanţa a Gia Vai aceste 
probe, dreptul de a le administra; 

e dreptul de a cunoaşte toate piesele dosarului, ceea ce implică nu numai dreptul 
fiecărei părţi de a i se comunica actele de procedură îndeplinite de adversar, ci şi 
dreptul de a face copii de pe diversele acte aflate la dosar; 

o dreptul de a folosi limba maternă sau de a recurge la un interpret; 

e dreptul oricărei părţi de a fi asistată şi reprezentată de un avocat; 

— dreptul de a îndeplini actele de procedură şi de a participa la raporturile procesuale 
personal sau, cu excepţia câtorva cazuri limitativ prevăzute de lege, prin mandatar; 

— dreptul de a-i recuza pe judecători, procurori, grefieri, asistenţi judiciari sau 
magistraţi-asistenţi, experţi, interpreţi şi traducători, precum şi dreptul de a solicita 
strămutarea pricinii la o altă instanţă, în cazurile şi în condiţiile stabilite de lege; 

— dreptul de a dispune de soarta procesului, prin renunţarea la judecată sau la dreptul 
subiectiv pretins, prin recunoaşterea pretențiilor reclamantului, prin achiesarea la 
hotărârea pronunţată ori prin încheierea unei tranzacţii; 

— dreptul de a solicita cheltuielile de judecată avansate, în cazul câştigării procesului; 

— dreptul de a exercita căile de atac prevăzute de lege; 

— dreptul de a cere executarea silită. MIT UI AGU l 
— să îndeplinească actele de “i e în condiţiile, în ordinea şi în termenele stabilite 
de lege sau de judecător; | 

— să exercite drepturile procesuale cu bună- deea potrivit scopului în vederea căruia 
au fost recunoscute de lege şi fără a se încălca drepturile procesuale ale altei părţi; 

— să contribuie la desfăşurarea fără întârziere a "progesu şi să urmäreasca, tot astfel, 
finalizarea acestuia; 

— să își dovedească pretenţiile şi apărările [art.:10 alin. (1): și Pt 12 AA (1) C.proc.civ.]. 
Noţiune 

— niciun drept nu poate fi exercitat în scopul de a vătăma sau păeubi pe altul ori într-un 
mod excesiv şi nerezonabil, contrar bunei-credinţe (art. 15 C.civ.); 

— drepturile procesuale trebuie exercitate cu bună-credinţă, potrivit scopului în vederea 
căruia au fost recunoscute de lege şi fără a se încălca drepturile procesuale ale altei 
părţi [art. 12 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— partea care deturnează dreptul procedural de la ciclul A care a fost recunoscut 
de lege şi îl exercită cu rea-credință săvârşeşte un abuz de drept procedural. 


Îndatoririle 
procesuale 
ale părţilor 


Abuzul de 
drept 
procedural 


Elementele abuzului de drept procesual 
1. elementul subiectiv — exercitarea cu rea-credință a dreptului procedural, în scop de 
şicană, fără justificarea unui interes special şi legitim, ci numai cu intenţia de a-l vătăma 
ori păgubi pe adversar, pentru a diminua sau întârzia posibilităţile de apărare ori de valo- 
rificare a drepturilor acestuia, pentru a-l constrânge la abandonarea susţinerilor sale ori 
la concesiuni; aici se încadrează şi încălcarea drepturilor procedurale ale unei alte părți; 
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2. elementul obiectiv — deturnarea dreptului procedural de la scopul pentru care a fost 
recunoscut, de la finalitatea sa legală, actul săvârşit neputând fi explicat printr-un motiv 
legitim, ori în exercitarea dreptului într-un mod excesiv şi nerezonabil. 


Cerinţele actului de procedură abuziv 
1. autorul actului să fie titularul dreptului procedural în cauză şi să fie capabil să îl 
exercite; 
2. dreptul procedural să fie utilizat în limitele sale externe, fixate de lege, adică să se 
respecte dispoziţiile legale referitoare la condiţiile în care se exercită dreptul procedural, 
la forma actului şi la termenul în care trebuie efectuat acesta; 
Actul abuziv presupune numai depăşirea limitelor interne, el nu se confundă cu 
actul nelegal, acesta din urmă fiind îndeplinit cu depăşirea limitelor externe 
stabilite de lege; existenţa dreptului nu trebuie confundată cu modul în care este 
“exercitat un drept ce există. 
3. dreptul procedural să fie dirijat spre realizarea unui alt scop decât acela pentru care a 
fost acordat de lege, partea care îl foloseşte urmărind un obiectiv ce nu corespunde 
justei şi cât mai rapidei soluţionări a pricinii, sau să fie exercitat în mod excesiv şi 
nerezonabil; 
'4. dreptul procedural să fie exercitat cu rea-credinţă, titularul său urmărind producerea 
unui rezultat vătămător părţii adverse prin exercitarea actului de procedură respectiv. 


Forme sub care s-ar putea manifesta exercitarea abuzivă a drepturilor procedurale 
— introducerea, cu rea-credinţă, a unei cereri de chemare în judecată vădit netemeinice, 
numai pentru a obţine unele foloase necuvenite, pentru a-l şicana pe pârât sau a-l 
discredita; 
Exemplu: se formulează o cerere în stabilirea paternităţii unui copil din afara 
căsătoriei, fără ca reclamanta să fi întreţinut relaţii intime cu pârâtul în perioada 
legală de concepţie a copilului, ci în scopul de a-l şantaja pe pârâtul ameninţat cu 
"un scandal public sau în familie. 
— introducerea unei plângeri contravenţionale la o instanță vădit necompetentă, cu 
scopul de a prelungi durata suspendării executării sancţiunii contravenţionale; 
= creditorul a cărui creanţă a fost plătită încearcă să obţină o nouă plată, chemându-l în 
judecată pe fostul său debitor; 
— formularea, cu rea-credinţă, a unor cereri de recuzare, de strămutare, de obţinere a 
ajutorului public judiciar, de verificare de înscrisuri; 
— folosirea, cu rea-credinţă, a posibilităţii de a solicita citarea pârâtului prin publicitate; 
— cererile repetate de amânare a judecății; 
— angajarea mai multor avocaţi, cu toate că nevoile apărării nu justifică aceasta; 
= cererile de măsuri asigurătorii multiple şi excesive, care depăşesc necesităţile cauzei; 
— exercitarea abuzivă a dreptului de dispoziţie sub forma renunţării la judecată sau a 


tranzacţiei; 
— folosirea, cu rea-credinţă, a dreptului de a exercita căile de atac, de exemplu, reite- 


rarea unei căi de atac; 
— exercitarea cu mare întârziere, de către partea ce a fost prezentă la pronunţarea 
hotărârii, a apelului sau a recursului, profitând de faptul că hotărârea nu i-a fost | 
comunicată, spre a obţine despăgubiri într-un cuantum cât mai ridicat; 
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— introducerea, cu vădită rea-cred 
Precizări: nng it 
Simplul fapt al respingerii unei cereri (de chemare în judecată, de exercitare a unei 
căi de atac, de recuzare etc.) nu duce în mod automat la concluzia că partea a 
exercitat abuziv dreptul de a formula cererea respectivă. 
Instanţa de judecată va aprecia dacă există sau nu un abuz de drept procedural în 
funcţie de împrejurările concrete ale speţei, ţinând cont de cerinţele ce trebuie 
îndeplinite pentru a se putea caracteriza un act de procedură ca abuziv, fiind 
necesar, totodată, să se motiveze soluţia adoptată în această privinţă. 


Sancţionarea abuzului de drept procedural l 
— partea care îşi exercită drepturile procesuale în mod abuziv răspunde pentru preju- 
diciile materiale şi morale cauzate [art. 12 alin. (2) teza | C. proc.civ.]; 

e despăgubirile vor fi acordate numai la cerere, nu şi din oficiu; 


e instanţa competentă a se pronunţa asupra cererii de despăgubiri pentru abuzul de 
drept procedural este instanţa sesizată cu soluţionarea pricinii în care s-a săvârşit 
abuzul respectiv; = = = > h | Mir la i 
e dacă nu se solicită despăgubiri în procesul în care una dintre părţi a folosit abuziv un 
“drept procedural, cel interesat poate să le pretindă pe calea unui proces separat, 
termenul de prescripţie extinctivă fiind de 3 ani de la data la care păgubitul a 
Cunoscut sau trebuia să cunoască paguba şi pe cel ce răspunde de aceasta [art. 2528 
alin. (1) C.civ.]; | Mas 
* în ceea ce privește condiţiile răspunderii pentru prejudiciul cauzat prin exercitarea | 
abuzivă a unui drept procedural, se vor aplica regulile de la răspunderea civilă 
delictuală pentru fapta proprie (art. 1357 Ciciv,); „+ 
e despăgubirile se vor acorda indiferent de soluţia ce se va pronunţa cu privire la 
fondul pretenţiei deduse judecății; cea 
De asemenea, art. 189 C.proc.civ. prevede obligaţia părţii care, cu intenţie sau din 
culpă, a pricinuit amânarea judecății (sau a executării silite) de a plăti, la cererea 
părţii interesate, o despăgubire pentru paguba cauzată prin amânare. Textul se 
aplică însă indiferent dacă partea a săvârşit sau nu un abuz de drept; nu este vorba 
totuşi de o răspundere obiectivă, fiind necesară existenţa vinovăţiei. Spre exemplu, 
nu va fi obligat să plătească despăgubiri pârâtul care, neprimind convocarea 
pentru efectuarea expertizei la faţa locului, potrivit art. 335 alin. (1) C.proc.civ., cu 
cel puţin 5 zile înaintea termenului de efectuare a lucrării, solicită şi obţine 
anularea raportului de expertiză şi refacerea acestuia. 
— partea va putea fi obligată, potrivit legii, şi la plata unei amenzi judiciare [art. 12 
alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.], în cuantumul stabilit de art. 187 sau de art. 188 
C.proc.civ.; | i 
De exemplu, sunt sancţionate de lege cu amendă judiciară [art. 187 alin. (1) pct. 1 
lit. a)-e) C.proc.civ.]: 
introducerea, cu rea-credinţă, a unor cereri principale, accesorii, adiţionale sau 
incidentale, precum şi pentru exercitarea unei căi de atac, vădit netemeinice; 
= formularea, cu rea-credinţă, a unei cereri de recuzare sau de strămutare; 
= obţinerea, cu rea-credinţă, a citării prin publicitate a oricărei părţi; 


inţă, a unei contestaţii la executare. 
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= obținerea, cu rea-credință, de către reclamantul căruia i s-a respins cererea a 
unor măsuri asigurătorii prin care pârâtul a fost păgubit; 
" contestarea, cu rea-credinţă, de către autorul ei a scrierii sau semnăturii unui 
înscris ori a autenticităţii unei înregistrări audio sau video. 
— actul de procedură abuziv va fi lipsit de efectele contrarii scopului pentru care dreptul 
procedural exercitat abuziv a fost recunoscut; 

e dacă acest act are o existenţă de sine stătătoare, sancţiunea va lovi numai actul 
abuziv (de exemplu, cererea de verificare de înscrisuri); 

e în cazul în care actul abuziv stă la baza altor acte de procedură, atât actul abuziv, cât 
şi cele ulterioare vor fi lipsite de eficienţă (spre exemplu, ipoteza la care se referă 
art. 167 alin. (5) C.proc.civ.]; 

-alte texte de lege prevăd şi o serie de sancţiuni specifice, cum ar fi: 

e neacordarea cheltuielilor de judecată (art. 454 C.proc.civ.); 

e nulitatea actelor de procedură ce au urmat citării prin publicitate [art. 167 alin. (5) 
coroborat cu art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. c) C.proc.civ.]; 

e suspendarea judecății în situaţia când părţile exercită abuziv dreptul de a obţine 

“amânarea [art. 221 alin. (2) C.proc.civ.], chiar şi respingerea cererii (de recuzare, de 

strămutare etc.), deşi, în acest din urmă caz, soluţia este mai mult consecinţa 
faptului că instanţa găseşte neîntemeiată cererea respectivă. 


2. Coparticiparea procesuală 


— reprezintă situaţia în care mai multe persoane sunt împreună reclamante sau pârâte 
atunci când obiectul procesului este un drept sau o obligaţie comună, când drepturile 
sau obligaţiile lor au aceeaşi cauză ori dacă între ele există o strânsă legătură (art. 59 
C.proc.civ.); 
— reprezintă aplicaţia pe plan procesual a pluralităţii subiectelor raportului juridic civil 
substanţial. 
Exemple: 
=. coproprietarii sau devălmaşii îl pot chema în judecată pe terţul care le-a neso- 
cotit dreptul de proprietate comună, litigiul opunând mai mulţi reclamanţi unui 
singur pârât; | 
\ = dacă titularul unui drept real cheamă în judecată, prin aceeaşi cerere, mai multe 
persoane care au adus atingere dreptului respectiv, vor exista mai mulţi pârâţi; 
= Situaţia este asemănătoare dacă procesul are ca obiect un raport juridic obliga- 
tional în care există mai mulţi creditori, mai mulţi debitori sau mai mulţi credi- 
tori şi mai mulţi debitori. 
A. În funcţie de rolul voinţei părţilor în formarea coparticipării procesuale 
1. coparticiparea procesuală facultativă (situaţia regulă); 
2. coparticiparea procesuală necesară (obligatorie) — atunci când mai multe persoane se 
găsesc într-un raport juridic civil unic şi indivizibil. - 
Spre exemplu, coparticiparea este obligatorie: 
= în cazul ieșirii din indiviziune (art. 684 alin. (2) C.civ.]; 


Noţiune 


Clasificare 
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= în cazul acţiunii în declararea nulităţii căsătoriei introduse de o terță persoană 
interesată împotriva ambilor soți; re 
= în cazul acțiunii în declararea nulităţii unui act juridic exercitate de către un tert 
care justifică un interes, în sensul că acesta trebuie să cheme î în judecată toate 
părţile contractante. 
Precizare: =“ sie Boe, i i 
„În ipoteza acţiunilor privitoare la coproprietate, art. 643 alin. (1) C.civ. a eliminat 
regula coparticipării procesuale obligatorii, stabilind că, în aceste acţiuni, inclusiv 
în cazul acţiunii, în revendicare, fiecare coproprietar RO sta singur în justiție, 
indiferent de calitatea procesuală. 


B. Într-o altă clasificare se distinge î între 

1. coparticiparea procesuală subiectivă - — în situaţia în care există o pluralitate de 

persoane cu aceleaşiinterese; — 

2. coparticiparea procesuală obiectivă — rezultă din conexarea a două sau mai multor 

cereri, dacă în unele dintre acestea sunt şi alte părţi. | 
Nu se poate pune semnul egalităţii între coparticiparea procesuală obiectivă şi 
conexitate, deoarece este posibil să se reunească mai multe cereri în care figu- 
rează aceleaşi două părţi, fără a mai exista, cel puţin în una dintre cereri, o a treia 
parte, astfel încât nu poate fi vorba de o coparticipare procesuală, litigiul opunând 
numai două persoane. 

` Coparticiparea procesuală nu bete fi, în nicio ipoteză, urmarea admiterii excepţiei 

de litispendenţă, deoarece litispendenţa presupune formularea mai multor cereri 
de chemare în judecată cu identitate de părţi, de obiect şi de cauză, aşa încât 
eventuala coparticipare procesuală există sau nu de la început pentru fiecare 
dintre cererile respective. 


C. După cum în proces sunt mai mulţi reclamanţi şi un singur. pârât, mai mulţi pârâţi şi 
un singur reclamant sau mai mulţi reclamanţi şi mai mulţi pârâţi 

1. coparticiparea procesuală activă; . 

2. coparticiparea procesuală pasivă; 

3. coparticiparea procesuală mixtă. 
.— regula: 

e raporturile dintre coparticipanţi sunt guvernate da principiul independenţei proce- 
suale, potrivit căruia actele de procedură, apărările şi concluziile unuia dintre copar- 
ticipanţi nu le pot profita celalalt şi nici nu fi. pot RAE ulei [art. 60 alin. (1) 
“C.proc.civ.]. 

Îl daţiao 

e dacă, prin natura iori juridic sau în: temeiul unei dispoziţii legale, efectele 
hotărârii se întind asupra tuturor reclamanţilor sau pârâţilor, actele de procedură 
îndeplinite numai de unii dintre ei sau termenele procedurale încuviinţate unora 
dintre ei pentru îndeplinirea actelor de procedură vor profita şi celorlalţi (art. 60 

“alin. (2) teza I C.proc.civ.]; A 

e dacă actele de procedură ale unora dintre coparticipanţi sunt potrivnice actelor 

făcute de către ceilalţi coparticipanţi, atunci se va ţine cont de actele cele mai 
favorabile [art. 60 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 


Efectele 
coparticipării 
procesuale 


PARTICIPANȚII LA PROCESUL CIVIL 73 


e aplicații: 

a) cazul în care între coparticipanţi există raporturi obligaţionale de solidaritate sau 

de indivizibilitate; 

De exemplu: 

a efectele admiterii apelului sau a recursului declarat de unul dintre coparticipanţi 
se vor extinde şi asupra coparticipanţilor care nu au introdus apel sau recurs ori 
ale căror cereri de apel sau de recurs au fost respinse fără a fi cercetate în fond 
(ca tardive, anulate ca netimbrate, ca neregulat introduse etc.); 

a însă consecinţele respingerii căii de atac (de exemplu, plata cheltuielilor de jude- 
cată) vor fi suportate numai de coparticipantul care a exercitat-o, întrucât nu 
mai este vorba despre acte favorabile. 

` b) dacă litigiul are ca obiect un drept real principal ce poartă asupra unui bun 
despre care se afirmă că aparţine coparticipanţilor în coproprietate; 

De exemplu: 

= dacă un imobil este revendicat de două persoane, care pretind că sunt copro- 
prietare ale imobilului, iar instanţa respinge cererea de chemare în judecată, 
apelul sau, după caz, recursul uneia va profita şi celeilalte, în cazul în care va fi 
admis. 

c) cazurile prevăzute de lege, indiferent de natura raportului juridic substanţial 
dintre coparticipanţi; 

De exemplu: 

-= în materie de perimare, potrivit art. 419 C.proc.civ., cererea de perimare intro- 
dusă de un coparticipant sau actul de procedură care întrerupe termenul de 
perimare al unuia dintre coparticipanţi foloseşte şi celorlalţi. # 

Precizare: 

Dacă natura raportului juridic substanţial dintre coparticipanți nu ar justifica extin- 

derea efectelor actelor utile ale unora asupra celorlalţi şi nici nu ar exista vreo dis- 

poziţie legală specială în acest sens, se va aplica principiul independenţei proce- 
suale; de exemplu, în cazul în care obligaţia debitorilor chemaţi în judecată este 
` conjunctă (divizibilă), nu se mai justifică extinderea efectelor admiterii căii de atac 
exercitate de către unul dintre codebitori şi asupra celorlalţi codebitori care au 
avut calitatea de pârâţi. 
- alte efecte ale coparticipării procesuale: 

e atunci când coparticipanţii au aceleaşi interese, ei pot avea un singur mandatar, caz 
în care se va comunica o singură copie de pe cererea de chemare în judecată sau de 
pe întâmpinare (art. 149 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă unii dintre coparticipanţi nu s-au prezentat înaintea instanţei ori nu au 
îndeplinit un act de procedură în termen, ei vor fi totuşi citați în continuare (art. 60 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e actele de procedură făcute în interes comun sau împotriva coparticipanţilor cu 
aceleaşi interese sunt supuse unei singure taxe judiciare de timbru; 

e coparticipanţii vor suporta cheltuielile de judecată, dacă este cazul, în funcţie de | 
interesul fiecăruia sau de natura raportului juridic dintre ei, fie în mod egal, fie 
proporţional, fie solidar (art. 455 C.proc.civ.), cu menţiunea că, în caz de partaj 
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judiciar, cheltuielile de judecată se vor speria proponignah cotei-părţi care revine 
fiecărui coparticipant; 
e în caz de coparticipare procesuală, intimatul este în . drept, după împlinirea terme- 
nului de apel, să declare în scris apel împotriva altui intimat sau a unei persoane 
“care a figurat în primă instanţă şi care nu este parte în apelul principal, dacă acesta 
din urmă ar fi de natură să producă consecinţe asupra situaţiei sale juridice în 
proces (art. 473 C.proc.civ.); aceste dispoziţii se aplică în mod corespunzător şi în 
- cazul recursului provocat [art. 491 alin. (1) C.proc.civ.] etc. 
— coparticiparea procesuală existentă la judecata în primă instanţă poate continua şi la 
judecata în căile de atac sau poate să ia sfârşit în cazul în care: 
e numai unul dintre coparticipanţi exercită calea de atac, ceilalţi achiesând la hotă- 
_rârea instanţei sau neatacând-o în termenul prevăzut de lege; 
Dacă numai unul dintre coparticipanţi formulează, în termenul prevăzut de lege, 
calea de atac, ceilalţi coparticipanţi exercitând-o tardiv, este posibil să existe o 
coparticipare procesuală şi la judecata căii de atac, în temeiul art. 60 alin. (3) 
C.proc.civ., însă, se'va invoca excepţia de tardivitate, care se va rezolva înainte de 
soluţionarea fondului, iar după admiterea acestei excepţii, coparticiparea proce- 
suală va înceta. 
e cererea de exercitare a căii de atac este introdusă numai împotriva unuia dintre 
coparticipanţi. 
Exemple: 
= doi creditori care au împrumutat cu o sumă de bani pe un debitor solicită obli- 
garea acestuia la restituirea sumei, iar hotărârea prin care s-a respins cererea de 
chemare în judecată este apelată numai de unul dintre ei, respectiv în apelul 
declarat împotriva hotărârii prin care s-a admis cererea este chemat în calitate 
de intimat numai unul dintre cocreditori; 
'= creditorul îi cheamă în judecată atât pe debitorul bicai cât şi pe cel care a 
“garantat datoria acestuia, iar apelul este introdus, după caz, numai de unul 
dintre cei doi pârâţi sau numai împotriva unuia dintre cei doi pârâţi etc. 


Încetarea 
coparticipării 
procesuale 


3. Participarea terţilor la judecată 


3.1. Consideraţii introductive 


1. persoanele complet străine de proces (penitus extranei); 
2. persoanele care sunt introduse într-un proces în curs de desfăşurare şi care, din acel 
moment, devin şi ele părți, fiind însă denumite, în continuare, terţi (uneori terţi inter- 
venienti sau chiar intervenienţi), spre a fi deosebite de părţile iniţiale (reclamantul şi 
pârâtul). 
— Codul de procedură civilă reglementează: 
1. intervenţia voluntară (art. 61-67 C. proc.civ.); 
2. patru forme de intervenţie forțată: 

e chemarea în judecată a altei persoane (art. 68-71 C. proc.civ. ); 
e chemarea în garanţie (art. 72-74 C.proc.civ.); 


Noţiunea de 
terţi 
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e arătarea titularului dreptului (art. 75-77 C.proc.civ.); 
e introducerea forţată în cauză, din oficiu, a altor persoane (art. 78-79 C.proc.civ.). 
— spre deosebire de dispoziţiile legale care stabilesc dreptul terţelor persoane de a inter- 
veni într-un proces în curs de desfăşurare ori de câte ori au interes, atragerea unui terţ 
la judecată din iniţiativa reclamantului sau a pârâtului (intervenţia forţată) nu este 
permisă decât în cazurile expres prevăzute de lege; 

e nu poate fi introdus forţat într-un litigiu orice terţ care ar avea posibilitatea să 
intervină voluntar, deoarece intervenientul voluntar îşi apără de bunăvoie propriile 
interese, în timp ce intervenientul forţat este chemat fie să recunoască dreptul unei 
părţi din proces, fie să se constate că nu are niciun drept asupra părţii care l-a 
introdus în proces; 

e pot exista şi alte situaţii, în afara celor vizate de art. 68-77 C.proc.civ., în care ar 
exista interesul ca un terţ să fie introdus în proces la cererea uneia dintre părţi, însă, 
în lipsa unui text de lege expres, o eventuală cerere în acest sens ar urma să fie 
respinsă ca inadmisibilă; 

e introducerea forţată în cauză, din oficiu, a altor persoane în temeiul dispoziţiilor 
art. 78-79 C.proc.civ. nu poate fi dispusă decât în cazurile expres prevăzute de lege, 
precum şi în cadrul procedurii necontencioase; 

— participarea terţilor la judecată nu trebuie confundată cu instituţia conexării pricinilor 
(art. 139 C.proc.civ.), nici cu coparticiparea procesuală subiectivă și nici cu modificarea 
cererii de chemare în judecată (art. 204 C.proc.civ.) prin introducerea în cauză a unui 
nou/alt pârât; 

e oricare dintre formele participării terţilor la judecată implică existenţa unui singur 
proces în curs de desfăşurare, în cadrul căruia se formulează cereri incidentale (de 
intervenţie voluntară sau forţată), nefiind vorba de mai multe cereri conexate şi nici 
de o singură cerere de chemare în judecată în care figurează, eventual, după 
întregirea sau modificarea acesteia, mai mulţi reclamanţi sau mai mulţi pârâţi. 


Precizări 


3.2. Intervenţia voluntară 


— este acea formă de participare a terţelor persoane la judecată ce constă în introdu- 
cerea unui terţ, din propria sa iniţiativă, într-un proces aflat în curs de judecată, pentru 
a-şi apăra un drept propriu sau pentru a sprijini apărarea uneia dintre părţile din acel 
proces; 
— intervenţia voluntară prezintă două elemente definitorii: 
e existenţa unui proces civil în curs de judecată; 
Intervenţia voluntară ar fi inadmisibilă atunci când, înainte de formularea ei, s-a 
pronunţat hotărârea în litigiul respectiv sau acesta din urmă a fost stins ca urmare 
a unui act procesual de dispoziţie (desistarea reclamantului, achiesarea pârâtului la 
toate pretenţiile reclamantului, încheierea unei tranzacţii judiciare) ori a intervenit 
perimarea. 
e introducerea unui terţ, din iniţiativa acestuia, în procesul respectiv; 
— terţul trebuie să justifice întotdeauna un interes propriu, indiferent de felul inter- | 
venţiei [art. 61 alin. (1) C.proc.civ.], interesul fiind o condiţie ce trebuie îndeplinită | 


Noţiune 
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pentru exercitarea oricărei ferme concrete de' mahifesteng a acțiunii civile, deci şi a 
intervenției voluntare; i 


— cererea de intervenţie voluntară ee fi formulată de: 
e orice terţ care ar putea fi prejudiciat în vreun fel de hotărârea ce ar urma să se 


pronunţe într-o pricină sau care pretinde un drept propriu; în strânsă legătură cu 
obiectul acelei pricini; | 


e cei care sunt consideraţi a fi reprezentaţi în proces (de exemplu, creditorii chiro- 
grafari ai părţilor), deoarece, în realitate, ei nu sunt părţi, ci numai hotărârea care se 
va pronunţa le va fi opozabilă; 


e reprezentantul legal sau convenţional al unei părţi, care nu acţionează în nume 
propriu, fiind deci un terţ faţă de pretenţia supusă judecății; 
— cererea de intervenţie voluntară nu paate fi formulată dg Q persoană care are deja 
calitatea de parte în acel proces. . 
Există situaţii în care. s-ar putea discuta dacă ar fi admisibilă ince i Rgi voluntară 
formulată de o persoană care este ori a fost parte în procesul respectiv: 
= atunci când cererea de chemare în garanţie, în raport cu soluţia dată cererii prin- 
cipale, a fost respinsă ca lipsită de obiect sau de interes, la judecarea apelului 
declarat numai cu privire la raporturile juridice dintre reclamant şi pârât, se 
poate formula o cerere de intervenţie voluntară accesorie de către persoana 
„chemată în garanţie la judecata î în primă instanţă; 
= în ipoteza în care reclamantul î îşi formulează pretenţia împotriva mai multor 
` pârâţi, însă, până a se intra în dezbaterea fondului, renunţă la judecată faţă de 
unul dintre pârâţi, acesta va putea să intervină voluntar, deoarece, în momentul 
introducerii cererii de intervenţie, nu mai are calitatea de parte în procesul 
respectiv, independent de voinţa lui; 
-= dacă se revendică un bun şi pârâtul cheamă în Sitani persoana care i-a vândut 
bunul respectiv, iar aceasta din urmă doreşte să obţină pentru sine bunul ce for- 
= mează obiectul litigiului, invocând rezoluţiunea sau- nulitatea contractului pe 
care l-a încheiat cu pârâtul, trebuie să i se recunoască dreptul de a introduce o 
cerere de intervenţie voluntară principală, având în vedere că între reclamant şi 
terțul chemat în bila de către pârât nu se stabilesc raporturi procesuale 
directe; a 
„= dacă procesul continuă fără una diaa părți din cauza atitudinii acesteia (de 
exemplu, unul dintre pârâţi a achiesat la pretenţiile reclamantului, o parte a 
achiesat la hotărâre sau nu a exercitat şi ea calea de atac în termenul prevăzut 
de lege etc.), intervenţia voluntară a persoanei respective este inadmisibilă. 
1. intervenţie voluntară principală — când terţul invocă un drept propriu; 
2. intervenţie voluntară accesorie — când terţul apără prepari uneia dintre părţi. 
Noţiune 
= intervenția este. principală, când intervenientul pretinde pentru sine, în tot sau în 
parte, dreptul dedus judecății sau un drept strâns legat de acesta [art. 61 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
~ este cererea prin care un terţ solicită introducerea sa într-un proces în curs de jude- 
cartă, pentru a i se recunoaşte sau stabili un drept propriu. 


Intervenția - 
voluntară 
principală 
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Trăsăturile intervenției voluntare principale 


— este o veritabilă cerere de chemare în judecată, îndreptată împotriva părților inițiale, | 


deci atât împotriva reclamantului, cât şi a pârâtului; 

— poate fi făcută şi atunci când terţul pretinde pentru sine, în tot sau în parte, dreptul 
dedus judecății prin cererea reconvenţională sau un drept strâns legat de acesta, 
deoarece art. 61 alin. (2) C.proc.civ. nu face nicio distincţie sub acest aspect; 

— este o cerere incidentală; 


— constituie un incident procedural ce determină lărgirea cadrului procesual, de regulă, | 


din punct de vedere al părţilor, însă, atunci când dreptul invocat de terţ este diferit de 
cel pretins de reclamantul iniţial, şi sub aspectul obiectului litigiului; 

— presupune invocarea de către un terţ a unui drept propriu, fără însă a fi necesar să 
existe identitate între dreptul pretins de terţ şi dreptul ce formează obiectul cererii de 
chemare în judecată; este suficient ca între cele două drepturi subiective să existe o 


„strânsă legătură”, deci o legătură suficientă, care să justifice rezolvarea împreună a 
celor două cereri; în caz contrar, intervenţia voluntară principală este inadmisibilă. 


Admisibilitatea cererii de intervenție voluntară principală 

— ca regulă generală, intervenţia voluntară principală este admisibilă în orice proces 

civil, legea nelimitând formularea cererii la anumite materii; 

— prin excepţie, cererea de intervenţie voluntară se consideră inadmisibilă: 

e în pricinile cu caracter strict personal, cum ar fi: desfacerea sau desfiinţarea căsă- 
toriei, punerea sub interdicţie sau ridicarea interdicţiei, în materie de adopţie etc.; 

în cazul acţiunii în tăgăduirea paternităţii, soluția trebuie nuanțată, deoarece 
această acţiune poate fi introdusă nu numai de soţul mamei, ci şi de mamă, tatăl 
biologic, precum şi de copil. 
De asemenea, atunci când, în litigiul declanşat printr-o cerere cu caracter strict 
personal, părţile formulează şi cereri accesorii sau incidentale care nu au un astfel 
de caracter, intervenţia voluntară principală devine admisibilă dacă vizează preten- 
tiile formulate în cererile accesorii sau incidentale (spre exemplu, dacă într-un 
proces de divorţ se solicită şi partajarea bunurilor dobândite în timpul căsătoriei, o 


terță persoană ar putea să intervină pentru a-şi valorifica un drept cu privire la un | 


anumit bun supus împărţelii). 

e în litigiile individuale de muncă (conflictele de drepturi), întrucât o altă persoană nu 
poate cere să i se stabilească drepturi decurgând dintr-un raport de muncă în care 
subiect este persoana ce figurează ca parte în cererea principală, caracterul per- 
sonal al raportului de muncă impunând o asemenea soluţie; 

Practică judiciară: | 

Legea nr. 554/2004 nu cuprinde norme speciale privind cererea de intervenţie 
principală. Astfel cum a statuat deja Înalta Curte în practica sa, nicio prevedere a 
legii contenciosului nu îngrădeşte dreptul terţilor de a interveni în proces şi nu 
induce ideea unei incompatibilităţi între normele Codului de procedură civilă ce 
guvernează această instituţie şi specificul raporturilor de drept administrativ. În 
analizarea condiţiilor de admisibilitate a intervenţiei voluntare, principale sau acce- 


sorii, se impune însă luarea în considerare a specificului raporturilor de drept | 


administrativ. Obiectul litigiului principal_se referă la raportul de serviciu al 
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reclamantelor, privind obligarea pârâţilor la plata unor despăgubiri materiale, 

reprezentând diferenţa dintre drepturile salariale primite şi cele cuvenite, susţi- 

nând o interpretare şi aplicare eronată a Legii nr. „71/2015 şi O.U.G. nr. 20/2016, 

despăgubiri actualizate cu indicele de inflaţie, precum şi la plata dobânzilor legale, 
` calculate de la scadenţă şi până la plata efectivă. 
Potrivit doctrinei, în litigiile de muncă (conflicte de drepturi şi conflicte de interese) 
nu este admisibilă intervenţia voluntară principală, însă o astfel de soluţie priveşte 
numai litigiile individuale de muncă. Or, în speţă, litigiul principal nu priveşte un 
litigiu individual de muncă şi care să impună o soluţie de a bete ile a cererii 
de intervenţie voluntară principală. 
Referitor la condiţia interesului recurentei în formularea cererii de intervenţie 
principală, faţă de refuzul ministerului de a emite ordine de salarizare în aplicarea 
unei legislații cu aplicabilitate generală, erga omnes, se constată că intervenienta 
“urmăreşte realizarea aceloraşi drepturi salariale: deduse judecății prin cererea 
: principală, context în care este dovedit în cauză interesul său de a interveni. Este 
îndeplinită şi legătura care trebuie să existe între cererea. principală şi cererea de 
intervenţie principală.. Prin cererea de intervenţie voluntară principală, interve- 
nienta pretinde acordarea aceloraşi drepturi solicitate de reclamante, în motivare 
invocând aceleaşi susţineri expuse de părţile indicate, precum şi aceleaşi temeiuri 
de drept care au stat la baza formulării acţiunii. Astfel, în cazul în care se admite 
„acţiunea principală, intervenienta trebuie să beneficieze de aceleaşi drepturi, 
| ministerul urmând să fie obligat la emiterea ordinelor de salarizare în aplicarea 
Legii nr. 71/2015 şi O.U.G. nr. 20/2016 (ICCJ, s. cont. adm. şi fisc., dec. nr. 47/2018, 
www.scj.ro). 

e dacă se formulează î în legătură cu soluţionarea unor incidente procedurale, precum 
abţinerea, recuzarea, strămutarea, conflictul de competenţă, perimarea etc., deoa- 
„rece, în astfel de, situaţii, nu se discută fondul drepturilor supuse judecății prin 
cererea principală, astfel încât terţul nu le-ar putea pretinde pentru sine în cadrul 
procedurii specifice de soluţionare a acestor incidente; 

e în materie posesorie, întrucât, prin cererile posesorii, se urmăreşte apărarea unei, 
situaţii de fapt, de care legea leagă o serie de consecinţe juridice, aşa încât litigiile 
posesorii nu pun în discuţie drepturi subiective civile. : 


Condiţiile de formă ale cererii de intervenție voluntară principală 

— cererea de intervenţie voluntară principală trebuie făcută în forma prevăzută pentru 
cererea de chemare în judecată [art. 62 alin. (1) C.proc.civ.], cu respectarea prevederilor 
art. 194 C.proc.civ., precum și a celor ale art. 149 alin. (1) C.proc.civ. (care reglemen- 
tează numărul de exemplare necesare ale cererii de intervenţie), art. 150 C.proc.civ. 
(privind înscrisurile anexate cererii de intervenţie), art. 151 C.proc.civ. (referitoare la 
cererea formulată prin reprezentant) și art. 152 C.proc.civ. (privind cererea care are o 
denumire greşită); fiind vorba de o cerere incidentală, conţinutul acesteia trebuie să se 
refere şi la cererea principală; 

— cererea de intervenţie voluntară principală este supusă taxei judiciare de timbru după: 
regulile aplicabile obiectului cererii, dacă aceasta ar fi fost exercitată pe cale principală 
[art. 34 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013]; 
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— fiind o cerere incidentală, cererii de intervenţie voluntară principală nu îi sunt aplica- | 
bile prevederile art. 200 C.proc.civ. privind regularizarea cererii de chemare în judecată 
(art. 121 din Legea nr. 76/2012). 


Termenul în care poate fi formulată cererea de intervenție voluntară principală 

— intervenţia voluntară principală se poate face numai în fața primei instanţe şi înainte 
de închiderea dezbaterilor în fond (art. 62 alin. (2) C.proc.civ.], chiar şi atunci când 
instanţa a amânat pronunţarea; 

Acest moment se determină conform art. 394 C.proc.civ. (declaraţia pe care o face 
în acest sens preşedintele completului de judecată, după concluziile pe fond ale 
părţilor, atunci când instanţa consideră că este lămurită şi urmează a se retrage în 
vederea deliberării). 

Regulile de drept comun în materia intervenţiei voluntare principale nu fac vreo 
distincţie în funcţie de natura litigiului şi fac referire generic la închiderea dezba- 
terilor în fond, iar nu la închiderea dezbaterilor asupra unei probleme ce urmează 
a fi soluţionată printr-o încheiere premergătoare hotărârii de fond. Astfel, într-un 
proces de partaj, cererea de intervenţie voluntară principală poate fi introdusă şi 
după pronunţarea încheierii de admitere în principiu prevăzute de art. 985 

„ Cuprocuciv,, până la închiderea dezbaterilor ce preced hotărârea finală de partaj. 

- intervenţia voluntară principală se poate face şi în instanţa de apel, însă numai cu 
acordul expres al părţilor [art. 62 alin. (3) C.proc.civ.]; 

ə dacă la judecata în primă instanţă au existat mai mult de două părţi, dar numai 
unele au fost atrase la judecata în apel, este nevoie doar de acordul acestora din 
urmă, însă terţul intervenient nu se va putea prevala de hotărârea pe care o va 
obţine şi faţă de părţile pentru care hotărârea apelată a rămas definitivă în primă 
instanţă; 

e atunci când se depune o cerere de intervenţie principală direct în apel, iar părţile 
iniţiale nu sunt prezente la termenul respectiv, instanţa trebuie să amâne cauza, 
dispunând comunicarea cererii de intervenţie către celelalte părţi, conform art. 64 
alin. (1) C.proc.civ., cu menţiunea de a-şi preciza poziţia procesuală, în sensul expri- 
mării sau nu a acordului faţă de cererea de intervenţie; 

e terțul poate să intervină în apel, până la închiderea dezbaterilor de fond înaintea 
instanţei de apel; 

— intervenţia voluntară principală este inadmisibilă: 

o în recurs; 

e în căile de atac de retractare (contestaţie în anulare şi revizuire); 

— în cazul rejudecării fondului după casare, se disting următoarele situaţii: 

o în cazul casării cu reţinere, cererea este inadmisibilă, indiferent dacă a fost recurată 
o hotărâre pronunţată în apel sau o sentinţă nesupusă apelului [pentru a nu se răpi 
părţilor dublul grad de jurisdicție şi pentru că nu există un text de lege similar art. 62 
alin. (3) C.proc.civ., care să justifice acest lucru); 

e în cazul casării cu trimitere la instanţa de apel care a pronunţat hotărârea recurată 
sau la instanţa de apel competentă, cererea intervenientului voluntar principal 
poate fi primită numai cu acordul expres al părţilor din apel (într-o astfel de ipoteză, 
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rejudecarea fondului echivalează cu o judecată în apel, fiind deci guvernată de 
dispoziţiile legale din materia apelului); | 
e în cazul casării cu trimitere pentru necompetenţa atât a instanţei de apel, cât şi a 
primei instanţe, cererea de intervenţie voluntară principală poate fi depusă până la 
închiderea dezbaterilor (rejudecarea fondului după casare echivalează cu o judecată 
în primă instanţă); pari 7 
e în cazul casării cu trimitere într-o pricină în care, potrivit legii, hotărârea primei 
instanţe nu este supusă apelului, cererea de intervenţie voluntară principală poate fi 
depusă până la închiderea dezbaterilor; > nas 
— în cazul rejudecării fondului ca urmare a admiterii contestaţiei în anulare, intervenţia 
voluntară principală este admisibilă exclusiv în acele situaţii în care obiectul căii extraor- 
‘dinare de atac l-a constituit o hotărâre pronunţată în primă instanţă sau în apel; 
— în cazul rejudecării fondului ca urmare a admiterii revizuirii, cererea de intervenţie 
voluntară: pci stari eliun 
.e este admisibilă în cazul în care s-a atacat o hotărâre de primă instanţă (rămasă defi- 
_nitivă prin neapelare), terţul putându-şi formula pretenţiile până la închiderea 
dezbaterilor; pu | | 
e este admisibilă în cazul în care s-a atacat o hotărâre pronunţată în apel, numai dacă 
părţile convin în acest sens; rihi 
e este inadmisibilă în cazul în care s-a cerut revizuirea unei hotărâri pronunţate de o 
instanţă de recurs; as TS inc i 
"Este posibil să nu existe o rejudecare a fondului, deşi cererea de revizuire s-a 
admis, spre exemplu, în cazul motivului prevăzut de art.509 alin. (1) pct. 8 
C.proc.civ. — contrarietatea de hotărâri; într-o asemenea situaţie, terţul are des- 
chisă numai calea unei cereri principale. 


Admiterea în principiu a cererii de intervenție voluntară principală 
— etapa analizei admisibilităţii în principiu a cererilor de intervenţie voluntară este 
obligatorie; RP a 
— înainte de a analiza admisibilitatea în principiu a cererii de intervenție, instanţa trebuie 
să le comunice 'părţilor iniţiale cererea de intervenţie voluntară formulată de terț, 
împreună cu copii de pe înscrisurile care o însoțesc [art. 64 alin. (1) C.proc.civ.]; comu- 
nicarea se va face indiferent de momentul la care terțul a depus cererea (atât în cazul în 
care cererea a fost depusă între termenele de judecată, cât și atunci când terţul inter- 
vine chiar la unul dintre termenele de judecată); | 
— instanţa se va pronunţa asupra admisibilităţii în principiu a cererii de intervenţie numai 
după ascultarea celui care intervine şi a părţilor iniţiale [art. 64 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— în cadrul discutării admisibilităţii în principiu, instanța de judecată va trebui să verifice: 
. e dacă sunt întrunite condiţiile de admisibilitate prevăzute de lege, respectiv: dacă 
terţul justifică un interes şi pretinde un drept propriu (dreptul dedus judecății sau 
un drept strâns legat de cel pretins de către reclamant); dacă există o legătură 
suficientă între cererea principală şi cererea de intervenţie, care să justifice solu- 
ţionarea împreună a celor două cereri; dacă terţul a formulat cererea sa înăuntrul 
termenului prevăzut de lege; pentru ipoteza în care terţul îşi formulează pretenţia în 
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instanța de apel, instanța va trebui să verifice dacă părțile cu privire la care se 

judecă apelul respectiv sunt de acord cu primirea cererii (acord expres); dacă, în 

raport cu natura litigiului dintre părţile iniţiale, ar fi admisibilă o intervenţie volun- 
„tară principală etc.; 

e dacă cererea de intervenţie îndeplinește condiţiile (generale) de exercitare ale | 
acţiunii civile; 

e în ce măsură sunt îndeplinite condiţiile de formă ale cererii de intervenţie prevăzute 
de art. 194 C.proc.civ.; 

e condiţiile extrinseci ale cererii de intervenţie voluntară principală referitoare la 
dovada achitării taxei judiciare de timbru (cu posibilitatea acordării unui termen în 
vederea achitării taxei de timbru, această soluţie rezultând din dispoziţiile art. 33 și 
ale art. 39 din O.U.G. nr. 80/2013), la dovada calităţii de reprezentant etc.; 

Instanţa are posibilitatea să se pronunţe în şedinţă de îndată asupra admisibilităţii 

cererii de intervenţie voluntară, după luarea concluziilor terţului intervenient şi ale 

părţilor, sau să rămână în pronunțare asupra acestei chestiuni litigioase, putând 

chiar şi să amâne pronunţarea cel mult 15 zile, potrivit art. 396 alin. (1) C.proc.civ. 
— asupra admisibilităţii în principiu a intervenţiei voluntare principale, instanţa de 
judecată se va pronunţa printr-o încheiere interlocutorie motivată (art. 64 alin. (2) 
“C.proc.civ.], putând da una dintre următoarele soluţii: 

e va admite în principiu cererea terţului; 

e va respinge ca inadmisibilă cererea terţului; 

e va dispune anularea sau respingerea cererii de intervenţie pentru neîndeplinirea 

"vreuneia dintre condiţiile de formă cerute de lege sau a altei condiţii extrinseci ce 
caracterizează orice cerere cu natură juridică de cerere de chemare în judecată; 

— încheierea prin care prin care instanța se pronunţă asupra admisibilităţii în principiu, 
indiferent de soluţia pronunțată, nu se poate ataca decât odată cu fondul, fiind supusă 
aceleiași căi de atac ce poate fi exercitată împotriva hotărârii de fond [art. 64 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

interesul exercitării căii de atac aparţine: 

ə terţului care a formulat cererea de intervenţie voluntară principală, atunci când 
aceasta a fost respinsă ca inadmisibilă, cu menţiunea că acesta are și posibilitatea 
de a reitera pretenţia sa printr-o cerere de chemare în judecată formulată pe cale 
principală, neexistând riscul de a i se opune autoritatea de lucru judecat, întrucât 

„cererea sa de intervenţie nu a fost soluţionată pe fond; 

o părţilor inițiale, atunci când cererea de intervenţie a fost admisă în principiu; 

— în cazul admiterii căii de atac exercitate împotriva încheierii prin care instanţa a 
respins ca inadmisibilă cererea de intervenţie, hotărârea pronunţată este desființată de 
drept, iar cauza se va rejudeca de instanța în fața căreia s-a formulat cererea de 
intervenţie de la momentul discutării admisibilităţii în principiu a acesteia [art. 64 
alin. (4) C.proc.civ.]. 

Efectele introducerii cererii de intervenţie voluntară principală 

— efectele cererii de intervenţie se produc numai în cazul admiterii în principiu a 
acesteia; 
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În cazul în care cererea de intervenţie voluntară principală este respinsă ca inadmi- 
sibilă, terţul are posibilitatea de a-şi valorifica pretenţia pe calea unei cereri prin- 
cipale, situaţie în care nu ar putea fi dispusă conexarea acestei cereri cu aceea care 
formează obiectul judecății în care cererea de intervenţie a fost respinsă ca inad- 
misibilă, deoarece, în caz contrar, s-ar permite eludarea dispoziţiilor legale referi- 
toare la admisibilitatea în principiu a cererii de intervenţie. l 

— aceste efecte sunt următoarele: 

e învestirea instanței cu judecarea pretenţiei terţului intervenient; 

e prorogarea legală de competență, dacă este cazul (art. 123 C. proc. civ.);: 

e terţul intervenient dobândeşte calitatea de parte în proces, cu toate consecinţele ce 
decurg din această calitate; 

e dreptul subiectiv pretins de tert devine un idih litigios; 

e întreruperea prescripției extinctive de la data introducerii cererii de intervenție 
voluntară principală, iar nu de la data pronunțării încheierii de încuviinţare în 
principiu a acesteia. 


Procedura de judecată a cererii de TT voluntară principală 

— după admiterea în principiu a cererii de intervenţie, instanţa va stabili un termen în 

care trebuie depusă întâmpinarea de către părţile iniţiale art. 65 alin. (3) C.proc.civ.], 

depunerea întâmpinării la cererea de intervenţie voluntară principală fiind obligatorie; 

— oricare dintre părţile iniţiale ar putea să formuleze și o cerere reconvenţională (pentru 

pretenţii derivând din acelaşi raport juridic sau strâns legate de cererea de intervenţie), 

deoarece intervenţia voluntară principală este o adevărată cerere de chemare în jude- 

cată, în care poziţia de reclamant este deţinută de către terţul intervenient, iar cea de 

pârât revine părţilor iniţiale; sub sancţiunea decăderii, cererea reconvenţională se depu- 

ne odată cu întâmpinarea [art. 209 alin. (4) C.proc.civ. vi în termenul stabilit de instanţă 

pentru depunerea întâmpinării; 

— din momentul admiterii în principiu a cererii de teatre ta inta d principală, terțul 

devine parte în proces (art. 65 alin. (1) C.proc.civ.], având o poziţie independentă faţă de 

reclamantul sau de pârâtul din cererea prin care s-a decietisat procesul respectiv, cu 

următoarele consecinţe: CA 

e intervenientul va prelua procedura în starea în care aceasta se află în momentul 
admiterii intervenției, având posibilitatea de a solicita administrarea de probe prin 
cererea de intervenție sau cel mai târziu până la primul termen de judecată ulterior 
admiterii cererii de intervenţie [art. 65 alin. (2) teza | C. proc. civ.]; 
e de la momentul la care terțul a devenit parte în proces, toate actele de procedură se 

vor îndeplini şi faţă de el [art. 65 alin. (2) teza a Il-a C. proc. civ.]; 

Terţul nu va putea să solicite refacerea unora dintre actele de procedură îndepli- 

nite 'anterior intervenţiei ori să invoce nulităţile relative acoperite între timp. 

Probele aflate la dosar, deşi au fost administrate în contradictoriu numai cu părţile 

iniţiale, sunt opozabile terţului intervenient, aşa încât acesta nu va putea solicita 

readministrarea lor (spre exemplu, reaudierea unui martor, refacerea unei exper- 

tize etc.); 
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e legea nu prevede obligativitatea comunicării către terțul intervenient a unor copii 

de pe actele aflate la dosar (cererea de chemare în judecată, întâmpinarea, înscri- 
surile depuse de părţile iniţiale etc.), astfel că terţul urmează să şi le procure singur; 

e intervenientul principal poate formula şi cereri de intervenţie forţată (cerere de 
chemare în judecată a altor persoane sau de chemare în garanţie, nu însă şi o cerere 
de arătare a titularului dreptului, deoarece aceasta din urmă poate fi formulată 
numai de către pârât); aceste cereri pot fi depuse de intervenientul principal cel mai 
târziu până la terminarea cercetării procesului înaintea primei instanţe [art. 68 
alin. (2) şi art. 73 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— ca regulă, cererea de intervenţie voluntară principală se judecă odată cu cererea 
principală art. 66 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— cererea de intervenţie poate fi disjunsă pentru a fi judecată separat, atunci când jude- 
cata cererii principale ar fi întârziată de soluţionarea cererii incidentale și nu există iden- 
titate de obiect, nici măcar parţială, între cele două cereri (art. 66 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e măsura disjungerii, lăsată de legiuitor la aprecierea suverană a instanţei, se ia 
printr-o încheiere care, având caracterul unui act pentru mai buna administrare a 
justiţiei, nu este susceptibilă de control judiciar (art. 465 C.proc.civ.); 

e în cazurile în care se dispune disjungerea de cererea principală, pentru cererea de 
intervenţie voluntară principală se va constitui un dosar separat, care va fi repartizat 
aceluiaşi complet, pentru respectarea principiului continuității [art. 111 alin. (4) din 
Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti]; 

e ulterior disjungerii, instanţa rămâne competentă să soluţioneze cererea de inter- 
venţie, deoarece efectul prorogării legale de competenţă subzistă; 

— cererea de intervenție nu se poate disjunge, fiind soluţionată în mod obligatoriu 
împreună cu cererea principală [art. 66 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]: 

e în cazul în care terţul pretinde pentru sine, în tot sau în parte, însuşi dreptul dedus 
judecății prin cererea principală; 

e dacă judecata cererii de intervenţie ar fi întârziată de cererea principală; 

- soluţionarea cererii de intervenţie voluntară principală: 

e în cazul în care cererea de chemare în judecată şi cererea de intervenţie voluntară 
principală s-au soluţionat împreună, se pronunţă o singură hotărâre, care va fi 
opozabilă tuturor părţilor; intervenientul voluntar principal va putea să exercite 
căile de atac prevăzute de lege, fiind fără relevanţă dacă hotărârea respectivă este 
sau nu atacată şi de una dintre părţile iniţiale; 

o în cazul în care cererea de intervenţie a fost disjunsă, se vor pronunța hotărâri dife- 
rite în fiecare dosar în parte; terţul va putea să exercite căile de atac prevăzute de 
lege doar împotriva hotărârii prin care a fost soluționată cererea sa de intervenţie; 


Soluţiile care pot fi pronunţate cu privire la cererea de intervenție voluntară principală 
1. atunci când cererea de chemare în judecată și cererea de intervenţie voluntară au 
același obiect, pot fi date următoarele soluții: 

e poate fi admisă în întregime cererea de chemare în judecată şi respinsă în întregime 
cererea de intervenţie voluntară principală şi invers (nu pot fi admise în întregime 
ambele cereri, deoarece se exclud reciproc); 

o pot fi respinse ambele cereri; 
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Intervenţia 
voluntară 
accesorie 


e ambele cereri pot fi admise numai în parte; 

e una dintre cereri poate să fie admisă în parte, iar cealaltă respinsă; 

2. atunci când identitatea de obiect dintre cererea EAI At și cea incidentală este 
numai parţială, soluţiile pot fi următoarele: 

e respingerea ambelor cereri; 

e admiterea în parte atât a cererii de La alea în judecată, "A şi a cererii de inter- 
- venție voluntară principală; | 

e respingerea unei cereri şi admiterea integrală sau în parte a celeilalte cereri; 

e admiterea în întregime a unei cereri şi admiterea în parte a celeilalte cereri. 

3. atunci când între pretenţia reclamantului iniţial şi cea a terțului intervenient există 
doar o legătură de conexitate, fără a exista şi identitate de obiect, nici măcar parţială, 
soluţiile pot fi: 

e cele indicate anterior; 

e admiterea în întregime atât a cererii de chemare î în judecată, cât şi a cererii de 
intervenţie voluntară principală. 

4. atunci când după încuviințarea în principiu, se stinge judecata referitoare la pretenţia 
din cererea introductivă de instanţă, fără a se pronunţa o hotărâre de fond, intervenţia 
principală va fi judecată [art. 66 alin. (4) C.proc.civ.]; e 

e cererea de intervenție își păstrează caracterul incidental, astfel încât subzistă, î 
privinţa sa, efectul prorogării legale de competenţă, inclusiv în situația în care 
cauzele de stingere existau la data introducerii cererii de chemare în judecată 
(art. 123 C.proc.civ.); 

o o rezervă trebuie făcută pentru situaţia în care cererea principală este respinsă ca 
inadmisibilă,, pe motiv că ar fi de competenţa unui organ fără activitate jurisdic- 
ţională sau este respinsă ca nefiind de competenţa instanţelor române, deoarece, 
nefiind competentă să judece cererea principală, i LEA nu devine competentă 
nici în privinţa cererii incidentale. 

Noţiune 

— intervenţia este accesorie, când sprijină numai apărarea uneia dintre părţi [art. 61 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
— este cererea prin care un tert ce justifică un interes solicită introducerea sa într-un 
litigiu în curs de desfăşurare, pentru a sprijini apărarea uneia dintre părţi. 


Trăsăturile intervenţiei voluntare accesorii 

= are un scop limitat, deoarece terţul nu invocă o pretenţie proprie şi nu urmăreşte 
obţinerea unei hotărâri prin care părţile iniţiale să fie condamnate faţă de el, ci tinde, 
prin apărările pe care le face, ca instanţa să Jag o soluție în favoarea părţii pentru 
care a intervenit; 

— ca natură juridică, este o îti apărare; 

- constituie o cerere incidentală prin care se lărgește cadrul procesual numai sub 
aspectul părţilor, nu şi al obiectului litigiului; . 

— intervenientul accesoriu trebuie să justifice întotdeauna un interes propriu, distinct de 
cel al părţii pe care o apără, adică să urmărească obţinerea unui folos pentru sine, iar nu 
numai pentru partea a cărei poziţie o susţine; 
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este vorba de un interes actual pentru a preveni un prejudiciu eventual; 

o interesul intervenientului accesoriu poate să fie nu numai de ordin patrimonial, ci 
este suficient şi un interes moral; 

ə un interes colectiv poate justifica o intervenţie voluntară accesorie într-un litigiu în 
care ar fi vorba de interese individuale ale părţilor iniţiale, însă numai pentru situa- 
tiile în care o dispoziţie legală expresă conferă legitimare procesuală grupului (de 
"exemplu, cazul sindicatelor, al asociaţiilor de consumatori sau al asociaţiilor pentru 
protecţia mediului). 


Admisibilitatea cererii de intervenţie voluntară accesorie 
— ca regulă generală, intervenţia voluntară accesorie este admisibilă în orice materie; 
Spre exemplu, intervenţia voluntară accesorie este admisibilă într-o contestaţie la 
executare, într-o cerere posesorie sau în litigiile individuale de muncă (dacă se 
contestă decizia de concediere, intervenient poate fi cel care a luat această măsu- 
ră; în litigiile pentru stabilirea despăgubirilor, poate interveni salariatul care a înles- 
nit producerea pagubei; când s-a făcut o plată nelegală, intervenient poate fi cel 
care a dispus plata respectivă; sindicatul poate interveni pentru a apăra drepturile 
unui membru al său). 
— prin excepție, în litigiile cu caracter strict personal, intervenţia voluntară accesorie este 
inadmisibilă; 
o cererea devine admisibilă în situaţia în care există o normă juridică specială în acest 
sens, precum şi în situaţia în care intervenţia ar privi o cerere accesorie sau inci- 
dentală ce nu are un caracter personal (de exemplu, dacă într-un proces de divorţ 
s-a cerut şi partajarea bunurilor comune). 


Condiţiile de formă ale cererii de intervenţie voluntară accesorie 

— cererea de intervenţie voluntară accesorie este suficient să fie făcută în scris şi să cu- 
prindă elementele prevăzute la art. 148 alin. (1) C.proc.civ. (art. 63 alin. (1) C.proc.civ.]; 
fiindcă este o simplă apărare, această cerere nu trebuie să cuprindă menţiunile prevă- 
zute de art. 194 C.proc.civ. pentru cererea de chemare în judecată; de asemenea, sunt 
aplicabile dispoziţiile art. 148 alin. (2)-(3), art. 149 alin. (1) şi art. 150-152 C.proc.civ.; 

— cererea va mai cuprinde menţiuni referitoare la: 

o justificarea interesului terţului; 

o indicarea părţii în favoarea căreia se intervine; 

e individualizarea procesului în care terţul solicită să fie introdus; 

— cererea de intervenţie accesorie este supusă taxei judiciare de timbru prevăzute de 
lege pentru cererile neevaluabile în bani, conform art. 27 din O.U.G. nr. 80/2013. 


Termenul în care poate fi formulată cererea de intervenţie accesorie 

— intervenţia voluntară accesorie poate fi făcută în tot cursul judecății, până la închi- 

derea dezbaterilor [art. 63 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

= intervenția voluntară accesorie poate fi făcută și direct în căile de atac, inclusiv în căile 

de atac extraordinare [art. 63 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.], în tot cursul judecății, până 

la închiderea dezbaterilor, fără a fi solicitat acordul părţilor iniţiale; 

-e cu toate acestea, în cazul recursului în interesul legii, intervenţia voluntară accesorie 
este inadmisibilă, deoarece, pe de o parte, hotărârea ce se va pronunţa nu va pro- | 
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„ duce efecte faţă de părţile din proces, care, de altfel, nici nu trebuie citate, iar, pe de 
altă parte, interesul de a determina o jurisprudenţă favorabilă nu este suficient 
pentru a justifica o intervenţie voluntară accesorie. 


Admiterea în principiu a cererii de intervenţie voluntară accesorie 

— etapa analizei admisibilităţii în jaiii a cererii de aaike voluntară accesorie 
este obligatorie; i 

— prevederile art. 64 C.proc.civ., ce tei stitensitică admisibilitatea în principiu a cererii de 
intervenţie voluntară, sunt aplicabile şi în cazul intervenţiei voluntare accesorii; 

— înainte de a „analiza admisibilitatea în principiu a cererii de intervenţie, instanţa de 
judecată va comunica părţilor iniţiale cererea de intervenție, împreună cu copii de pe 
înscrisurile care o însoțesc; 

„— pentru a se pronunţa asupra admisibilităţii cererii, instanţa îl va asculta pe cel care 
intervine, precum şi părţile iniţiale; 

— în cadrul analizei admisibilităţii în n pripeipiu a cererii de intervenţie accesorie, instanța 

va trebui să verifice: 

e dacă terţul justifică un interes propriu; 

e dacă există legătură între cererea principală şi cererea terţului; 

e dacă, în funcţie de natura pricinii, cererea de intervenţie voluntară accesorie ar fi 
admisibilă; 

e în ce măsură sunt îndeplinite şi condiţiile de formă ale cererii de intervenţie acce- 
sorie, precum şi condiţiile extrinseci ale cererii referitoare la dovada achitării taxei 
judiciare de timbru, la dovada calităţii de pisai oe etc.; 

Practică judiciară: 
Din cuprinsul art.61 alin. (1) şi (2), art. 32 şi art. 33 C.proc.civ. rezultă că şi terţul 
care intervine în proces trebuie să justifice întotdeauna. un interes propriu, 
indiferent de felul intervenţiei, aceasta fiind o condiţie sine qua non pentru 
exercitarea oricărei forme concrete de manifestare a acţiunii civile. 
Deşi natura juridică a intervenţiei accesorii este de apărare, totuşi, trebuie reţinut 
că terţul nu devine un simplu apărător al părţii în favoarea căreia a intervenit, 
acesta trebuind să justifice interesul personal în participarea la judecata procesului 
ce se desfăşoară între alte persoane. Astfel, intervenientul accesoriu trebuie să 
exhibe un interes propriu, chiar dacă în cadrul procesului în care intervine nu 
pretinde un drept propriu, el trebuie să urmărească obţinerea unui folos pentru 
"sine, iar nu numai pentru partea a cărei poziție o susține. Se poate aprecia că, 

susţinând una dintre părţile iniţiale, terţul urmăreşte să preîntâmpine pronunţarea 
: unei hotărâri care ar fi susceptibilă să creeze o situaţie de natură a-i compromite 
propriile drepturi. De asemenea, se reţine că, dacă dreptul terţului este ameninţat 
sau dacă prejudiciul pe care acesta l-ar putea suferi este iminent, grija sa de a 
preveni încălcarea dreptului sau realizarea prejudiciului î îi conferă legitimare pro- 
_cesuală activă în formularea unei cereri de intervenţie, chiar dacă interesul său nu 
este nici născut, nici actual. 

Prin urmare, în cazul intervenţiei voluntare accesorii, în cazul prevenirii încălcării 

unui drept subiectiv ameninţat sau al preîntâmpinării producerii unei pagube imi- 

nente, terţul urmăreşte să obţină un folos practic direct şi imediat prin pronun- 
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tarea unei hotărâri în favoarea părţii în sprijinul căreia intervine, prin care se va 
stabili sau se va confirma o situaţie ce-i conferă certitudinea că drepturile sale, 
conexe cu situaţia juridică dedusă judecății, nu vor fi afectate (ICCJ, s. a Il-a civ., 
dec. nr. 482/2018, www.scj.ro). 
— asupra îÎncuviințării în principiu a intervenției voluntare accesorii, instanța va hotărî 
printr-o încheiere interlocutorie motivată, care are regimul juridic prevăzut de art. 64 
alin. (3) şi (4) C.proc.civ. pentru cererea de intervenție voluntară principală, regim juridic 
analizat mai sus; 
— atunci când cererea de intervenţie voluntară accesorie este făcută direct în recurs sau 
în cadrul contestaţiei în anulare ori al revizuirii, în cazul în care aceste căi de atac de 
retractare sunt exercitate împotriva unor hotărâri date în recurs (sau în apel, în cazurile 
în care hotărârea din apel nu este supusă recursului), încheierea prin care instanța s-a 
pronunţat asupra admisibilităţii în principiu este definitivă. 


Procedura de judecată a cererii de intervenţie voluntară accesorie 
- în ipoteza în care se încuviinţează în principiu cererea de intervenţie voluntară acce- 
sorie, celelalte părţi au posibilitatea (nu obligaţia) să formuleze întâmpinare; aceasta 
poate fi făcută nu numai de partea adversă celei în favoarea căreia s-a intervenit, ci şi de 
această din urmă parte, în măsura în care ar aprecia că intervenţia accesorie este 
potrivnică intereselor sale; 
— părţile iniţiale nu pot să formuleze cerere reconvenţională împotriva intervenientului 
accesoriu, deoarece acesta nu supune judecății o pretenţie proprie; 
— natura de simplă apărare a cererii sale nu permite intervenientului accesoriu să for- 
muleze o cerere de chemare în judecată a altor persoane sau o cerere de chemare în 
garanţie; 
— în cazul în care cererea de intervenţie accesorie este încuviinţată în principiu, inter- 
venientul devine parte în proces și va prelua procedura în starea în care aceasta se află 
în momentul încuviinţării în principiu a cererii sale, iar actele de procedură ce urmează 
se vor îndeplini şi faţă de el [art. 65 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 
— intervenientul accesoriu va putea solicita administrarea de probe prin cererea de 
intervenţie sau cel mai târziu până la primul termen de judecată ulterior admiterii 
cererii de intervenţie [art. 65 alin. (2) C.proc.civ., text aplicabil şi intervenientului acce- 
soriu, întrucât nu face nicio distincţie în acest sens]; 
— intervenientul accesoriu are o poziţie subordonată părţii în favoarea căreia a inter- 
venit; astfel: 
è intervenientul accesoriu poate să săvârşească numai actele de procedură care nu 
contravin interesului părţii respective [art. 67 alin. (2) C.proc.civ.]; 
a) instanţa trebuie să stabilească faptul că dovezile solicitate de intervenientul 
accesoriu sunt de natură a profita părţii în folosul căreia acesta a intervenit; 
b) cu respectarea aceleiaşi condiţii, intervenientul accesoriu poate, în legătură cu 
pretenţiile deduse judecății, să invoce excepţii procesuale sau alte mijloace de 
apărare, chiar dacă partea pentru care a intervenit nu le-a invocat; 
Prin „act potrivnic intereselor părţii în favoarea căreia s-a intervenit” se înţelege 
orice act ce ar sprijini poziţia celeilalte părți şi ar duce la căderea în pretenţii a 
părţii apărate de intervenientul accesoriu. 
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e sancţiunea ce intervine în cazul în care terţul ar face un act de procedură potrivnic 
intereselor părţii a cărei apărare o susţine va fi considerarea acestuia ca neavenit; 

e după admiterea în principiu, intervenientul accesoriu poate să renunţe la judecarea 
cererii de interventie, doar cu acordul VRARI pentru care a intervenit [art. 67 alin. (3) 
‘C.proc.civ.]; 

e calea de atac exercitată de ARENE NIEK t accesoriu se socotește neavenită, dacă 
partea pentru care a intervenit nu a exercitat calea de atac, a renunţat la calea de 
atac exercitată ori aceasta a fost anulată, petimatăa sau IESRUAA fără a fi cercetată în 
fond [art. 67 alin. (4) C. proc. civ.]; 

— cererea de intervenţie accesorie: nu poate fi disjunsă de judecarea cererii principale, ci 

ea se judecă întotdeauna? împreună cu cererea introductivă de wanyi [art. 67 alin. (1) 

teza | C.proc.civ.]; 

— deşi are natura juridică a unei Srl apărări, intervenţia voluntară 'accesorie este o 

cerere incidentală, astfel că instanţa este obligată să se pronunţe asupra acesteia prin 

dispozitivul hotărârii (art. 67 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; dacă instanţa omite să se 
pronunţe asupra cererii de intervenţie accesorie, late fi solicitată completarea hotä- 
rârii, în condiţiile art. 444 C.proc.civ.; 

— hotărârea ce se va pronunţa va fi opozabilă tuturor păriior din proces, deci şi inter- 

venieptului accesoriu. 

Intervenientul accesoriu nu poate fi obligat prin această hotărâre judecătorească 
la executarea unor prestații față de părţile iniţiale (exceptând eventuala sa obli- 

. gare la plata cheltuielilor de judecată), dat fiind faptul că acesta, deşi este parte în 
proces, nu este în concret parte în vreuna dintre cererile formulate în dosar de 
părți. l a 

Soluţiile care pot fi pronunţate cu privire la cererea de intervenţie voluntară accesorie 

— depind de soluţia ce se va pronunţa asupra cererii de chemare în judecată, urmând a 

se distinge după cum terţul a intervenit în favoarea reclamantului sau a pârâtului: 

e intervenţia voluntară accesorie în sprijinul pârâtului se va admite dacă se respinge 
cererea de chemare în judecată, deoarece pârâtul nu a căzut în pretenţii, aşa încât 
apărarea terţului urmează a fi considerată utilă; 

e în cazul în care se admite cererea principală, deci când pârâtul cade în pretenţii, 
cererea de intervenţie în favoarea acestuia se va respinge ca neîntemeiată; 

o intervenţia voluntară accesorie în favoarea reclamantului se va admite în situaţia în 
care instanţa admite cererea de chemare în judecată, întrucât reclamantul are 
câştig de cauză, deci apărarea terţului i-a profitat; 

e dacă se respinge cererea principală, va trebui să fie respinsă ca neîntemeiată şi 
intervenţia în susţinerea reclamantului, apărarea terţului neducând la câştigarea 
litigiului de către partea pentru care s-a intervenit; 

— stingerea sau întreruperea judecății cu privire la cererea introductivă de instanţă 

antrenează întotdeauna şi stingerea sau întreruperea judecății cu privire la cererea de 

intervenție voluntară accesorie; în consecință: 

e dacă reclamantul renunță la judecată sau la dreptul subiectiv pretins, cererea A 

-intervenție făcută în favoarea sa rămâne lipsită de obiect; 
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e dacă pârâtul achiesează la pretenţiile reclamantului, va rămâne lipsită de obiect 
cererea prin care terţul a intervenit în apărarea pârâtului; 

e dacă părţile iniţiale sting litigiul printr-o tranzacţie judiciară, ca regulă generală, 
terţul nu va putea să solicite continuarea judecății (dacă este cazul, terţul ar putea 
să învedereze instanţei împrejurarea că părţile iniţiale au încheiat tranzacţia 
respectivă pentru a-i frauda interesele, ipoteză în care instanţa va refuza să ia act de 
tranzacţia intervenită între părţile iniţiale şi va continua judecata pe fond); 

e perimarea cererii de chemare în judecată îşi produce efectele şi faţă de cererea de 
intervenţie voluntară accesorie; 

— suportarea cheltuielilor de judecată: 

e dacă partea în sprijinul căreia a intervenit terțul cade în pretenţii, numai aceasta va 
suporta cheltuielile de judecată avansate de adversar, nu și intervenientul accesoriu; 

o dacă partea care a avut câştig de cauză a făcut o serie de cheltuieli numai pentru a 
combate susţinerile intervenientului accesoriu, acesta din urmă va fi obligat la plata 

„cheltuielilor respective; 

e intervenientul accesoriu trebuie să suporte cheltuielile propriei cereri, indiferent 

"dacă hotărârea s-a pronunţat ori nu în favoarea părţii pentru care a intervenit. 


3.3. Intervenţia forţată 


3.3.1. Chemarea în judecată a altor persoane 


— este mijlocul procesual prin care una dintre părţile iniţiale solicită introducerea în 
proces a unei terţe persoane care ar putea să pretindă, pe calea unei cereri separate, 
aceleaşi drepturi ca şi reclamantul [art. 68 alin. (1) C.proc.civ.]. 

— terţul care este forţat să intervină prin intermediul chemării în judecată a altei per- 
soane ar putea să îşi valorifice dreptul pe calea unei cereri separate sau să intervină din 
propria sa iniţiativă în procesul pendente; 

— terţul este introdus în proces nu la cererea sa, ca în cazul intervenţiei voluntare, ci la 
cererea uneia dintre persoanele care au deja calitatea de parte în procesul respectiv 
(reclamantul, pârâtul sau intervenientul principal devenit parte, ca urmare a admiterii în 
principiu a cererii de intervenţie); 

— prin cererea de chemare în judecată a altor persoane, terţul este forţat, din iniţiativa 
| uneia dintre părţile unui litigiu pendente, să îşi valorifice un drept pe care ar putea să îl 
pretindă împotriva acestora sau numai împotriva uneia dintre ele; 

o partea din litigiul principal nu formulează o pretenţie împotriva terţului, ci, dimpo- 
trivă, îl forţează pe terţ să îşi valorifice o pretenţie proprie împotriva părţilor din 
cererea iniţială; 

— prin cererea de chemare în judecată a altor persoane nu se poate introduce în cauză 
un nou pârât; 

o ca efect al acestei cereri, terţul intervenient forţat nu dobândeşte poziţia de pârât 

- față de partea care a formulat cererea, ci pe aceea de reclamant (art. 70 C.proc.civ.) 

împotriva părţilor din procesul iniţial sau numai împotriva uneia dintre ele; 


Noţiune 


Trăsături 
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— poate fi atrasă la judecată, prin intermediul acestei forme de intervenţie forţată: 
o numai persoana care ar fi în măsură să invoce aceleaşi drepturi subiective civile ca şi 
reclamantul; AR aj 
e persoana care poate pretinde acelaşi drept ca şi pârâtul din cererea introductivă de 
instanţă prin cererea reconvenţională sau ca şi intervenientul principal prin inter- 
venţia voluntară principală, atunci când au fost formulate asemenea cereri inciden- 
tale în cadrul aceluiaşi litigiu, deoarece, în aceste din urmă cereri, pârâtul, respectiv 
intervenientul principal sunt reclamanţi; 
— nu este posibilă introducerea în proces, prin intermediul acestui mijloc procesual, a 
unei persoane care ar pretinde un drept similar sau doar aflat în strânsă legătură cu cel 
pretins de reclamant; totuşi, în temeiul art. 643 alin. (3) C.civ., deşi nu este vorba de 
acelaşi drept ca şi al reclamantului, întrucât coproprietarii au câte o cotă-parte diferită 
din acelaşi drept, în situaţia în care posesorul unui imobil este chemat în judecată de 
unul dintre coproprietari, el poate să-i introducă în proces şi pe ceilalţi coproprietari, 
spre a obţine o hotărâre opozabilă tuturor acestora; | 
— pentru formularea cererii de chemare în judecată a altor persoane este necesar ca 
partea care recurge la această formă de intervenţie forţată să justifice existenţa unui 
interes propriu; CR 
e cazuri în care pârâtul justifică interesul de a formula această cerere: 
a) în cazul raporturilor juridice obligaţionale cu pluralitate de creditori, dacă debito- 
rul, care este acţionat în judecată numai de unul dintre creditori, are motive să refu- 
ze plata, invocând anularea sau rezoluţiunea contractului, stingerea creanţei etc., 
atunci el va solicita introducerea în proces şi a celorlalţi creditori, pentru a obţine o 
singură hotărâre, opozabilă tuturor creditorilor respectivi; 
b) în cazul cesiunii de creanţă, atunci când debitorul cedat este chemat în judecată 
de către creditorul cedent, deşi un terţ i-a notificat cesiunea de creanţă, pentru a 
evita riscul unei plăţi nevalabile, debitorul va trebui să formuleze o cerere de intro- 
ducere în proces a creditorului cesionar; 6siut a | 
c) în cazul cesiunii de creanţă, dacă vechiul creditor i-a notificat debitorului că nu re- 
cunoaşte ca valabilă cesiunea şi i-a cerut să nu facă plata, iar după aceea creditorul 
cesionar îl acţionează în judecată pe debitorul cedat, acesta din urmă are interesul 
de a-l introduce în cauză pe creditorul cedent; | 
d) dacă reclamantul revendică un bun de la pârât, acesta din urmă poate să îl intro- 
ducă în proces pe terţul care, de asemenea, pretinde că este proprietarul acelui bun; 
o cazuri în care reclamantul are interesul să formuleze această cerere: 
a) în ipoteza în care creditorul cesionar îl acţionează în judecată pe debitorul cedat, 
iar acesta se apără invocând interdicţia de a plăti pe care i-a notificat-o creditorul 
cedent, reclamantul are interesul să îl introducă în cauză pe creditorul cedent; 
b) atunci când creditorul pretinde plata creanţei sale, iar debitorul se apără arătând 
că i s-a notificat de către un terţ cesiunea creanţei respective, reclamantul justifică şi 
el interesul de a-l atrage la judecată pe cel despre care se afirmă că ar fi creditor 
cesionar; 
c) dacă se revendică un bun, iar pârâtul indică un terţ ca fiind proprietarul acelui 
bun, fără însă a formula o cerere bazată pe dispoziţiile art. 75 C.proc.civ., reclaman- 
tul poate să solicite introducerea în proces a terţului respectiv etc.; 
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în acest ultim caz se poate discuta însă dacă prin chemarea în judecată a altor 
persoane nu se tinde, în realitate, la completarea cererii de chemare în judecată 
prin introducerea unui nou pârât, deoarece, prin cererea sa, reclamantul ar urmări 
ca şi terţul să fie obligat în cadrul acţiunii în revendicare, la fel ca pârâtul iniţial. 
într-adevăr, într-o asemenea ipoteză, nu s-ar putea ajunge niciodată la soluţia 
stabilirii unui drept al terţului intervenient faţă de părâtul iniţial. Or, prin ipoteză, 
chemarea în judecată a altor persoane presupune că terţul poate pretinde acelaşi 
drept ca şi reclamantul, ceea ce are drept consecinţă că îl pretinde împotriva 
pârâtului iniţial, negând, totodată, şi dreptul reclamantului. 
— cererea de chemare în judecată a altor persoane constituie un incident procedural 
care determină lărgirea cadrului procesual din punct de vedere al părţilor, nu însă şi sub 
aspectul obiectului litigiului, deoarece terţul nu poate fi introdus forţat în proces decât 
dacă poate pretinde acelaşi drept ca şi reclamantul; 
— fiind o cerere incidentală, cererea de chemare în judecată a altor persoane se judecă 
de instanţa competentă pentru cererea principală, chiar dacă ar fi de competenţa 
materială sau teritorială a altei instanţe judecătoreşti (art. 123 C.proc.civ.). 
— cererea de chemare în judecată a altor persoane este, ca natură juridică, o veritabilă 
cerere de chemare în judecată, astfel încât trebuie să îndeplinească toate condiţiile de 
formă prevăzute de lege pentru cererea de chemare în judecată, respectiv de dispo- 
ziţiile art. 194 C.proc.civ., iar, în plus, va cuprinde şi menţiunile privitoare la individua- 
lizarea procesului în care se formulează; 
- în funcţie de obiectul său, evaluabil sau neevaluabil în bani, este supusă plăţii taxelor 
judiciare de timbru la valoare ori unei taxe fixe sau, dacă legea prevede în mod expres 
aceasta, cererea va fi scutită de plata taxei judiciare de timbru; 
— fiind o cerere incidentală, cererii de chemare în judecată a altor persoane nu îi sunt 
aplicabile prevederile art. 200 C.proc.civ. privind regularizarea cererii de chemare în 
judecată (art. 121din Legea nr. 76/2012); 
— atunci când, raportat la obiectul cererii de chemare în judecată a altei persoane, s-ar 
pune problema îndeplinirii unei proceduri prealabile, având în vedere că această cerere 
'nu este formulată pe cale principală, ci pe cale incidentală, iar raţiunea posibilităţii exer- 
citării acesteia în forma de la art. 68 C.proc.civ. a fost aceea de rezolvare concomitentă 
cu cererea principală a unor situaţii litigioase concurente, nu mai este necesară o astfel 
de procedură prealabilă. 
= cererea formulată de reclamant sau de intervenientul principal se va depune cel mai 
târziu până la terminarea cercetării procesului înaintea primei instanţe (art. 68 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
Momentul terminării cercetării procesului se stabileşte potrivit art. 244 alin. (1) 
C.proc.civ. (când judecătorul se socoteşte lămurit, declară cercetarea procesului | 
încheiată şi poate fixa un alt termen pentru dezbaterea fondului, din oficiu sau la 
cererea părţilor). 
— cererea formulată de pârât se va depune în termenul prevăzut pentru depunerea 
întâmpinării înaintea primei instanţe, iar dacă întâmpinarea nu este obligatorie, cel mai 
târziu la primul termen de judecată (la care pârâtul este legal citat) [art. 68 alin. (3) | 


C.proc.civ.]; 


Condiţii de 
formă 


Termenul de 
formulare a 
cererii 


— a. A | 


92 


PARTICIPANȚII LA PROCESUL CIVIL 


— dacă terțul ar fi în măsură să invoce aceleaşi drepturi precum cele pretinse prin cere- 
rea reconvenţională, respectiv prin cererea de intervenţie voluntară principală, terme- 
nul pentru depunerea cererii întemeiate pe dispoziţiile art. 68 C.proc.civ. se determină 
prin raportare la cererea bg palti respectiv cererea de intervenţie voluntară 
principală; 

— termenul de introducere a cererii de chemare î în judecată a altor persoane este un 
termen legal peremptoriu; i 

e nerespectarea acestui termen atrage sancţiunea decăderii, în condiţiile art. 185 
alin. (1) C.proc.civ., iar în măsura în care sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de 
art. 186 C.proc.civ., partea interesată poate solicita şi repunerea în termen; 

e acest termen este reglementat de o normă de ordine publică, astfel încât tardi- 
vitatea depunerii cererii de intervenţie va putea fi invocată și de instanţă din oficiu; 

o dacă însă părţile se învoiesc, o cerere de intervenţie forţată depusă tardiv va putea 

fi soluţionată î împreună cu cererea principală; acordul cu privire la primirea cererii 
depuse tardiv trebuie să fie expres; judecătorul va verifica dacă celelalte părţi sunt 
„de acord în mod expres cu primirea cererii depuse tardiv, urmând ca, în situaţia în 
care acestea răspund negativ sau nu îşi exprimă punctul de vedere, cererea să fie 
respinsă ca tardivă; 

e convenţia părţilor privind primirea unei cereri de cpârmaeii în judecată a altor per- 
soane depuse tardiv nu poate privi decât cererea de hitit forţată formulată 
peste termen în faţa primei instanţe; - 

— este inadmisibilă formularea cererii de intervenţie forțată dirdi în apel sau în recurs 
ori în căile de atac de retractare (contestaţie în anulare şi revizuire), în cazul cărora nu 
mai este posibilă lărgirea cadrului procesual stabilit în faţa primei Vi şi nici nu se 
pot formula pretenţii noi; 

— în ceea ce priveşte posibilitatea formulării unei cereri de chemare în judecată a altor 

persoane cu ocazia rejudecării fondului, se deosebesc următoarele situaţii: 

e ca regulă, pârâtul nu va mai putea formula o cererea de intervenție forțată cu 

- ocazia rejudecării fondului după casarea sau anularea cu trimitere la prima instanţă, 
întrucât, în ceea ce îl privește, termenul de depunere a întâmpinării și, deci, și al 
cererii de intervenţie forțată este, prin ipoteză, depășit; face excepţie situaţia în care 
trimiterea spre rejudecare s-a dispus în urma constatării de către instanţa de control 
judiciar a faptului că pârâtul nu a fost legal citat în tot cursul judecății în fața primei 
instanţe, respectiv a instanțelor de fond și nici nu a fost prezent la vreun termen, 
fiind necesar ca pârâtul să aibă posibilitatea- de a formula întâmpinare și, odată c cu 
aceasta, și cererea de intervenţie forțată; | 

e ca regulă, reclamantul sau intervenientul principal va putea formula o cerere de 
intervenție forțată cu ocazia rejudecării fondului, însă numai în măsura în care, în 
cadrul rejudecării fondului la prima ea se reia în tot sau în parte cercetarea 
procesului; 

e în etapa rejudecării cauzei cu reţinere aa către instanţa de control judiciar, for- 
mularea cererii de intervenţie forţată este inadmisibilă; 

e în cazul rejudecării fondului ca urmare a admiterii contestaţiei în anulare, interven- 

ţia forţată ar putea fi admisă exclusiv în acele situaţii în care obiectul căii extraor- 


Admiterea în 


principiu 
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dinare de atac l-a constituit o hotărâre pronunţată în primă instanţă (cazul contes- 
taţiei în anulare de drept comun); pârâtul nu va putea formula cererea de inter- 
venţie forțată decât dacă nelegala citare care a constituit motivul de contestaţie în 
anulare l-a privit pe el; în schimb, reclamantul și intervenientul principal vor putea 
face întotdeauna o cerere de intervenţie forțată, deoarece cercetarea procesului se 
reia cu ocazia rejudecării fondului; 

e în cazul rejudecării fondului ca urmare a admiterii revizuirii, intervenţia forţată ar 
putea fi admisă în cazul în care s-a atacat o hotărâre de primă instanţă (rămasă defi- 
nitivă prin neapelare), cererea putând fi formulată de reclamant sau de interve- 
nientul principal cel mai târziu până la terminarea cercetării procesului înaintea 
primei instanţe, însă numai în măsura în care rejudecarea fondului după admiterea 
în principiu a cererii de revizuire presupune și reluarea în tot sau în parte a cercetării 
procesului; în principiu, pârâtul nu ar mai putea formula o cererea de intervenţie 
forțată, întrucât rejudecarea fondului nu mai presupune și reluarea etapei scrise, 
premergătoare stabilirii primului termen de judecată, termenul prevăzut de lege 

"pentru depunerea întâmpinării pentru pârât fiind, prin ipoteză, depășit. 

— etapa analizei admisibilităţii în principiu a cererii de chemare în judecată a altor per- 

soane este obligatorie; 

— prevederile art. 64 C.proc.civ., ce reglementează admisibilitatea în principiu a cererii de 

intervenţie voluntară, sunt aplicabile în mod corespunzător şi în cazul cererii de chemare 

în judecată a altei persoane [art. 69 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— cererea de chemare în judecată a altei persoane, va fi motivată şi, împreună cu înscri- 

surile care o însoțesc, se comunică atât terţului introdus în proces, cât şi părţii adverse; 

la exemplarul cererii destinat terţului, se vor alătura copii de pe cererea de chemare în 
judecată, dacă este cazul, şi de pe alte acte de procedură ce au aceeaşi natură juridică, 
de pe întâmpinare şi de pe înscrisurile de la dosar (art. 69 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

— în cadrul admisibilităţii în principiu a cererii de chemare în judecată a altor persoane, 

instanţa de judecată va trebui să verifice următoarele cerinţe: 

e dacă partea care formulează această cerere justifică un interes; 

"e dacă terţul ar putea să pretindă, pe cale separată, un drept împotriva părţilor din 
procesul pendente; 

e dacă dreptul pe care ar putea să îl invoce terţul este acelaşi cu cel pretins de recla- 
mant (care poate fi, după caz, reclamantul din cererea principală, din cererea recon- 
venţională sau intervenientul principal); 

e dacă cererea de intervenţie forţată a fost formulată înăuntrul termenului prevăzut 
de lege; 

e dacă, în raport cu natura litigiului dintre părţile iniţiale, ar fi admisibil ca terţul să 
pretindă aceleaşi drepturi ca şi reclamantul; 

- dacă sunt îndeplinite şi celelalte condiţii de exerciţiu al formelor procedurale ce 
alcătuiesc acţiunea civilă (calitatea procesuală şi capacitatea procesuală); 

e în ce măsură sunt îndeplinite condiţiile de formă ale cererii de intervenţie, prevă- 
zute de art. 194 C.proc.civ., precum şi condiţiile extrinseci ale cererii de intervenţie | 
forţată referitoare la dovada achitării taxei judiciare de timbru, la dovada calităţii de 

reprezentant etc.; d E DI? i tm. 
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— asupra admisibilităţii în principiu a cererii de chemare în judecată a altei persoane, 
instanţa de judecată se va pronunţa printr-o încheiere (ne igautorie motivată, putând 
da una dintre următoarele soluţii: 

e va admite în principiu cererea; 

e va respinge ca inadmisibilă cererea; | 

e va dispune anularea sau respingerea cererii în iren în care aceasta nu îndeplinește 

condițiile de formă cerute de lege, precum și alte condiţii extrinseci ce caracteri- 

zează orice cerere cu natură juridică de cerere de chemare în judecată; 
— regimul juridic al încheierii prin care instanța se pronunţă :asupra admisibilității în 
principiu a cererii de chemare în judecată a altei persoane este cel prevăzut de art. 64 
alin. (3) şi (4) C.proc.civ. pentru cererea de intervenţie voluntară principală, regim juridic 
analizat mai sus. 
— se produc doar în cazul încuviințării în principiu a cererii ide atd forțată; 
— terţul intervenient forțat devine parte în proces și va prelua procedura în starea în care 
aceasta se află în momentul încuviinţării în principiu a intervenţiei, actele de procedură 
îndeplinite anterior fiindu-i opozabile; actele de procedură ulterioare însă vor fi înde- 
plinite şi faţă de el [art. 69 alin. (3) raportat la art. 65 alin. (2) şi (2) C.proc. civ., care se 
aplică în mod corespunzător]; 
— terțul va putea solicita administrarea de DT sa! mai nr Bôn la primul termen de 
judecată ulterior încuviințării în principiu a cererii de intervenţie:[art. 69 alin. (3) rapor- 
tat la art. 65 alin. (2) C.proc.civ., care se aplică în mod corespunzător]; 
— terţul chemat în judecată întrucât ar putea să pretindă aceleaşi drepturi ca şi recla- 
mantul dobândeşte calitatea de reclamant în ceea ce priveşte pretenţia dedusă jude- 
căţii prin cererea de intervenţie forțată, iar hotărârea care se va pronunţa îşi va să MN 
efectele şi în privinţa sa (art. 70 C.proc.civ.); - 

— intervenientul forţat se bucură de o deplină independenţă ine — fiind liber să 
dispună de dreptul său, după propria sa voinţă, putând face acte procesuale de dispo- 
ziţie (renunțare la drept sau tranzacţie); : 

— terțul intervenient nu poate însă renunţa la judecata cererii de neverdie prin care a 
fost atras în proces, deoarece nu el a avut inițiativa acesteia, doar titularul intervenției 
având acest drept; 

— dată fiind independenţa procesuală a iterverateațalii forţat, renunţarea părţii care a 
formulat cererea de intervenţie forţată la judecarea acesteia nu duce în mod automat la 
inadmisibilitatea cererii respective, după cum nici actele procesuale de dispoziţie în 
legătură cu cererea principală nu afectează soluţionarea cererii incidentale; 

— efectul specific al acestei cereri: scoaterea din proces a pârâtului (a rt. 71 C.proc.civ.); 

è acest efect se produce în două situaţii care sunt de strictă interpretare și aplicare, şi 
anume: i 
a) în cazul în care pârâtul este chemat în judecată pentru o datorie bănească şi 
recunoaşte datoria, declarând că vrea să o execute faţă de cel căruia îi va fi stabilit 
dreptul pe cale judecătorească, mapa totodată, la dispoziţia instanţei suma 
respectivă; 

b) în cazul în care pârâtul este chemat în judecată pentru predarea unui bun (mobil 
sau imobil) sau a folosinţei acestuia şi declară că va preda bunul celui al cărui drept 


Efectele cererii 
de chemare în 
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altor persoane 
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va fi stabilit prin hotărâre judecătorească, ipoteză în care bunul în litigiu va fi pus 
sub sechestru judiciar de către instanţa învestită cu judecarea cauzei, dispoziţiile 
art. 972 şi urm. C.proc.civ. fiind aplicabile; 

e dacă sunt îndeplinite cerinţele legale pentru scoaterea pârâtului din proces, instanţa 
va dispune această măsură, iar judecata va continua numai între reclamant şi terțul 
“chemat în judecată; 

e hotărârea se va comunica şi pârâtului, căruia îi este opozabilă; 

— cererea de chemare în judecată a altor persoane nu poate fi disjunsă de cererea 
principală pentru a fi judecată separat, întrucât, prin ipoteză, prin cererea de intervenţie 
forţată se pretinde că ar putea fi vorba despre acelaşi drept subiectiv civil, afirmat atât 
de reclamant, cât şi de intervenientul forțat. $ 

— sunt similare celor ce:pot fi date în cazul cererii de intervenţie voluntară principală 


Soluțiile pe 


care le poate atunci când prin aceasta terțul pretinde, în tot sau în parte, acelaşi drept ca şi recla- 
pronunţa mantul; astfel: 

instanţa e dacă cererea de chemare în judecată (cererea reconvenţională, respectiv cererea de 
asupra cererii intervenţie principală) şi cererea de chemare în judecată a altor persoane au acelaşi 
de chemare în obiect şi, deci, se exclud reciproc, soluţiile pot fi următoarele: 


judecată a 
altor persoane 


`: a) admiterea în întregime a uneia dintre cereri şi respingerea celeilalte cereri; 
b) respingerea ambelor cereri; 
-c) admiterea numai în parte a ambelor cereri; 
d) admiterea în parte a uneia dintre cereri şi respingerea celeilalte cereri; 
e dacă identitatea de obiect este numai parţială, soluţiile pot fi următoarele: 
a) respingerea ambelor cereri; 
b) admiterea în parte atât a cererii de chemare în judecată, cât şi a cererii de 
intervenţie forţată; 
c) respingerea unei cereri şi admiterea integrală sau în parte a celeilalte cereri; 
d) admiterea în întregime a unei cereri şi admiterea în parte a celeilalte cereri. 


3.3.2. Chemarea în garanţie. 


— este mijlocul procesual de atragere a unui terţ la judecată ori de câte ori partea care ar 
cădea în pretenţii ar avea posibilitatea să solicite de la o altă persoană despăgubiri 
pentru dreptul pe care l-a pierdut, respectiv pentru obligaţia ce a fost stabilită în sarcina 
sa prin hotărâre judecătorească; 
Exemple: 
= comitentul, chemat în judecată pentru a răspunde de fapta culpabilă a prepu- 
sului său, poate să îl cheme în garanţie pe prepus, spre a fi obligat să îi plătească, 
la rândul lui, comitentului suma pe care acesta din urmă va trebui să o plătească 
reclamantului; 
= în cazul în care creditorul îl cheamă în judecată numai pe unul dintre debitorii ce 
s-au obligat în solidar, pârâtul poate să îi cheme în garanţie pe ceilalţi codebitori, | 
pentru ca fiecare dintre ei să îi plătească partea corespunzătoare din datoria | 


PRE ae Mle! 


Noțiune 


comună; 
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= fideiusorul, acţionat în judecată pentru a plăti datoria pe care debitorul principal 
„nu înţelege să o achite de bunăvoie, poate să îl cheme î în garanţie pe acesta din 
urmă etc. 


— cererea de chemare î în garanţie poate fi formulată Fie către: 
e. „pârât; 
e reclamant; 
e intervenientul principal; 


terţul chemat în judecată în temeiul art. 68 Die civ. (întrucât el ar ' putea să 
pretindă aceleaşi drepturi ca şi reclamantul); 
terţul chemat în garanţie, care poate să cheme î în: garanţie, la rândul lui, o altă 
persoană [art. 72 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— nu ar putea fi formulată de către intervenientul voluntar accesoriu, deoarece acesta 
formulează doar o simplă apărare în proces; 
— poate fi îndreptată și rouva unei persoane care are deja calitatea de parte în 
„procesul respectiv; TERT e2 
— este o cerere incidentală care conduce la lărgirea aiiin procesual din punct de 
vedere al obiectului litigiului și, de regulă, al părţilor; : 
„e este posibil să nu se ajungă la o lărgire a cadrului procesual ore punct de vedere al 
părţilor între care se stabilesc raporturile procesuale: atunci când cererea de che- 
mare în garanţie este îndreptată împotriva unei:persoane care are deja calitatea de 
parte în procesul respectiv; rii | 
Exemple: 
= unul dintre pârâţi A o cerere de chemare î în garanţie împotriva celuilalt 
pârât; T 
= după E a în principiu a unei cereri de intervenţie voluntară principală 
sau accesorie, una dintre părţile iniţiale formulează o, cerere de chemare în 
garanţie împotriva terţului intervenient; 
= reclamantul formulează o cerere de chemare în garanţie a terţului deja chemat 
în garanţie de către pârât (ipoteza poate fi întâlnită în cazul în care terţul res- 
pectiv a înstrăinat acelaşi bun, succesiv, la mai multe persoane) etc: ` 
— fiind o cererea incidentală care se grefează pe cererea principală, cererea de chemare 
în garanţie se soluţionează de instanţa competentă să judece cererea principală, asupra 
acesteia operând prorogarea legală de competenţă (art. 123 C. proc. civ. ); 
— chemarea în garanţie constituie o simplă facultate, iar nu o obligaţie pentru părţi; cu 
toate acestea, în cazurile anume prevăzute de lege, dacă nu alege calea incidentală, 
garantatul se expune riscului de a nu mai putea. să îşi valorifice ulterior pretenţiile 
împotriva garantului; astfel: 

e în cazul în care cumpărătorul s-a judecat. cu evingătorul său fără să îl cheme în 
garanţie pe vânzător şi a pierdut procesul, iar apoi îl acţionează pe vânzător spre a 
răspunde pentru evicţiune, acesta din urmă, invocând exceptio mali processus, se 
eliberează de obligaţia de garanţie dacă dovedeşte că ar fi avut mijloace suficiente 

“cu care, participând la judecată în primul proces, ar fi putut obţine respingerea 

cererii formulate de terţ împotriva cumpărătorului şi, deci, culpa .aparţine bene- 


Trăsături 
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ficiarului garanţiei de evicţiune, care nu i-a dat posibilitatea să îl apere [art. 1705 
alin. (1) C.civ.]; 

o fideiusorul care a plătit fără a-l înştiința pe debitorul principal nu are acţiune 
împotriva acestuia dacă, la momentul plăţii, debitorul avea mijloacele pentru a 
declara stinsă datoria; tot astfel, fideiusorul nu are acţiune împotriva debitorului 
decât pentru sumele pe care acesta ar fi fost chemat să le plătească, în măsura în 
care putea opune creditorului mijloace de apărare pentru a obţine reducerea 
datoriei [art. 2310 alin. (2) C.civ.]; 

— cererea de chemare în garanţie, ca natură juridică, este o veritabilă cerere de chemare 
în judecată. 

— cererea de chemare în garanţie trebuie să respecte condiţiile de formă stabilite de 
lege pentru cererea de chemare în judecată [art. 73 alin. (1) C.proc.civ.]; sunt aplicabile 
astfel dispoziţiile art. 194 C.proc.civ., precum şi cele ale art. 149 C.proc.civ. referitoare la 
numărul de exemplare în care se depune cererea şi ale art. 150-152 C.proc.civ. refe- 
ritoare la înscrisurile anexate, la cererea formulată prin reprezentant şi la cererea greşit 
denumită; 

— fiind o cerere incidentală, în cuprinsul său se va indica şi care este legătura cu cererea 
principală, legătură de natură a justifica soluţionarea împreună a celor două cereri; 

— cererea de chemare în garanţie se timbrează după regulile aplicabile obiectului 
cererii, dacă aceasta ar fi fost exercitată pe cale principală [art. 34 alin. (3) din 
O.U.G. nr. 80/2013]; 

— fiind o cerere incidentală, cererii de chemare în garanţie nu îi sunt aplicabile 
prevederile art. 200 C.proc.civ. privind regularizarea cererii de chemare în judecată 
(art. 121 din Legea nr. 76/2012). 

— cererea formulată de pârât trebuie depusă în termenul prevăzut pentru depunerea 


Condiţii de 
formă 


Termenul de 


formulare a întâmpinării înaintea primei instanţe, iar dacă întâmpinarea nu este obligatorie, cel mai 
cererii de târziu la primul termen de judecată (la care pârâtul este legal citat) [art. 73 alin. (3) 
chemare în C.proc.civ.]; 


— cererea formulată de reclamant sau de intervenientul principal trebuie depusă cel mai 
târziu până la terminarea cercetării procesului înaintea primei instanţe (art. 73 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
Momentul terminării cercetării procesului se stabileşte potrivit art. 244 alin. (1) 
C.proc.civ. (când judecătorul se socoteşte lămurit, declară cercetarea procesului 
încheiată şi poate fixa un alt termen pentru dezbaterea fondului, din oficiu sau la 
cererea părţilor). 
| — termenul de introducere a cererii de chemare în garanţie este un termen legal 
peremptoriu; 

e nerespectarea acestui termen atrage sancţiunea decăderii, în condiţiile art. 185 
alin. (1) C.proc.civ., iar în măsura în care sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de 
art. 186 C.proc.civ., partea interesată poate solicita şi repunerea în termen; 

e acest termen este reglementat de o normă de ordine publică, astfel încât tardi- 
vitatea depunerii cererii de intervenție va putea fi invocată și de instanţă din oficiu; | 

e dacă însă părţile se învoiesc, o cerere de intervenţie forţată depusă tardiv va putea | 
fi soluţionată împreună cu cererea principală; acordul cu privire la primirea cererii | 


garanţie 
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depuse tardiv trebuie să fie expres; judecătorul va verifica dacă celelalte părţi sunt 

de acord în mod expres cu primirea cererii depuse tardiv, urmând ca, în situaţia în 

care acestea răspund negativ sau nu îşi exprimă punctul de vedere, cererea să fie 
respinsă ca tardivă; 

„e convenţia părţilor privind primirea unei cereri de chemare î în garanţie depuse tardiv 
nu poate privi decât cererea de intervenţie forţată formulată peste termen în faţa 
primei instanţe; 

— este inadmisibilă formularea cererii de intervenţie forțată directă în a sau în recurs 

ori în căile de atac de retractare (contestaţie în anulare şi revizuire), în cazul cărora nu 

mai este posibilă lărgirea cadrului procesual stabilit în faţa primei instanţe şi nici nu se 
pot formula pretenţii noi; 

— în ceea ce priveşte posibilitatea formulării unei cereri ae chemare î în garanţie cu ocazia 
rejudecării fondului, facem trimitere la soluţiile prezentate la chemarea î în judecată a 
altor persoane, care se aplică în mod simetric și chemării în garanţie. 
— etapa analizei admisibilităţii în principiu a cererii de chemare ui d este obli- 
gatorie; 

— prevederile art. 64 C.proc.civ., ce reglementează admisibilitatea î în principiu a cererii de 

intervenţie voluntară, sunt aplicabile în mod corespunzător şi în cazul cererii de chemare 

în garanţie [art. 74 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— instanţa va comunica celui chemat în garanţie cererea de intervenţie forţată şi copii de 

pe înscrisurile ce o însoțesc, precum şi copii de pe cererea de chemare în judecată, de 

pe întâmpinare şi de pe înscrisurile de la dosar, pentru ca acesta să-şi poată formula 
apărările şi întâmpinarea [art. 74 alin. (1) C.proc.civ.]; - | 

— în cadrul admisibilităţii în principiu a cererii de chemare. în garanție, palti de 

judecată va trebui să verifice următoarele cerinţe: 

o existenţa unui proces civil aflat în faza judecății în primă instanţă; 

o existenţa unei legături suficiente (de dependenţă şi de subordonare) între cererea 
principală şi cererea de chemare în garanţie, aşa încât soluţia ce se va da cu privire 
la cererea principală să poată influenţa soluţia ce se va pronunţa asupra cererii de 
„chemare în garanţie; . io i 

e dacă, în raport cu natura litigiului dintre părțile iniţiale, ar nf admisibil ca partea să se 
îndrepte cu o cerere în garanţie sau în “esaăeubiri PROTE terțului intervenient 
forțat; 

Situatii de excepție în care nu ar ar fi admisibilă o cerere > de chemare în garanţie: 
= în materia ordonanţei preşedinţiale (soluţia se justifică prin aceea că, în cadrul 
ordonanţei preşedinţiale, nu se prejudecă fondul, pe când cererea de chemare 
în garanţie priveşte exclusiv fondul dreptului); 
= în acţiunile personale nepatrimoniale, deoarece, prin ipoteză, în cazul acestora 
-nu se poate vorbi de posibilitatea unei acţiuni în regres; 
= în cadrul procedurii necontencioase; 
= în litigiile de muncă, având în vedere că nu există un raport juridic de muncă 
între persoana încadrată în muncă (parte în litigiu) şi terţul chemat în garanţie; la 
rândul său, nici angajatorul nu poate chema în garanţie o terță persoană, 
întrucât, în ipoteza în care pentru acea persoană se angajează răspunderea 


Admiterea în 
principiu 
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materială, angajatorul îşi recuperează paguba prin decizie de imputare sau anga- 
jament de plată etc. 

e dacă sunt îndeplinite şi celelalte condiţii de exerciţiu al formelor procedurale ce 
alcătuiesc acţiunea civilă (calitatea procesuală şi capacitatea procesuală); 

o în ce măsură sunt îndeplinite şi condiţiile de formă ale cererii de intervenţie, pre- 
văzute de art. 194 C.proc.civ., precum şi condiţiile extrinseci ale cererii de inter- 
venţie forţată referitoare la dovada achitării taxei judiciare de timbru, la dovada 

„calităţii de reprezentant etc.; 
— asupra admisibilităţii în principiu a cererii de chemare în garanţie, instanţa de judecată 
se va pronunţa printr-o încheiere interlocutorie motivată, putând da una dintre 
următoarele soluţii: 

e va admite în principiu cererea; 

e va respinge ca inadmisibilă cererea; 

o va dispune anularea sau respingerea cererii în cazul în care aceasta nu îndeplinește 
condiţiile de formă cerute de lege, precum și alte condiţii extrinseci ce caracte- 
rizează orice cerere cu natură juridică de cerere de chemare în judecată; 

— regimul juridic al încheierii prin care instanţa se pronunţă asupra admisibilităţii în 
principiu a cererii de chemare în garanţie este cel prevăzut de art.64 alin. (3) şi (4) 
C.proc.civ. pentru cererea de intervenţie voluntară principală, regim juridic analizat mai 
sus. | A 

— se produc doar în cazul încuviinţării în principiu a cererii de intervenţie forțată; 

— terţul chemat în garanţie dobândește calitatea de parte în procesul în care este 
formulată o asemenea cerere; 

ə terţul va avea drepturile procedurale şi îi vor reveni îndatoririle procesuale pre- 
văzute de lege pentru părţile principale, iar hotărârea ce urmează a se pronunţa îi 
va fi opozabilă, după cum el se va putea prevala de hotărârea respectivă; 

e chematul în garanţie nu poate solicita repunerea în discuţie a unor chestiuni 
litigioase tranşate anterior (de pildă, excepţii etc.), nu poate invoca nulităţi ale unor 
acte de procedură acoperite între timp, nu poate solicita readministrarea probato- 
riului şi în prezenţa sa, dar este îndreptăţit să solicite încuviințarea de probe prin 
întâmpinare sau cel mai târziu până la primul termen de judecată ulterior admiterii 
cererii de chemare în garanţie; actele de procedură ulterioare vor fi îndeplinite şi 
faţă de el [art. 74 alin. (2) raportat la art. 65 alin. (1) şi (2) C.proc.civ., care se aplică 
în mod corespunzător]; 

o în termenul stabilit de instanţă, potrivit art. 65 alin. (3) C.proc.civ., cel chemat în 
garanţie trebuie să depună întâmpinare la cererea de chemare în garanţie şi poate, 
la rândul său, să formuleze cerere de chemare în garanţie a unei alte persoane 
[art. 74 alin. (3) C.proc.civ.]; de asemenea, poate formula şi cerere reconvenţională 
împotriva celui care a promovat cererea de chemare în garanţie, în cadrul aceluiaşi 
termen acordat de instanţă pentru depunerea întâmpinării; 

— chematul în garanţie nu devine o parte subordonată celei care l-a introdus în proces, ci 
se bucură de independenţă procesuală; în consecinţă, în funcţie de situaţia concretă din 


speţă, terţul: ako 
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e poate sprijini partea care l-a chemat în garanţie, situaţie în care chematul în 
garanţie poate să combată ori, după caz, să susţină pretenţia dedusă judecății prin 
cererea principală, iar, în acest scop, el poate folosi toate mijloacele de apărare, 
putându-se substitui, sub acest aspect, în toate drepturile procedurale ale 
garantatului; | | îi ii tm 

e se poate apăra împotriva părții care l-a chemat în garanţie, situație în care terțul, 
„fără a pune în discuţie cererea principală, poate formula apărări numai în ceea ce 
priveşte cererea incidentală, invocând, spre exemplu, faptul că nu datorează 
garanţie sau că partea care l-a introdus în proces nu s- ar putea îndrepta împotriva 
sa cu o cerere în despăgubire, dacă ar cădea în pretenţii; 

— fiind o veritabilă cerere de chemare în judecată, chemarea în garanţie operează 

punerea în întârziere a chematului în garanţie faţă de partea care a formulat cererea 

incidentală, precum şi întreruperea prescripţiei extinctive; 

— cererea de chemare în garanţie se judecă odată cu cererea principală [art. 74 alin. (4) 

teza | C.proc.civ.]; ` ai 

— dacă judecarea cererii principale ar fi întârziată prin « cererea de chemare în garanţie, 

este permisă disjungerea cererii de chemare în garanţie pentru a fi judecată separat, 

ipoteză în care se va constitui un dosar distinct; 

e cu privire la soluţionarea cererii de chemare în garanţie v va subzista efectul even- 
tualei prorogări de competenţă şi după ce s-a dispus disjungerea, astfel încât nu se 
poate declina competenţa; 

e după disjungerea de cererea principală, judecata cererii de chemare î în garanţie se 
suspendă de drept până la soluţionarea cererii principale [art. 74 alin. (4) teza a Il-a 
şi a Ill-a C.proc.civ.]. 

Fiind o măsură de administrare judiciară, încheierea prin care s-a dispus E: 

gerea nu este supusă vreunei căi de atac (art. 465 C.proc.civ.). 

— soluţia care se va da asupra cererii de chemare în garanţie depinde de soluţia ce se va 

pronunţa cu privire la cererea principală, astfel: 

e în cazul în care cererea de chemare în garanţie este formulată de pârât: 

a) dacă cererea principală este admisă, se va admite şi cererea de chemare în 
garanţie formulată de pârât, dacă este întemeiată; terţul chemat î în garanţie nu 
poate fi însă obligat direct faţă de reclamant, deoarece între ei nu există niciun 
raport juridic procesual; , l 

b) când cererea principală se respinge, cererea prin care pârâtul a chemat un terţ în 
garanţie se va respinge ca rămasă fără obiect; | 

e în cazul în care cererea de chemare în garanţie este formulată de reclamant sau de 

„intervenientul principal: py | | | 

a) în măsura în care este întemeiată, se va admite dacă se respinge cererea de 
chemare în judecată, respectiv cererea de intervenţie principală, deoarece recla- 
mantul, respectiv intervenientul principal este cel care a pierdut procesul; 

b) dacă cererea de chemare în judecată sau de intervenţie principală se admite, 
atunci cererea de chemare în garanţie formulată de reclamant sau de intervenientul 

„principal se va respinge ca rămasă fără obiect. 


Soluţiile pe 
care le poate 
pronunţa 
instanţa 
asupra cererii 
de chemare în 
garanţie 
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Exercitarea Exercitarea apelului 

căilorde atac | — dacă părâtul a introdus o cerere de chemare în garanţie: 

de reformare e în cazul în care prima instanţă a admis atât cererea de chemare în judecată, cât şi 
cererea de chemare în garanţie, pârâtul poate declara apel impotriva reclamantului 

| (acest apel nu este condiţionat de faptul ca şi chematul în garanţie să introducă apel 

împotriva pârâtului), iar chematul în garanţie poate formula apel contra pârâtului 
(invocând inexistenţa obligaţiei sale de garanţie sau faptul că pârâtul nu avea 
dreptul să se îndrepte împotriva sa cu o cerere de despăgubire), dar şi contra recla- 
mantului (deşi între ei nu există raporturi de drept substanţial), invocând nete- 
meinicia cererii de chemare în judecată şi, pe cale de consecinţă, lipsa de obiect a 
cererii de chemare în garanţie; 

e când prima instanţă a admis cererea de chemare în judecată şi a respins cererea de 
chemare în garanţie formulată de pârât, acesta din urmă are interes să declare apel 
fie contra reclamantului, fie împotriva chematului în garanţie, fie împotriva ambilor; 

ə dacă ambele cereri au fost respinse (cea de chemare în judecată ca nefondată, iar 
cea de chemare în garanţie ca rămasă fără obiect sau lipsită de interes), reclamantul 
va introduce apel împotriva pârâtului, nu şi împotriva chematului în garanţie, întru- 
cât între ei nu există raporturi juridice substanţiale; reclamantul nu poate introduce 
apel şi împotriva chematului în garanţie, chiar dacă respingerea cererii de chemare 
în judecată este urmarea apărărilor formulate de terţ în favoarea pârâtului, deoa- 
rece nu are interes; 

— dacă reclamantul a formulat o cerere de chemare în garanţie: 

e în cazul în care prima instanţă a respins cererea de chemare în judecată şi a admis 
cererea de chemare în garanţie formulată de reclamant, acesta din urmă poate 
declara apel împotriva pârâtului, iar chematul în garanţie fie contra reclamantului, 

fie contra pârâtului, fie împotriva ambilor; 

e dacă ambele cereri au fost respinse, reclamantul poate face apel atât contra pâră- 
tului, cât şi a chematului în garanţie; 

e dacă prima instanţă a admis cererea de chemare în judecată şi a respins cererea de 
chemare în garanţie formulată de către reclamant (ca rămasă fără obiect), hotă- 
rârea poate fi apelată de către pârât, care îşi va îndrepta cererea de apel impotriva 
reclamantului; pârâtul nu are interes să declare apel şi împotriva chematului în 
garanţie, dacă soluţia de admitere referitoare la cererea de chemare în judecată 
este rezultatul activităţii procesuale a terţului în sprijinul părţii garantate; 

Aceleaşi soluţii urmează a se aplica, mutatis mutandis, şi în cazul cererii de 

chemare în garanţie formulate de intervenientul principal. 
— în cazul în care prima instanţă a respins atât cererea de chemare în judecată, cât şi 
cererea de chemare în garanţie formulată de către pârât, pârătul nu are interesul să 
declare apel contra chematului în garanţie, deoarece nu a căzut în pretenții, dar, dacă 
reclamantul face apel, pârâtul-intimat ar dobândi interesul de a introduce un apel 
provocat, pentru a repune în discuţie şi cererea de chemare în garanţie; acelaşi este 
interesul şi în cazul în care reclamantul formulează o cerere de chemare în garanţie, 
respinsă de prima instanţă ca rămasă fără obiect, deoarece s-a admis cererea de 
chemare în judecată, iar hotărârea respectivă este apelată de către pârât; dacă intimatul | 
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nu formulează apel provocat pentru a repune în discuţie şi cererea de chemare în 
garanţie, chematul în garanţie ar putea să introducă o cerere de intervenţie accesorie în 
favoarea intimatului, astfel încât să poată să facă orice apărare contra apelantului. 


Exercitarea recursului 
— cu respectarea motivelor de casare prevăzute de art. 488 C.proc.civ., cele arătate mai 


sus în cazul apelului urmează a se aplica în mod corespunzător şi în ceea ce priveşte 
calea de ataca at d 


3.3.3. Arătarea pr dreptului 


Noţiune — este acea formă de intervenţie forțată prin care pârâtul care deţine un bun pentru 
altul sau care exercită în numele altuia un drept asupra unui lucru, chemat în judecată 
de o persoană care pretinde un drept real asupra lucrului, îl va putea arăta pe acela în 
numele căruia deţine lucrul sau exercită dreptul (art. 75 C.proc. civ.). 
— arătarea titularului dreptului poate fi făcută numai de către pârât; 

— în afara condiţiilor generale privitoare la exercițiul acţiunii civile, această cerere de 

intervenţie forțată trebuie să îndeplinească şi următoarele cerinţe specifice: 

e prin cererea introductivă de instanţă, reclamantul să urmărească valorificarea unui 
drept real (de pildă, acţiune în revendicare, acţiune în grăniţuire, acţiune confesorie, 
acţiune negatorie etc.), deci să fie vorba de o acțiune reală, iar nu de o acțiune 
personală sau mixtă; 

e pârâtul să deţină cu titlu precar sau să exercite în numele altuia un drept asupra 
lucrului care formează obiectul dreptului real invocat de reclamant (locatar, chiriaş, 
depozitar, comodatar etc. Ip 

e pârâtul să îl indice pe cel pentru care exercită prea sau dreptul (cu menţiunea că 
legea nu impune însă pârâtului obligaţia de a-l indica pe adevăratul titular al 
dreptului); ri 

— cererea de arătare a titularului dreptului este o cerere incidentală, de competenţa 
instanţei sesizate cu cererea principală (art. 123 C.proc.civ.); 

— ca natură juridică, cererea de arătare a titularului dreptului este o veritabilă cerere de 
chemare în judecată; i 

- formularea cererii de intervenție forțată este lăsată, de principiu, la aprecierea 
pârâtului; 

e prin excepție, titularii drepturilor corespunzătoare proprietăţii publice sunt obligaţi 
să îl introducă în proces pe titularul dreptului de proprietate publică, în condiţiile 
prevăzute de Codul de procedură civilă [art. 865 alin. (2) lit. b) C.civ.]. 

— având natura juridică de cerere de chemare în judecată, pârâtul poate face arătarea 
titularului dreptului printr-o cerere motivată (art. 76 teza | C. proc.civ. ), care trebuie să 
întrunească cerințele de formă prevăzute de art. 194 C.proc.civ.; 

— cererea este supusă taxei judiciare de timbru în funcţie de obiectul său; 

— fiind o cererea incidentală, cererii de arătare a titularului dreptului nu îi sunt aplicabile 
prevederile art. 200 C.proc.civ. privind regularizarea cererii de chemare în judecată 
(art. 12! din Legea nr. 76/2012). | 


Trăsături 


Condiţii de 
formă 
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— cererea de arătare a titularului dreptului se depune înaintea primei instanţe în 
termenul prevăzut de lege pentru depunerea întâmpinării sau, dacă întâmpinarea nu 
este obligatorie, cel mai târziu la primul termen de judecată (la care pârâtul este legal 
citat) (art. 76 C.proc.civ.); 
în ipoteza în care, la primul termen de judecată la care reclamantul a fost legal 
citat, acesta îşi modifică cererea de chemare în judecată, pârătul poate formula 
cerere de arătare a titularului dreptului, în raport de cererea modificatoare, cu cel 
puţin 10 zile înaintea termenului de judecată fixat, potrivit art. 204 alin. (1) teza 
a Il-a C.proc.civ. 
— cererea de arătare a titularului dreptului poate fi formulată doar în faţa primei instan- 
te, nu şi direct în căile de atac. 
— etapa analizei admisibilităţii în principiu a cererii de arătare a titularului dreptului este 
obligatorie; 
— prevederile art. 64 C.proc.civ., ce reglementează admisibilitatea în principiu a cererii de 
intervenţie voluntară, sunt aplicabile în mod corespunzător şi în cazul cererii de arătare a 
titularului dreptului (art. 77 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— cererea de arătare a titularului dreptului şi înscrisurile care o însoțesc se comunică 
terţului, împreună cu copii de pe cererea de chemare în judecată, de pe întâmpinare şi 
de pe înscrisurile aflate la dosar [art. 77 alin. (1) C.proc.civ.]; de asemenea, cererea este 
comunicată şi reclamantului [art. 64 alin. (1) C.proc.civ.]; 
Cererea se comunică şi reclamantului, pentru a-i oferi acestuia posibilitatea să-şi 
exprime poziţia procesuală în sensul înlocuirii sau nu a pârâtului iniţial, în deplină 
cunoştinţă de cauză, dar mai ales în considerarea faptului că scoaterea din proces 
a pârâtului, la care se referă art. 77 alin. (3) C.proc.civ., poate avea loc numai cu 
consimţământul reclamantului. 
În consecinţă, cererea de arătare a titularului dreptului trebuie depusă la dosar în 
exemplare suficiente, pentru instanţă şi pentru comunicare către terţul inter- 
venient forțat şi reclamant, eventual, şi faţă de alte părţi existente în proces. 
= în cadrul admisibilităţii în principiu a cererii de arătare a titularului dreptului, instanţa 
de judecată va trebui să verifice: 

e dacă sunt întrunite cerinţele specifice prevăzute art. 75-77 C.proc.civ. pentru aceas- 
tă formă de intervenţie forțată; 

e dacă sunt îndeplinite şi celelalte condiţii de exerciţiu al formelor procedurale ce 
alcătuiesc acţiunea civilă (calitatea procesuală şi capacitatea procesuală); 

e în ce măsură sunt îndeplinite şi condiţiile de formă ale cererii de intervenţie, pre- 
văzute de art. 194 C.proc.civ., precum şi condiţiile extrinseci ale cererii de inter- 
venţie forţată referitoare la dovada achitării taxei judiciare de timbru, la dovada 
calităţii de reprezentant etc.; | 

— asupra admisibilităţii în principiu a cererii de arătare a titularului dreptului, instanţa de 
judecată se va pronunţa printr-o încheiere interlocutorie motivată, putând da una dintre 


Termenul de 
depunere a 
cererii 


Admiterea în 
principiu 


următoarele soluţii: 
va admite în principiu cererea; 
e va respinge ca inadmisibilă cererea; 
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e va dispune anularea sau respingerea cererii în cazul în care aceasta nu îndeplinește 
condiţiile de formă cerute de lege, precum și alte condiţii extrinseci ce caracte- 
rizează orice cerere cu natură juridică de cerere de chemare în judecată; 

— regimul juridic al încheierii prin care instanța se pronunță asupra admisibilităţii în 

principiu a cererii de arătare a titularului dreptului este cel prevăzut de art. 64 alin. (3) şi 

(4) C.proc.civ. pentru cererea de intervenție voluntară principală, regim juridic analizat 

mai sus. di 

— se produc doar în cazul încuviinţării în principiu a cererii de intervenţie forțată; 

— terţul indicat dobândeşte calitatea de parte în proces şi are obligaţia de a formula 

întâmpinare la cererea de intervenţie, în termenul stabilit de instanţă [art. 77 alin. (2) 

raportat la art. 65 alin. (1) şi (3) C.proc.civ., care se aplică în mod corespunzător]; 

— terţul indicat ca titular al dreptului va putea exercita toate drepturile şi îşi va asuma 

toate obligaţiile unei părţi în proces, iar actele de procedură ulterioare vor fi îndeplinite 

şi faţă de acesta, hotărârea care se va pronunţa fiindu-i opozabilă [art. 77 alin. (2) 

raportat la art. 65 alin. (2) C.proc.civ., care se aplică în mod corespunzător]; 

— în ceea ce privește poziția procesuală pe care o dobândește terțul intervenient, se 

disting următoarele situaţii posibile, în funcţie de poziţia terţului şi a reclamantului faţă 

de cererea de arătare a titularului dreptului (art. 77 alin. (3) şi (4) C:proc.civ.]: 

e terţul recunoaşte susţinerile pârâtului, iar reclamantul consimte ca terţul să ia locul 
pârâtului iniţial; | 

În acest caz, terţul arătat ca titular al dreptului real va lua locul pârâtului, care va fi 
scos din proces, iar procesul va continua între reclamantul iniţial şi cel indicat ca 
titular al dreptului real, care va dobândi poziţia procesuală de pârât. 

° o terțul recunoaşte susținerile pârâtului, însă reclamantul nu consimte ca acesta să ia 
locul părâtului iniţial; 

° terțul se prezintă în instanţă, însă contestă susţinerile pârâtului; 

„e terţul, deşi legal citat, nu se înfăţişează şi nici nu-şi exprimă poziţia faţă de cele 

susţinute de pârât. 

În aceste ultime trei ipoteze, terțul dobândăşte calitatea de intervenient principal, 

iar procesul va continua între reclamant, pârât şi terţ, acesta din urmă având 

independenţă procesuală, cu toate consecinţele ce decurg din aceasta: va prelua 
procedura în stadiul în care aceasta se află la momentul în care a devenit parte în 
proces, va putea face orice act de procedură pe care îl va considera necesar şi va 
putea propune orice probe, actele de procedură ulterioare se vor îndeplini şi faţă 
de el, iar hotărârea ce se va pronunţa îi va fi opozabilă [art. 77 alin. (4) raportat la 
art. 62 şi art. 64-66 C.proc.civ., care se aplică în mod corespunzător]. 


Efectele cererii 
de arătare a 
titularului 
dreptului 


3.3.4. Introducerea forțată în cauză, din oficiu, a altor persoane 
Condiţiile 
introducerii 


— introducerea forțată în cauză a altor persoane poate fi dispusă de instanţă, din oficiu, 
în condiţiile legii [art. 22 alin. (3) teza | C.proc.civ.]. 
— în procedura necontencioasă, instanţa poate dispune introducerea forţată, din oficiu, 
chiar dacă partea se opune [art. 78 alin. (1) C.proc.civ.]; 


forțate în 
cauză, din 

oficiu, a altor 
persoane 
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În acest sens, art. 532 alin. (2) C.proc.civ. prevede că instanța poate dispune, chiar 
din oficiu, orice măsuri utile cauzei. Ea are dreptul să asculte orice persoană care 
poate aduce lămuriri în cauză, precum şi pe acelea ale căror interese ar putea fi 
afectate de hotărâre. 
— în procedura contencioasă: 
1. ca regulă generală, instanţa nu poate dispune direct introducerea forțată a terţului în 
proces, ci doar va pune în discuţia părţilor necesitatea introducerii în cauză a altor 
persoane, atunci când raportul juridic dedus judecății o impune; 

e dacă niciuna dintre părţi nu solicită introducerea terțului, instanţa nu va putea 
dispune, din oficiu, introducerea în cauză a acestuia, însă, dacă apreciază că pricina 
nu poate fi soluţionată fără participarea terţului, instanţa va respinge cererea, fără a 
se pronunţa pe fond [art. 78 alin. (2) C.proc.civ.]; 

În ipoteza în care părţile au solicitat judecarea cauzei în lipsă, este necesar ca 
instanţa să le comunice în scris punctul de vedere privind necesitatea introducerii 
în cauză a terţului, în condiţiile art. 78 alin. (2) C.proc.civ., precum şi faptul că 
acestea trebuie să-şi exprime poziţia faţă de această măsură, sub sancţiunea 
respingerii cererii potrivit art. 78 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ. 

e respingerea cererii, fără a fi cercetată pe fond, are drept consecinţă că hotărârea 
astfel pronunţată nu are autoritate de lucru judecat; 

e hotărârea prin care cererea a fost respinsă în condiţiile alin. (2) al art. 78 C.proc.civ. 
este supusă numai apelului [art. 78 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e în cazurile avute în vedere de art. 78 alin. (2) C.proc.civ., nici părțile și nici instanța 
de control judiciar, din oficiu, nu ar putea invoca direct în căile de atac faptul că, 
deși raportul juridic dedus judecății o impunea, instanţa care a pronunţat hotărârea 
atacată nu a pus în discuţia părţilor necesitatea introducerii în cauză a altor 
persoane; 

2. în mod excepţional, instanţa poate dispune introducerea, din oficiu, a unor terţi în 
proces, chiar dacă părțile se împotrivesc, însă numai în cazurile expres prevăzute de lege 
[art. 78 alin. (1) C.proc.civ.]; 
Exemple: 
= art. 39 alin. (2) teza | C.proc.civ., care recunoaşte în mod expres instanţei dreptul 
de a introduce, din oficiu, în proces pe succesorul cu titlu particular al părţii 
iniţiale, în ipoteza în care, în cursul procesului, dreptul litigios este transmis prin 
acte între vii sau pentru cauză de moarte, cu titlu particular; 
= art. 93 C.proc.civ., care dispune că, în cazurile în care procurorul poate porni 
procesul civil potrivit art. 92 alin. (1) C.proc.civ., titularul dreptului va fi introdus 
în proces; 
= art. 436 Ciciv., care prevede că părinţii şi copilul vor fi citați în toate cauzele 
referitoare la filiaţie, chiar şi atunci când nu au calitatea de reclamant sau de 
pârât; 
= art. 439 C.civ., potrivit căruia, atunci când, potrivit legii, o acţiune privind filiaţia 
poate fi declanşată împotriva moştenitorilor, iar moştenirea este vacantă, aceas- 
ta poate fi introdusă împotriva comunei, oraşului sau, după caz, municipiului de 
la locul deschiderii moştenirii, ipoteză în care citarea în proces a renunţătorilor | 
(atunci când aceştia există) este obligatorie etc. 1 me a, 
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e neîndeplinirea de către instanță a obligaţiei de introducere în cauză a unei alte 
persoane, în cazurile prevăzute în mod imperativ de lege, poate fi invocată pe calea 
apelului sau, după caz, a recursului, de partea interesată; 

e în aceleași ipoteze, instanţa de control judiciar va putea invoca din oficiu acest 
motiv de nelegalitate a hotărârii atacate; 

— introducerea, din oficiu, a unei i terțe persoane în popsa poate avea „loc exclusiv în faţa 

primei instanţe; ` : ri 

o această măsură nu poate fi dispusă pentru prima dată în sus și nici în recurs, deoa- 
rece prin introducerea unui terţ în proces s-ar schimba cadrul procesual stabilit în 
faţa primei instanţe, ceea ce ar contraveni dispozițiilor de ordine publică ale art. 478 
alin. (1) C.proc.civ., dispoziţii aplicabile și în recurs, conform art. 494 C.proc.civ.; 

— nu este necesară parcurgerea admisibilității în principiu, deoarece necesitatea 

introducerii terțului în proces este stabilită de instanţă; 

— introducerea forţată în cauză, din oficiu, a altor persoane se dispune prin încheiere 

interlocutorie, până la terminarea cercetării procesului înaintea primei instanţe [art. 78 

alin. (3) C.proc.civ.], indiferent că ar fi vorba despre situaţiile prevăzute de alin. (1) ori de 

alin. (2) de la art. 78 C.proc.civ.; 
Momentul terminării cercetării procesului se stabileşte potrivit art. 244 alin. (1) 
C.proc.civ. (când judecătorul se socoteşte lămurit, declară cercetarea procesului 
încheiată şi poate fixa un alt termen pentru pisoi fondului, din oficiu sau la 
cererea părţilor). i . 

e în ipoteza în care — ulterior închiderii dezbaterilor şi Yatini eael în pronunțare — 
cu ocazia deliberării, instanţa constată că se impune a fi introdusă o terță persoană 
în proces, aceasta va repune cauza pe rol, dispunând citarea părţilor iniţiale [art. 78 
alin. (4) C.proc.civ.]; în acest caz este necesar să se indice, prin citaţia comunicată 
părţilor, motivul repunerii pe rol; 

| Întrucât, la acest moment, terțul nu este încă parte în litigiu, el nu va fi citat pentru 

termenul fixat după repunerea pe rol. di i 

— cel introdus în proces va fi citat, odată cu: ibn esa IE în copie, şi 

încheierea prin care s-a dispus introducerea sa în proces, cererea de chemare în 

judecată, întâmpinarea, precum şi înscrisurile anexate acestora; 

— prin citaţie i se va comunica terţului şi termenul până la care va putea să arate 

excepţiile, dovezile şi celelalte mijloace de apărare de care înţelege să se folosească, 

termen care nu va putea fi mai lung decât termenul de judecată acordat în cauză 

[art. 79 alin. (1) C.proc.civ.]; | 
a apărările celui introdus în proces pot fi orientate împotriva oricăreia dintre părţile 

iniţiale din proces, fără a avea relevanţă dacă sunt apărări de dep substanţial sau 
de drept procesual; 

e dacă în termenul fixat de instanţă, cel introdus î în cauză nu îşi va formula apărările, 
potrivit art. 185 alin. (1) C.proc.civ., acesta va fi decăzut din dreptul de a le mai 
invoca ulterior; | 

— terţul introdus forţat, din oficiu, se bucură de independenţă procesuală, putând face 

orice act procesual de dispoziţie, independent de poziţia celorlalte părți litigante [art. 22 

alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 


Efectele 
introducerii în 
cauză, din 
oficiu, a altor 
persoane 
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— terţul introdus forţat în cauză va lua procedura în starea în care aceasta se află la 
momentul introducerii sale în proces, iar din acest moment, toate actele de procedură 
vor fi efectuate şi faţă de terţ, iar hotărârea finală îi va fi opozabilă [art. 79 alin. (3) teza | 
şi a Ill-a C.proc.civ.]; 

— terțului i se recunoaşte dreptul de a administra probe noi, precum şi dreptul de a 
readministra probele [art. 79 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.], dar nu poate solicita ca 
actele de procedură efectuate anterior să fie refăcute încă o dată şi faţă de el, nu poate 
invoca excepţiile pentru care a expirat termenul procedural până la care puteau fi 
făcute, nu poate invoca nulităţi care au fost acoperite între timp etc. 


4. Reprezentarea convenţională a părților în procesul civil 


— reprezintă situaţia în care o persoană (numită reprezentant) îndeplineşte acte de 
procedură în numele şi în interesul altei persoane, care este parte în proces (numită 
reprezentat). 
— reprezentarea părţilor în procesul civil poate fi legală, convenţională sau judiciară 
[art. 80 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]: 
1. reprezentare legală — intervine în cazul persoanei fizice lipsite de capacitate proce- 
suală de exerciţiu, în cazul persoanelor juridice (art. 209 C.civ.), precum şi în alte cazuri 
expres prevăzute de lege (spre exemplu, art. 155 alin. (1) pct. 15, art.58, art. 976 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
2. reprezentare judiciară — intervine atunci când izvorul reprezentării părţilor în procesul 
civil este o hotărâre judecătorească; 
De exemplu, conform art. 80 alin. (4) C.proc.civ., când circumstanţele cauzei o 
impun pentru a se asigura dreptul la un proces echitabil, judecătorul poate numi 
pentru oricare parte din proces un reprezentant în condiţiile art. 58 alin. (3) 
C.proc.civ., arătând în încheiere limitele şi durata reprezentării. 
3. reprezentare convenţională — intervine atunci când izvorul reprezentării este con- 
venţia părţilor; 
e ca regulă, părţile pot să stea în judecată printr-un reprezentant ales, în condiţiile 
legii, în orice proces civil; 
e prin excepție, în cazurile prevăzute de lege, părţile trebuie să se prezinte personal în 
faţa instanţei [art. 80 alin. (3) C.proc.civ.]. 
De exemplu, legea impune ca actele procesuale să fie îndeplinite personal de părţi 
în cazul judecății, în faţa instanţelor de fond, a cererilor de divorţ (cu anumite 
excepţii prevăzute de art. 921 alin. (1) C.proc.civ.], precum şi al răspunsului la 
interogatoriu (cu unele derogări prevăzute de art. 355 şi art. 356 C.proc.civ.). 
— în procesul civil, persoana fizică poate fi reprezentată de [art. 83 alin. (1) teza | 
C.proc.civ.]: 


1. avocat; sau 
2. o persoană care nu are această calitate (mandatar neavocat). 


Noţiune 


Felurile 
reprezentării 


Reprezentarea 
convenţională 
a persoanelor 

fizice 


Reprezentarea prin mandatar neavocat 
— reprezentarea persoanei fizice prin mandatar neavocat poate interveni atât în faţa 


primei instanţe şi în apel, deci a instanţelor de fond, cât şi în recurs; 
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— nu există obligativitatea reprezentării prin avocat a persoanelor fizice în calea extraor- 
dinară de atac a recursului și nici în ceea ce priveşte revizuirea şi con SIDE în anulare 
[art. 83 alin. (1) teza | şi alin. (3) C.proc.civ.]; 

— ca regulă, mandatarul neavocat nu poate pune concluzii asupra excepțiilor procesuale 
şi asupra fondului, ci pentru aceasta trebuie să fie asistat de un avocat, atât în etapa 
cercetării procesului, cât şi în (BE dezbaterilor în fond [art. 83 alin. (1) teza a Il-a 
C.proc.civ.]; 

e cu alte cuvinte, mandatarul care nu are calitatea de avocat “bolte să formuleze 

cereri în faţa instanţei, să propună probe, să îndeplinească alte acte de procedură în 
numele şi în interesul părţii pe care o reprezintă, însă nu are pu de a pune 
concluzii asupra excepțiilor procesuale şi asupra fondului; 
— prin excepție de la regula de mai sus: 

e licenţiaţii în drept, dacă sunt mandatari în pricinile soțului sau ale rudelor până la 
gradul al doilea inclusiv, pot pune concluzii în faţa oricăror instanţe, inclusiv în 
recurs, fără a fi nevoie să fie asistați de un avocat [art. 83 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e dacă dreptul de reprezentare izvorăşte din lege sau dintr-o hotărâre judecăto- 
rească, asistarea reprezentantului neavocat de către un avocat nu este obligatorie, 
deci reprezentantul poate să pună concluzii asupra excepțiilor procesuale şi asupra 
fondului atât în etapa cercetării procesului, cât şi în etapa dezbaterilor î în faţa primei 
instanţe, în apel și în căile extraordinare de atac. 


Reprezentarea prin mandatar avocat | 
— cât timp legea nu prevede expres altfel, avocatul este împuternicit să efectueze orice 
act specific profesiei pe care îl consideră necesar pentru realizarea intereselor clientului 
[art. 126 alin. (2) din Statutul profesiei de avocat]; 4i 
'— pentru activitățile prevăzute expres în cuprinsul obiectului contractului de asistență 
juridică, acesta reprezintă un mandat special, în puterea căruia avocatul poate încheia, 
sub semnătură privată sau în formă autentică, acte de conservare, administrare ori 
dispoziţie în numele şi pe seama clientului (art. 126 alin. (3) din Statutul profesiei de 
avocat]; iri 
e rezultă că, pentru exercitarea actelor pecial de dispoziție, nu este necesar ca 
avocatul 'să prezinte o procură autentică specială, fiind: suficientă mențiunea 
inserată în cuprinsul contractului de asistenţă juridică în acest sens; 
— atunci când reprezentarea la prima instanţă s-a făcut prin avocat, acesta poate face, 
chiar fără mandat, orice acte pentru păstrarea drepturilor supuse unui termen şi care 
s-ar pierde prin neexercitarea lor la timp şi poate, de asemenea, să introducă orice cale 
de atac împotriva hotărârii pronunţate, însă, în aceste ipoteze, toate actele de pro- 
cedură se vor îndeplini numai faţă de partea însăşi; 
e actele de procedură făcute de avocat în aceste condiţii nu trebuie ratificate de 
parte, deoarece acesta, în efectuarea lor, s-a întemeiat pe o împuternicire legală; 
e în schimb, susţinerea căii de atac, exercitate de către avocat în temeiul acestei 
împuterniciri legale, se poate face numai în temeiul unui nou mandat dat de parte 
` [art. 87 alin. (2) C.proc.civ.]. => 
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Forma mandatului judiciar (ad litem) 
— împuternicirea de a reprezenta o persoană fizică dată mandatarului care nu are 
calitatea de avocat se dovedeşte prin înscris autentic (art. 85 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o dreptul de reprezentare mai poate fi dat unui mandatar neavocat şi prin declaraţie 
verbală, făcută în instanţă şi consemnată în încheierea de şedinţă, cu arătarea 
limitelor şi a duratei reprezentării [art. 85 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— mandatul dat unui avocat se dovedeşte prin înscris, potrivit legilor de organizare şi 
exercitare a profesiei [art. 85 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e mandatul dat unui avocat este supus condiţiilor de formă şi de fond prevăzute de 

“legea specială, respectiv Legea nr. 51/1995 pentru organizarea şi exercitarea pro- 
fesiei de avocat, republicată; 

o contractul de asistenţă juridică se încheie în formă scrisă, cerută ad probationem 
şi trebuie să îndeplinească toate condiţiile cerute de lege pentru încheierea 
valabilă a oricărei convenţii [art. 121 alin. (1) din Statutul profesiei de avocat]; în 

“baza acestui contract (care are natura juridică a unui mandat), avocatul se legiti- 
mează faţă de terţi prin împuternicirea (numită şi delegaţie) avocaţială, întocmită 
conform anexei nr. II la Statutul profesiei de avocat [art. 126 alin. (1) din Statutul 
profesiei de avocat]; 
dreptul avocatului de a asista, de a reprezenta ori de a exercita orice alte activităţi 

“specifice profesiei se naşte din contractul de asistenţă juridică, încheiat în formă 

“scrisă între avocat şi client ori mandatarul acestuia; contractul de asistenţă 

juridică prevede, în mod expres, întinderea puterilor pe care clientul le conferă 
avocatului, iar acesta poate acţiona exclusiv în limitele contractului încheiat cu 
clientul său, cu excepţia cazurilor când legea ar prevedea altfel [art. 108 şi art. 126 
alin. (1) din Statutul profesiei de avocat]; 
- în situaţia în care cererea în justiţie se face prin reprezentant convenţional, este 
necesar ca în cererea adresată instanţei să se specifice aceasta şi să se alăture procura 
în original sau în copie legalizată [art. 148 alin. (1), art. 151 alin. (1), art. 194 lit. b) 
C.proc.civ.]. 


Conţinutul mandatului judiciar 
— ca regulă, indiferent că mandatul este dat unui mandatar neavocat ori unui avocat, 
acesta trebuie să fie o procură ad litem, adică o procură specială dată pentru reprezen- 
tarea în judecată; 
— astfel, mandatarul cu procură generală nu poate să îl reprezinte în judecată pe man- 
dant, cu excepția cazului în care acest drept i-a fost dat anume (art. 86 teza | 
C.proc.civ.); | 
e prin excepţie, mandatarul cu procură generală poate să îl reprezinte în judecată pe 
mandant, dreptul de reprezentare în judecată presupunându-se dat, în următoarele 
două cazuri (art. 86 teza a II-a C.proc.civ.): 
a) acela care a dat procură generală nu are domiciliu şi nici reşedinţă în ţară (cele 
două condiţii sunt cumulative); 
b) procura este dată unui prepus. _ 
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Limitele mandatului judiciar fabr 
— mandatul se presupune dat pentru toate actele procesuale îndeplinite în faţa aceleiaşi 
instanţe, chiar dacă nu cuprinde nicio menţiune în această privinţă; 

— restrângerea. mandatului ad litem numai la anumite acte este permisă de lege, însă 
aceasta trebuie să fie întotdeauna expresă [art. 87 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— renunţarea la judecată sau la dreptul dedus judecății, achiesarea la hotărârea pro- 
nunţată, încheierea unei tranzacţii, precum şi orice alte acte procedurale de dispoziţie 
nu se pot face de reprezentant decât în baza unui mandat special, distinct de mandatul 
de reprezentare în justiţie [art. 81 alin. (1) C.proc.civ.]; | i 

e cu toate acestea, în cazul în care mandatul este dat unui vót, pentru activitățile 
prevăzute expres în cuprinsul obiectului contractului de asistenţă juridică, acesta 

- reprezintă un mandat special, în puterea căruia avocatul poate încheia, sub sem- 
nătură privată sau în formă autentică, acte de conservare, administrare ori dispo- 
ziţie în numele şi pe seama clientului [art. 126 alin. (3) din Statutul profesiei de avo- 

„cat]; aşadar, pentru exercitarea actelor procedurale de dispoziţie, nu este necesar 
ca avocatul să prezinte o procură autentică specială, fiind suficientă menţiunea 
“inserată în cuprinsul contractului de asistenţă juridică în acest sens; 
— mandatul judiciar nu este presupus dat pentru tot procesul, ci numai pentru o 
anumită etapă procesuală (instanţă) [art. 87 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e ca regulă, dacă în procură nu se precizează faptul că mandatarul are dreptul de a 
declara şi susţine căi de atac sau de a reprezenta partea şi în faza executării silite, 
atunci procura depusă în faţa primei instanţe nu este valabilă în următoarele etape 
ale procesului; 

e prin excepție, atunci: când reprezentarea la prima instanţă s-a făcut prin avocat, 
acesta poate face, chiar fără mandat, în temeiul dispoziţiilor art. 87 alin. (2) teza | şi 
a Il-a C.proc.civ., orice acte pentru păstrarea drepturilor supuse unui termen şi care 
s-ar pierde prin neexercitarea lor la timp şi poate, de asemenea, să introducă orice 
cale de atac împotriva hotărârii pronunţate, însă, în aceste ipoteze, toate actele de 
procedură se vor îndeplini numai faţă de partea însăşi; rezultă că actele de pro- 
cedură făcute de avocat în aceste condiţii nu trebuie ratificate de parte, deoarece 
acesta, în efectuarea lor, s-a întemeiat pe o împuternicire legală; în schimb, susţi- 
nerea căii de atac, exercitate de către avocat în temeiul acestei împuterniciri legale, 
se poate face numai în temeiul unui nou mandat dat de parte [art. 87 alin. (2) teza 
a Ill-a C.proc.civ.]. i 


Particularități privind încetarea, renunţarea și revocarea mandatului ad litem 

— mandatul judiciar, indiferent că este dat unui avocat sau unui mandatar neavocat, nu 
încetează prin moartea mandantului şi nici dacă acesta a devenit incapabil, ci dăinuie 
până la retragerea lui de către moştenitori sau de către reprezentantul legal al incapa- 
bilului (art. 88 C.proc.civ.); . | 

— renunţarea la mandat, precum şi revocarea acestuia nu pot fi opuse celeilalte părţi 
decât de la comunicare, cu excepţia cazului în care au fost făcute în şedinţa de judecată 
şi în prezenţa părţii căreia i se opune renunţarea, respectiv revocarea; 


PARTICIPANȚII LA PROCESUL CIVIL 111 


e mandatarul care renunță la împuternicire este ținut să-i înştiințeze atât pe cel care 
i-a dat mandatul, cât şi instanţa, cu cel puţin 15 zile înainte de termenul imediat 
următor renunţării; 

e mandatarul nu mai poate renunţa la mandat în cursul termenului de exercitare a 

căilor de atac (art. 89 C.proc.civ.). 

— persoana juridică poate fi reprezentată convenţional în faţa instanțelor de judecată 

numai prin consilier juridic sau avocat, în condiţiile legii [art. 84 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o ca regulă, în cazul persoanelor juridice este exclusă reprezentarea convenţională în 
fața instanţelor de judecată prin mandatar care să nu aibă calitatea fie de avocat, 
fie de consilier juridic; 

ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 9/2016 
(M. Of. nr. 400 din 26 mai 2016): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor art. 84 
alin. (1) C.proc.civ., cererea de chemare în judecată şi reprezentarea conven- 
ţională a persoanei juridice în faţa instanţelor de judecată nu se pot face prin 
mandatar persoană juridică, nici prin consilierul juridic sau avocatul acesteia din 
urmă. 

o o excepţie a fost recunoscută printr-o decizie obligatorie a instanţei supreme, 
menţionată mai jos, în cazul reprezentării convenţionale în faţa instanţelor de 
judecată a persoanelor juridice prin consilierii de proprietate intelectuală; 

ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 2 din 20 
ianuarie 2017 (M. Of. nr. 157 din 2 martie 2017): reprezentarea convenţională a 
persoanelor juridice în faţa instanţelor de judecată poate fi asigurată şi prin 
consilierul juridic angajat al uneia dintre formele de exercitare a profesiei de 
consilier în proprietate industrială, în măsura în care consilierul juridic are şi 
calitatea de consilier în proprietate industrială. 

— nici în cazul persoanelor juridice, reprezentarea prin avocat nu este obligatorie în nicio 

fază a judecății, nici în recurs sau în căile de atac extraordinare de retractare; 

— atunci când parte în proces este o persoană juridică ce a recurs la procedeul repre- 

zentării convenţionale, la dosar ar trebui să existe nu numai dovada calității de repre- 

zentant convenţional (art. 151 alin. (2) C.proc.civ.], ci și dovada calităţii de reprezentant 
legal [art. 151 alin. (4) și (5) C.proc.civ.], întrucât reprezentarea convenţională nu poate 
înlocui reprezentarea legală, ci poate doar să o dubleze; 

— dacă nu recurge la reprezentarea convenţională, persoana juridică va sta în proces 

prin intermediul reprezentantului legal; 

— regulile privind reprezentarea convenţională a persoanelor juridice în procesul civil se 

aplică şi în cazul asociaţiilor, societăţilor sau altor entităţi fără personalitate juridică care 

sunt constituite potrivit legii [art. 84 alin. (3) C.proc.civ.]. | 

— în cazul în care reprezentantul părţii nu face dovada calităţii de reprezentant, instanţa 

va da un termen scurt pentru acoperirea lipsurilor; 

— dacă în termenul acordat, lipsa dovezii calităţii de reprezentant a celui care a acţionat 

în numele părţii nu se acoperă, cererea va fi anulată [art. 82 alin. (1) C.proc.civ.]; 

- excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant presupune situaţia în care cererea este 

introdusă în numele titularului (deci în cerere se menţionează faptul că se acţionează în 

numele şi în interesul altei persoane, adică în calitate de reprezentant), iar la dosar nu | 
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există dovada din care să rezulte abilitarea celui care a formulat cererea de a-l repre- 
zenta pe titular; i 
e dacă însă, din cuprinsul cererii, nu rezultă că aceasta mă introdusă în numele altei 
persoane, deci nu se menţionează în cerere că persoana care a formulat-o este 
doar un reprezentant al titularului, atunci se va invoca excepţia lipsei calităţii pro- 
- cesuale, întrucât, prin ipoteză, cel care a introdus cererea în nume propriu, în loc să 
o formuleze în numele reprezentatului, nu este titularul dreptului; 
— excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant înaintea primei-instanţe nu poate fi 
invocată pentru prima oară în calea de atac [art. 82 alin. (2) C.proc.civ.]; rezultă că: 
e excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant noate fi invocată oricând în cursul 
aceleiaşi instanțe; B 
e lipsa dovezii calității de reprezentant nu poate constitui motiv pentru exercitarea 
căii de atac, dacă nu a fost invocată înaintea instanţei în faţa căreia s-a produs nere- 
gularitatea respectivă; kS . 
'— excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant poate fi invocată de oricare dintre 
părţi, precum şi de procuror sau de instanţă, din oficiu, fiind o excepţie absolută, însă 
titularul dreptului poate ratifica actele îndeplinite de ela care a acţionat fără a 
avea calitatea de allert 


5. Participarea Ministerului Public în procesul civil 


Formele de 1. pornirea procesului civil; 
participare a 2. participarea la judecata procesului civil şi punerea. de concluzii; 
procurorului în | 3. exercitarea căilor de atac; . . 
procesul civil 4. punerea în executare a anumitor titluri executorii. 
Poziţia — procurorul are o poziţie independentă în proces, fiind acel participant în procesul civil 
procesuală a care reprezintă interesele societăţii şi apără ordinea de drept, precum şi drepturile şi 
procurorului libertăţile cetăţenilor, potrivit art. 131 alin. (1) din Constituţie. 
Pornirea — procurorul poate porni orice acţiune civilă, ori de câte ori este necesar pentru apăra- 
procesului civil | rea drepturilor şi intereselor legitime ale minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie 
şi ale dispăruţilor, precum şi în alte cazuri expres prevăzute de lege; în toate cazurile, 
Ministerul Public nu va datora taxe de timbru şi nici dh 92 alin. (1) şi (6) 
C.proc.civ.]; 
— procurorul poate introduce orice acţiune civilă, pes cele c cu ı caracter strict personal, 
în cazurile în care: 
e aceasta este în interesul iu prevăzute la art. 92 alin. (1) C.proc.civ.; 
o legea îi conferă în mod expres acest drept; 
Exemple de acţiuni cu caracter strict personal care pot fi introduse de procuror: 
= acţiunea în stabilirea maternității [art. 423 alin. (1), (2) şi (3) C.civ.]; 
= acţiunea în stabilirea paternităţii [art. 425 alin. (1) şi (2) C.civ.]; 
= acţiunea în tăgada paternităţii (art. 429 C.civ.); 
= acţiunea în anularea căsătoriei pentru viciul de consimţământ al soţului minor 
(art. 298 C.civ.) etc. i 
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— atunci când acţiunea este iniţiată de procuror, titularul dreptului subiectiv dedus 
judecății (art. 93 C.proc.civ.): 

o va fi introdus în proces; 

e va putea să uzeze de dreptul de dispoziţie cu privire la procesul civil declanşat de 
procuror, prin renunţarea la judecată sau la dreptul subiectiv ori prin încheierea 
unei tranzacţii; 

e va putea solicita instanţei continuarea judecății, în cazul în care procurorul şi-ar 
retrage cererea; 

— renunţarea la judecată sau la dreptul dedus judecății, achiesarea la hotărârea pro- 
nunţată, încheierea unei tranzacţii, precum şi orice alte acte procedurale de dispoziţie 
făcute în orice proces de reprezentanţii minorilor, ai persoanelor puse sub interdicţie şi 
ai dispăruţilor nu vor împiedica judecarea cauzei, dacă instanţa apreciază că ele nu sunt 
în interesul acestor persoane [art. 81 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— procurorul poate să pună concluzii în orice proces civil, în oricare fază a acestuia, dacă 
apreciază că este necesar pentru apărarea ordinii de drept, a drepturilor şi intereselor 
cetăţenilor [art. 92 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— ca regulă, participarea procurorului la judecata acţiunii civile este facultativă; 

— în anumite materii, expres prevăzute de lege, participarea procurorului la judecată şi 
punerea concluziilor sunt obligatorii, cum ar fi: 

e cererile în materie de adopţie (art. 86 din Legea nr. 273/2004 privind procedura 

adopţiei, republicată); 

cererile privind stabilirea măsurilor de protecţie specială prevăzute de Legea 
nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea drepturilor copilului [art. 134 alin. (1) 
din Legea nr. 272/2004, republicată]; 

cererile de punere sub interdicţie judecătorească şi de ridicare a interdicţiei 
judecătoreşti [art. 940 alin. (3) şi art. 943 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cererea de declarare a morţii, cererea de constatare a nulităţii hotărârii declarative 
de moarte, cererea de rectificare a datei morţii stabilite prin hotărâre (art. 946 
alin. (4), art. 949 alin. (2) şi art. 950 C.proc.civ.]; 

cererea de expropriere [art. 23 alin. (1) din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea 
pentru cauză de utilitate publică, republicată]; 

cererea de decădere din exerciţiul drepturilor părinteşti (art. 508 alin. (2) C.civ.]; 
cererea de anulare, modificare sau completare a actelor de stare civilă [art. 57 
alin. (2) din Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civilă, republicată]; | 
e cererea de acordare a personalităţii juridice unei asociaţii/fundaţii, când se constată 
neregularități referitoare la art. 40 alin. (2) din Constituţie [art. 9 alin. (2) şi art. 17 
alin. (3) din O.G. nr. 26/2000 cu privire la asociaţii şi fundaţii); 

cererile privind înregistrarea unui partid politic sau a unei alianţe politice ori de 
încuviinţare a modificării statutului sau a programului partidului politic (art. 20 
alin. (1), art. 25 alin. (2), art. 29 alin. (1) din Legea partidelor politice nr. 14/2003, 
republicată], precum şi cererile referitoare la reorganizarea partidelor politice, la 
dizolvarea sau la încetarea existenţei acestora; 
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e soluţionarea excepţiei de neconstituţionalitate a unei legi sau ordonanţe [art. 30 
alin. (4) din Legea nr..47/1992 privind organizarea şi funcţionarea Curţii Constitu- 
tionale, republicată]; 

e recursul în interesul legii; 

— atunci când legea prevede că participarea procurorului la judecată este obligatorie, 

lipsa concluziilor acestuia atrage nulitatea absolută a hotărârii [art. 92 alin. (3) 

C.proc.civ.]. 

— procurorul poate să exercite căile de atac [art. 92 alin. (4) C.proc.civ.]: 
e împotriva hotărârilor pronunţate în cauzele privitoare la drepturile şi interesele 

legitime ale minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor, chiar 
dacă nu a pornit acţiunea civilă; 

e împotriva hotărârilor pronunţate în cauzele esf care legea prevede expres 
posibilitatea procurorului de a porni acţiunea civilă, chiar dacă nu a pornit acţiunea 
civilă; 

e împotriva hotărârilor pronunţate în TERTE, în care a participat la judecată, în con- 
diţiile legii; 

— posibilitatea procurorului de a exercita căile de atac, în cazurile prevăzute de lege, nu 

este condiţionată de pornirea acţiunii civile de către procuror; 

e dacă procurorul nu avea posibilitatea să promoveze acţiunea civilă introdusă de 
reclamant şi nici nu a participat la judecată (participarea sa nefiind obligatorie), 
procurorul nu are dreptul să atace hotărârea pronunţată în cauză, iar o eventuală 
cale de atac exercitată de acesta urmează a fi respinsă ca inadmisibilă; 

e atunci când participarea procurorului la judecata î în faţa primei instanţe era obli- 
gatorie, iar aceasta nu s-a realizat, chiar dacă acţiunea nu este una dintre cele vizate 
de art. 92 alin. (1) C. „proc. civ., procurorul poate exercita calea de atac împotriva 
hotărârii pronunţate în condiţiile neparticipării sale la judecată; 

— în ceea ce priveşte momentul î începerii curgerii termenului de exercitare a căilor de 

atac pentru procuror: 

o termenul de apel curge de la pronunţarea hotărârii, în afară de cazurile în care 
procurorul a participat la judecarea cauzei, când termenul de apel curge de la 
comunicarea hotărârii, aceleaşi reguli fiind aplicabile şi în cazul termenului de recurs 
„[art. 468 alin. (4) şi art. 485 alin. (1) teza a ll-a C.proc.civ.]; 

e în lipsa unor reglementări exprese referitoare la începutul curgerii termenului de 
exercitare a căilor extraordinare de atac de retractare (contestaţia î în anulare şi revi- 
zuirea), pentru procuror, aceste termene încep să curgă 'conform regulilor generale; 

— în ceea ce priveşte recursul în interesul legii, art. 514 C.proc. civ. conferă calitate 

procesuală î în promovarea acestuia şi procurorului general al Parchetului de pe lângă 

Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, din oficiu sau la cererea ministrului justiţiei; 

— întrucât art. 92 alin. (6) C.proc.civ. nu face nicio distincţie, rezultă că Ministerul Public 

nu va datora 'taxe de timbru sau cauţiuni nici în cazul introducerii căilor de atac, în 

condiţiile art. 92 alin. (4) C.proc.civ. 
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— dreptul procurorului de a cere începerea executării silite este limitat exclusiv la titlurile 
executorii emise în favoarea minorilor, a persoanelor puse sub interdicţie şi a dispă- 
ruţilor [art. 92 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— procurorul poate să ceară punerea în executare a oricăror titluri emise în favoarea 
minorilor, a persoanelor puse sub interdicţie şi a dispăruţilor, iar nu numai a hotărârilor 
judecătoreşti pronunţate în favoarea acestor persoane; 

— solicitarea punerii în executare a hotărârilor judecătoreşti pronunţate în favoarea 
minorilor, a persoanelor puse sub interdicţie şi a dispăruţilor nu este condiţionată de 
pornirea acţiunii civile de procuror şi nici de participarea acestuia la judecarea cauzei în 
care s-a pronunţat hotărârea respectivă; 

— dacă procurorul a cerut punerea în executare a titlului executoriu, creditorul are posi- 
bilitatea să efectueze acte procesuale de dispoziţie, iar dacă procurorul intenţionează să 
renunţe la executare, creditorul are dreptul să solicite continuarea executării silite 
(art. 93 C.proc.civ.); 

— în faza de executare silită, procurorul poate participa şi în alte forme: 

e poate exercita contestaţia la executare şi cererea de întoarcere a executării silite, în 
măsura în care este necesar pentru apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale 
minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor; 

e poate pune concluzii în contestaţiile la executare introduse de părţi sau de terți, 

precum şi în cererile de întoarcere a executării introduse de părţi. 
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COMPETENȚA 


I. Noţiune și clasificare - 


Noţiune — este aptitudinea recunoscută de lege unei instanţe judecătoreşti sau unui alt organ cu 
activitate jurisdicţională de a judeca un anumit litigiu; i Laz 

— competenţa se raportează la instanţa judecătorească sau la un alt organ cu activitate 
jurisdicţională, nu la judecător şi nici: la secţiile sau completurile - Reci la ete ale unei 
instanţe; 

e pe cale ce consecinţă, regulile de repartizare a cauzelor în pp aceleiaşi instanţe, 
între secţiile sau, după caz, completurile specializate nu constituie norme de com- 
petenţă, ci norme de organizare judecătorească; 

e în mod excepţional, în cazurile în care legea stabileşte în mod expres competenţa 
unei anumite secţii sau a unui anumit complet specializat din cadrul unei instanţe, 

„nerespectarea acestor norme va fi invocată prin mijloacele procedurale prevăzute 
de lege pentru încălcarea normelor referitoare la competenţă, respectiv excepţia de 
necompetenţă, căile de atac de reformare şi contestaţia în anulare; 

e totodată, art. 136 alin. (1) şi (4) C.proc.civ. prevede expres posibilitatea aplicării prin 
asemănare a dispoziţiilor referitoare la excepţia de necompetenţă şi la conflictul de 
competenţă şi în cazul secţiilor specializate şi al completurilor specializate ale ace- 

leiaşi instanţe judecătoreşti. 
A. După cum delimitarea se face prin raportare la organe din sisteme diferite ori la 
organe din cadrul aceluiaşi sistem 
1. competenţa generală; 

2. competenţa jurisdicţională, care, prin raportare la delimitarea între instanţe judecă- 
toreşti de grad diferit sau între instanţe de acelaşi grad, se clasifică în: 

+ competenţă materială, în cadrul căreia se distinge între: 

a) competenţa materială funcţională (se stabileşte după felul atribuţiilor ce revin 
fiecărei categorii de instanţe); 

b) competenţa materială procesuală (se stabileşte în funcţie de obiectul, natura sau 
valoarea litigiului); i 

e competență teritorială, care poate fi de trei feluri: 

a) competența teritorială de drept comun (când cererea se introduce la instanța de 
la domiciliul sau, după caz, sediul pârâtului, însă părțile ar putea conveni să se jude- 
ce şi la o altă instanță de acelaşi grad); 

b) competența teritorială alternativă sau facultativă (în cazul în care reclamantul 
are posibilitatea să aleagă între două sau mai multe instanțe deopotrivă compe- 
tente); 
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la o anumită instanţă, iar părţile nu ar putea conveni să se judece la o altă instanță). 


B. În funcţie de caracterul normelor care reglementează competenţa 
1. competenţa absolută (este reglementată de norme juridice de ordine publică); 

e au caracter absolut: competenţa generală, competenţa materială şi competența 

teritorială exclusivă; 

2. competenţa relativă (este reglementată de norme juridice de ordine privată); 

e ca regulă generală, are caracter relativ numai competenţa teritorială în pricinile 
privitoare la bunuri şi la alte drepturi de care părţile pot să dispună, cu excepţia 
cazurilor în care competenţa teritorială este exclusivă (deci competenţa teritorială 
de drept comun şi competenţa teritorială alternativă); 

Pot exista şi cazuri de competenţă teritorială alternativă stabilite prin norme de 
ordine publică; spre exemplu, în materia stabilirii filiației, competența teritorială 
este alternativă (art. 113 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.], dar, nefiind vorba de o pricină 
privitoare la bunuri sau la alte drepturi de care părțile pot dispune, competența 
este de ordine publică (exclusivă). 

— importanţa clasificării: 

e normele de competenţă absolută sunt obligatorii atât pentru părţi, cât şi pentru 

„instanţă; 

e încălcarea normelor de competenţă absolută poate fi invocată de oricare dintre 
părţi, chiar şi de reclamantul care a sesizat instanţa necompetentă, de instanţă din 
oficiu, precum şi de procuror, dacă participă la proces; | 

e nesocotirea normelor de competenţă relativă poate fi invocată numai de pârât; 
astfel, dacă necompetenţa nu este de ordine publică, nu va putea cere declararea 
necompetenţei: 

a) partea care a făcut cererea la o instanţă necompetentă [art. 130 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

b) procurorul, indiferent de forma de participare la procesul civil; 

c) instanţa, care, dacă ar constata că este necompetentă relativ, nu va putea să îşi 
decline competenţa din oficiu; 

“e necompetenţa generală a instanţelor judecătoreşti (precum și necompetența 
internaţională a instanţelor române) poate fi invocată în orice stare a pricinii, 
inclusiv direct în căile de atac (art. 130 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e necompetenţa materială şi teritorială de ordine publică trebuie invocată la primul 
termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe şi pot 
pune concluzii [art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e necompetenţa de ordine privată poate fi invocată prin întâmpinare sau, dacă | 
întâmpinarea nu este obligatorie, cel mai târziu la primul termen de judecată la care 
părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe şi pot pune concluzii (art. 130 alin. (3) 
C.proc.civ.], sub sancţiunea decăderii pârâtului din dreptul de a mai invoca această 
încălcare a dispoziţiilor de competenţă relativă. 
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II. Competența generală a instanțelor judecătoreşti i 


— conform acestui principiu, în materie civilă lato sensu, litigiile civile sunt de compe- 
tența instanţelor judecătorești, dacă legea nu prevede altfel; 
— în cazurile în care legea dă altor organe cu atribuții jurisdicționale din afara sistemului 
instanţelor judecătoreşti competența de a soluţiona cauze. civile, instanţelor jude- 
cătoreşti le revine competenţa de a controla hotărârile pronunţate de aceste organe; 
Spre exemplu: 
= în materie de mărci, contestaţia exercitată împotriva hotărârii comisiei de con- 
testaţii din cadrul Oficiului de Stat pentru Invenţii şi Mărci (0.S.1.M.) este de 
competenţa Tribunalului Bucureşti; 
= plângerea împotriva încheierii prin care S- a respins cererea de îndeplinire a 
unui act notarial, precum şi plângerea împotriva actului constatator al refuzului 
executorului judecătoresc de a efectua un act de competenţa sa, altul decât 
punerea în executare a dispoziţiilor cu caracter civil din titlurile executorii, sunt 
de competenţa judecătoriei etc. 
Precizare: ! 
Pentru cazurile în care nicio normă specială nu ar râpă posibilitatea unei 
anumite instanţe judecătoreşti de a exercita controlul judecătoresc asupra hotă- 
rârilor altor organe cu activitate jurisdicţională, se vor aplica dispoziţiile art. 6 
alin. (2) şi (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, potrivit cărora 
„Actele administrative susceptibile, potrivit legii organice, să facă obiectul unei 
jurisdicții speciale administrative pot fi atacate la instanţa de contencios admi- 
nistrativ, cu respectarea dispoziţiilor art. 7 alin. (1) din acelaşi act normativ (cu 
parcurgerea procedurii prealabile — n.n.), dacă partea înţelege să nu exercite pro- 
cedura administrativ-jurisdicţională. Actul administrativ-jurisdicţional pentru care, 
prin lege organică specială, se prevede o cale de atac în faţa unei alte jurisdicții 
administrative speciale poate fi atacat direct la instanţa de contencios adminis- 
trativ, în termen de 15 zile de la comunicare, dacă partea înţelege să renunţe la 
calea administrativ-jurisdicţională de atac”. 
— competenţa realizării controlului de constituționalitate aparține Curţii Constituționale 
(art. 146 din Constituţie şi Legea nr. 47/1992 privind organizarea şi funcţionarea Curţii 
Constituţionale, republicată); 

— în materie de control de constituționalitate, Curtea Constituţională (art. 146 din 
Constituţie, art. 11 şi art. 27 din Legea nr. 47/1992, republicată): 

e se pronunţă asupra constituţionalităţii legilor, înainte de promulgarea acestora, la 
sesizarea Preşedintelui României, a unuia dintre preşedinţii celor două Camere, a 
Guvernului, a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, a Avocatului Poporului, a unui 
număr de cel puţin 50 de deputaţi sau de cel puţin 25 de senatori, precum şi, din 
oficiu, asupra iniţiativelor de revizuire a Constituţiei; 

e se pronunţă asupra constituţionalităţii tratatelor sau E) altor acorduri internaţio- 
nale, înainte de ratificarea acestora de Parlament, la sesizarea unuia dintre preşe- 
dinţii celor două Camere, a unui număr de cel puţin 50 de deputaţi sau de cel puţin 
25 de senatori; 
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stabilirii - | 
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se pronunţă asupra constituţionalităţii regulamentelor Parlamentului, a hotărârilor 


plenului Camerei Deputaţilor, a hotărârilor plenului Senatului şi a hotărârilor ple- 
nului celor două Camere reunite ale Parlamentului, la sesizarea unuia dintre 
preşedinţii celor două Camere, a unui grup parlamentar sau a unui număr de cel 
puţin 50 de deputaţi sau de cel puţin 25 de senatori; 

hotărăşte asupra excepțiilor de neconstituţionalitate privind legile şi ordonanţele în 
vigoare, ridicate în faţa instanţelor judecătoreşti sau de arbitraj comercial, precum 
şi a celor ridicate direct de Avocatul Poporului; 

soluţionează conflictele juridice de natură constituţională dintre autorităţile publi- 
ce, la cererea Preşedintelui României, a unuia dintre preşedinţii celor două Ca- 


- mere, a primului-ministru sau a preşedintelui Consiliului Superior al Magistraturii; 


hotărăşte asupra contestaţiilor care au ca obiect constituţionalitatea unui partid 
politic; 


— precizări cu privire la excepția de neconstituționalitate: 


nu poate fi invocată decât în faţa instanţelor judecătoreşti, astfel cum acestea sunt 
definite de art. 126 alin. (1) din Constituţie şi de Legea nr. 304/2004 privind organi- 


"zarea judiciară, şi în faţa instanţelor de arbitraj; de lege lata, excepţia de neconsti- 


tuţionalitate nu poate fi invocată în faţa altor organe cu activitate jurisdicţională; 
poate fi invocată de părţi, de instanţa judecătorească sau de cea arbitrală, de 
procuror în faţa instanţei de judecată, atunci când participă la proces, precum şi de 


` Avocatul Poporului; 


ordonanţele pot fi atacate pe calea excepţiei de neconstituţionalitate numai până 


- în momentul în care se adoptă legea de aprobare sau de respingere de către Parla- 


ment; în cazul în care ordonanța nu a fost atacată până la momentul adoptării legii 
sau dacă excepţia a fost respinsă, neconstituţionalitatea se poate invoca numai în 
temeiul art. 146 lit. a) din Constituţie, înainte de promulgarea legii de admitere sau 


` de respingere a ordonanţei; după promulgarea legii de aprobare a ordonanţei, 


excepţia va putea fi din nou invocată, dar ea va viza, de această dată, legea; 
obiectul excepţiei de neconstituţionalitate îl poate face o lege sau o ordonanţă ori 
o dispoziţie dintr-o lege sau dintr-o ordonanţă în vigoare, care are legătură cu solu- 
ţionarea cauzei în orice fază a litigiului şi oricare ar fi obiectul acestuia; 
CCR, Decizia nr. 766/2011 (M. Of. nr. 549 din 3 august 2011): sintagma „in vi- 
goare” trebuie înţeleasă „în sensul că sunt supuse controlului de constituţiona- 
litate şi legile sau ordonanţele ori dispoziţiile din legi sau din ordonanţe ale căror 
efecte juridice continuă să se producă şi după ieşirea lor din vigoare”. 
dacă se solicită aplicarea unei norme juridice cuprinse într-un act normativ adoptat 
înainte de intrarea în vigoare a Constituţiei din 1991, instanţa urmează a verifica 
dacă norma respectivă mai este în vigoare sau a fost abrogată de dispoziţiile consti- 
tuţionale; competența constatării abrogării unei legi anterioare Constituţiei, din 
cauza contrarietăţii cu prevederile legii fundamentale aparţine şi Curţii Constitu- 
tionale, însă, în această calitate, competenţa Curţii Constituţionale are un caracter 


subsidiar faţă de competenţa plenară a instanţelor judecătoreşti de a constata că o | 


lege anterioară Constituţiei contravine dispoziţiilor acesteia şi, deci, este abrogată, 
în sensul că, dacă instanţa constată că legea preconstituţională este abrogată, nu 


| 
J 
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mai intervine competenţa Curţii Constituţionale, aceasta din urmă fiind antrenată 
numai în cazul în care instanţa judecătorească a considerat legea în vigoare sau nu 
s-a pronunţat asupra problemei respective; 
dispoziţiile din legile şi ordonanţele în vigoare, constatate ca fiind neconstitu- 
tionale, îşi încetează efectele juridice la expirarea unui termen de 45 de zile de la 
publicarea deciziei Curţii Constituţionale în Monitorul Oficial al României, Partea |, 
dacă, în acest interval, Parlamentul sau Guvernul, după caz, nu pune de acord 
prevederile neconstituţionale cu dispoziţiile Constituţiei; pe durata acestui termen, 
dispoziţiile constatate ca fiind neconstituţionale sunt suspendate de drept; 
competenţa de a se pronunţa asupra constituţionalităţii actelor cu caracter norma- 
tiv de o forță juridică inferioară legilor şi ordonanţelor, cum ar fi hotărârile Guver- 
nului, ordinele miniştrilor etc., nu aparține Curţii Constituţionale, ci instanţelor 
judecătoreşti, în temeiul plenitudinii lor de competenţă; verificarea conformităţii 
actelor administrative respective cu Constituţia, ca, de altfel, şi cu celelalte acte 
normative de o forţă juridică superioară poate fi făcută pe cale principală, în cadrul 
procedurii contenciosului administrativ, declanşată în urma sesizării celui vătămat 
în drepturile sale; dacă actul administrativ are caracter individual, legalitatea aces- 
„tuia poate fi cercetată oricând, indiferent de data emiterii acestuia, şi pe cale inci- 
dentală (prin invocarea excepţiei de nelegalitate), în cadrul unui alt proces, din 
oficiu sau la cererea părţii interesate [art. 4 alin. (1) din Legea nr. 554/2004); 
sesizarea Curţii Constituţionale cu excepția de neconstituţionalitate se dispune de 
către instanţa în. faţa căreia s-a ridicat excepţia de neconstituţionalitate, printr-o 
încheiere, care va cuprinde punctele de vedere ale părţilor şi opinia instanţei asu- 
pra excepţiei, fiind însoţită de dovezile propuse şi depuse de părţi; dacă excepţia a 
fost invocată din oficiu de către instanţă, încheierea trebuie motivată şi va mai 
cuprinde susţinerile părţilor, precum şi dovezile necesare; | | 
sesizarea Curţii cu excepţia de neconstituţionalitate nu atrage suspendarea de 
drept a judecății în perioada soluționării excepţiei de neconstituţionalitate, astfel 
„că, dacă procesul în care s-a invocat excepţia se finalizează, hotărârea pronunţată 
de instanţă a devenit definitivă, iar, ulterior, Curtea Constituţională se pronunţă 
asupra excepţiei invocate în cauză, declarând neconstituţională prevederea legală 
care a făcut obiectul acesteia, hotărârea judecătorească este supusă revizuirii în 
termen de 3 luni de la data publicării deciziei Curţii Constituţionale în Monitorul 
Oficial al României, Partea |. 
2 în materia contenciosului administrativ, este necesar să se facă distincţia între: 
e contenciosul administrativ exercitat de instanţe potrivit procedurii de drept comun, 
e contenciosul administrativ exercitat de instanţe în temeiul legii speciale de conten- 
cios; TR 
ə contenciosul administrativ exercitat de jurisdicții speciale administrative, cu posibi- 
litatea atacării hotărârilor acestora la instanțele judecătoreşti, pentru a se asigura 
principiul constituțional al liberului acces la justiție. 


Competența 
în materia 
contenciosului 
administrativ 


Competența instanțelor judecătorești ordinare de contencios administrativ 
— sediul materiei: art. 1 alin. (1) şi (2) din Legea nr. 554/2004; 
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— condiţiile de sesizare a instanţei în cadrul procedurii de drept comun de contencios 
administrativ: 

1. să fie atacat/atacată un act administrativ unilateral, refuzul nejustificat de a solu- 
ționa o cerere ori nesoluționarea în termenul legal a unei cereri; 


Act administrativ — actul unilateral cu caracter individual sau normativ emis de o 
autoritate publică, în regim de putere publică, în vederea organizării executării 
legii sau a executării în concret a legii, care dă naştere, modifică sau stinge rapor- 
turi juridice; sunt asimilate actelor administrative şi contractele încheiate de auto- 
rităţile publice care au ca obiect punerea în valoare a bunurilor proprietate pu- 
blică, executarea lucrărilor de interes public, prestarea serviciilor publice, achizi- 
tiile publice; prin legi speciale pot fi prevăzute şi alte categorii de contracte admi- 
nistrative; se asimilează actelor administrative unilaterale şi refuzul nejustificat de 
a rezolva o cerere referitoare la un drept sau la un interes legitim ori, după caz, 
faptul de a nu răspunde solicitantului în termenul legal [art. 2 alin. (1) lit. c) şi c?) şi 
alin. (2) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]. 
Nesoluţionare în termenul legal a unei cereri — faptul de a nu răspunde solicitan- 
tului în termen de 30 de zile de la înregistrarea cererii, dacă prin lege nu se 
prevede alt termen [art. 2 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 554/2004). 

Refuz nejustificat de a soluţiona o cerere — exprimarea explicită, cu exces de 
putere, a voinţei de a nu rezolva cererea unei persoane; este asimilată refuzului 
nejustificat şi nepunerea în executare a actului administrativ emis ca urmare a 
soluționării favorabile a cererii sau, după caz, a plângerii prealabile (art. 2 alin. (1) 
lit. i) din Legea nr. 554/2004]. 


2. actul administrativ unilateral să emane de la o autoritate publică; 


Autoritate publică — orice organ de stat sau al unităţilor administrativ-teritoriale 
care acţionează, în regim de putere publică, pentru satisfacerea unui interes 


“legitim public; sunt asimilate autorităţilor publice persoanele juridice de drept 


privat care, potrivit legii, au obţinut statut de utilitate publică sau sunt autorizate 
să presteze un serviciu public, în regim de putere publică [art. 2 alin. (1) lit. b) din 
Legea nr. 554/2004]. 


3. actul să fi produs o vătămare unei persoane fizice sau juridice într-un drept al 
acesteia sau într-un interes legitim privat ori public; 


Persoană vătămată — orice persoană titulară a unui drept ori a unui interes 
legitim, vătămată de o autoritate publică printr-un act administrativ sau prin 
nesoluţionarea în termenul legal a unei cereri; sunt asimilate persoanei vătămate 
şi grupul de persoane fizice, fără personalitate juridică, titular al unor drepturi 
subiective sau interese legitime private, precum şi organismele sociale care 
invocă vătămarea prin actul administrativ atacat fie a unui interes legitim public, 
fie a drepturilor şi intereselor legitime ale unor persoane fizice determinate [art. 2 


alin. (1) lit. a) din Legea nr. 554/2004]. 


Drept vătămat — orice drept prevăzut de Constituţie, de lege sau de alt act 
normativ, căruia i se aduce o atingere printr-un act administrativ (art. 2 alin. (1) 
lit. o) din Legea nr. 554/2004]. 

Interes legitim privat — posibilitatea de a pretinde o anumită conduită, în consi- 
derarea realizării unui drept subiectiv viitor şi previzibil, prefigurat (art. 2 alin. (1) 


lit. p) din Legea nr. 554/2004). al 
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Interes legitim public — interesul care vizează ordinea de drept şi democraţia 
constituţională, garantarea drepturilor, libertăţilor şi îndatoririlor fundamentale 
ale cetăţenilor, satisfacerea nevoilor comunitare, realizarea competenţei autori- 
tăţilor publice [art. 2 alin. (1) lit. r) din Legea nr. 554/2004]. 
4. să fie exercitată procedura administrativă prealabilă prevăzută de lege; 
Plângere prealabilă — cererea prin care se solicită autorității publice emitente sau 
„celei ierarhic superioare, după caz, reexaminarea unui act administrativ cu 
„caracter individual sau normativ, în sensul revocării sau modificării acestuia [art. 2 
alin. (1) lit. j) din Legea nr. 554/2004]. 
5. cererea să fie introdusă în termenul de prescripţie de 6 luni de la: 
a) data comunicării răspunsului la plângerea prealabilă; 
b) data comunicării refuzului nejustificat de soluţionare a cererii; 
c) data expirării termenului de soluţionare a plângerii prealabile, respectiv data 
expirării termenului legal de soluţionare a cererii; 
d) data expirării termenului prevăzut la art. 2 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 554/2004 
(de 30 de zile), calculat de la comunicarea actului administrativ emis în soluţiona- 
rea favorabilă a cererii sau, după caz, a plângerii prealabile; 
pentru motive temeinice, în cazul actului administrativ individual, cererea poate fi 
introdusă şi peste termenul de 6 luni, dar nu mai târziu de un an (termen de decă- 
dere) de la data comunicării actului, data luării la cunoştinţă, data introducerii 
cererii sau data încheierii procesului-verbal de conciliere, după caz; | 
ordonanţele sau dispoziţiile din ordonanţe care se consideră a fi neconstituţionale, 
precum şi actele administrative cu caracter normativ care se consideră a fi nelegale 
pot fi atacate oricând (art.11 din Legea nr.554/2004, modificat prin Legea 
nr. 212/2018); mer 
6. actul atacat să nu facă parte din categoria actelor exceptate de lege de la controlul 
prin intermediul contenciosului administrativ (art. 5 din Legea nr. 554/2004); 
— competenţa materială de soluţionare a acţiunilor directe de contencios administrativ 
este împărţită între tribunal şi curtea de apel, după cum urmează: 

e litigiile privind actele administrative emise sau încheiate. de autorităţile publice 
locale şi judeţene, precum şi cele care privesc taxe şi impozite, contribuţii, datorii 
vamale, precum şi accesorii ale acestora de până la 3.000.000 de lei se soluţio- 
nează în fond de tribunalele administrativ-fiscale; 
litigiile privind actele administrative emise sau încheiate de autorităţile publice 
centrale, precum şi cele care privesc taxe şi impozite, contribuţii, datorii vamale, 
precum şi accesorii ale acestora mai mari de 3.000.000 de lei se soluţionează în 
fond de secţiile de contencios administrativ şi fiscal ale curților de apel, dacă prin 
lege organică specială nu se prevede altfel [art. 10 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, 
modificat prin Legea nr. 212/2018]; 

e cererile privind actele administrative care au ca obiect sume reprezentând finan- 
tarea nerambursabilă din partea Uniunii Europene se soluţionează potrivit crite- 
_riului valoric, iar cererile care au ca obiect acte administrative neevaluabile se solu- 

ţionează potrivit rangului autorităţii, conform prevederilor art. 10 alin. (1) [art. 10 

alin. (11) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 
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— competenţa teritorială de soluţionare a acţiunii directe de contencios administrativ 
[art. 10 alin. (3) şi (4) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]: 
e aparţine exclusiv instanţei de la domiciliul sau sediul reclamantului, în cazul acţiunii 
formulate de reclamantul persoană fizică sau juridică de drept privat; 
-e aparţine exclusiv instanţei de la domiciliul sau sediul pârâtului, în cazul acţiunii for- 
mulate de reclamantul autoritate publică, instituţie publică sau asimilată acestora; 
e seva respecta şi atunci când acţiunea se introduce în numele reclamantului de orice 
persoană de drept public sau privat, indiferent de calitatea acestuia din proces; 
— recursul împotriva sentinţelor pronunţate de tribunalele administrativ-fiscale se 
judecă de secţiile de contencios administrativ şi fiscal ale curților de apel, iar recursul 
împotriva sentinţelor pronunţate de secţiile de contencios administrativ şi fiscal ale 
curților de apel se judecă de Secţia de contencios administrativ şi fiscal a Înaltei Curți 
de Casaţie şi Justiţie, dacă prin lege organică specială nu se prevede altfel (art. 10 
alin. (2) din Legea nr. 554/2004]. 
` Practică judiciară: 
Cum reclamantul din litigiul dedus judecății a înţeles să învestească instanţa de 
contencios administrativ cu o acţiune având obiect exclusiv patrimonial, repre- 
zentat de solicitarea de obligare a pârâţilor, în solidar, la despăgubiri pentru pre- 
judiciul cauzat prin executarea deciziilor de instituire a măsurilor asigurătorii, 
ulterior anulate de către instanţele de judecată, pe calea contestaţiei la execu- 
tare, şi nu s-a adresat instanţei de contencios administrativ cu o cerere în anu- 
larea actului administrativ vătămător şi repararea pagubei cauzate, reiese că o 
atare cerere de chemare în judecată nu poate atrage competenţa instanţei de 
contencios administrativ (ICCJ, s. 1 civ, dec. nr. 1904 din 23 noiembrie 2017, 
www.scj.ro). 


Competența instanțelor judecătoreşti speciale de contencios administrativ 

— sunt exceptate de la controlul pe calea acțiunii directe reglementate de Legea 
nr. 554/2004 actele administrative pentru modificarea sau desființarea cărora se 
prevede, prin lege organică, O altă procedură judiciară [art.5 alin. (2) din Legea 
nr. 554/2004]; 

e şi în aceste cazuri se rămâne în sfera contenciosului administrativ, deoarece litigiul 
priveşte tot un act administrativ, însă atacarea actului nu se face potrivit Legii 
nr. 554/2004, ci în baza unei alte legi, derogatorii în privinţa competenţei şi proce- 
durii de urmat (aşa-numitul „recurs paralel”); 

é în măsura în care legea specială nu reglementează anumite aspecte, ea se 
completează cu dispoziţiile de drept comun în materia contenciosului admi- 
nistrativ, respectiv cu cele ale Legii nr. 554/2004; 

— în aceste cazuri, cererea nu se îndreaptă la secţiile de contencios administrativ de la 
tribunale, curţi de apel sau înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, ci la instanţele judecă- 
toreşti obişnuite (de drept comun, dacă avem în vedere realizarea justiţiei, dar care, în 
materia contenciosului administrativ, sunt instanţe de excepţie, deci speciale). 


Exemple: i 
= contestaţiile în materie electorală, ca regulă, sunt de competenţa judecătoriilor 


şi a tribunalelor; d. t 
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= în materia fondului funciar, potrivit Legii nr. 18/1991 privind fondul funciar, 
republicată, sunt de competenţa judecătoriei: plângerile împotriva hotărârilor 
pronunţate de comisiile judeţene cu privire la contestaţiile persoanelor care au 
cerut reconstituirea sau constituirea dreptului de proprietate privată asupra 
terenurilor, în condiţiile Capitolului II din Legea nr. 18/1991, precum şi cu pri- 
vire la măsurile stabilite de comisiile locale (art. 53 alin. (2)]; plângerile împo- 
triva ordinului prefectului sau oricărui act administrativ al unui organ adminis- 
trativ care a refuzat atribuirea terenului sau propunerile de atribuire a terenu- 
lui, în condiţiile prevăzute în Capitolul II din Legea nr. 18/1991 (art. 54); plânge- 
rea împotriva măsurilor de punere în aplicare a art. 37 din Legea nr. 18/1991, 
cu privire la stabilirea dreptului de a primi acţiuni în unităţile agricole de stat, 

„reorganizate în societăţi comerciale conform Legii nr. 15/1990 (art. 56); 

= plângerile împotriva proceselor-verbale de constatare a contravenţiei şi de 

aplicare a sancţiunii sunt de competenţa exclusivă a judecătoriei în a cărei cir- 

cumscripţie teritorială a fost săvârşită contravenţia [art. 32 alin. (2) din O.G. 

nr. 2/2001 privind regimul juridic al contravenţiilor]. 


Competența instanţelor judecătoreşti de a controla soluţiile unor jurisdicții speciale 
administrative 
— controlul judecătoresc asupra hotărârilor date de alte organe cu activitate jurisdic- 
ţională se asigură, după caz: - ia b 
"e de instanța judecătorească prevăzută în mod expres de legea specială; 
| Exemple: x 
= în materie de expropriere, în măsura în care ar fi incidente dispoziţiile Legii 
Pi, 33/1994 privind exproprierea pentru cauză de utilitate publică, republicată, 
hotărârea comisiei, constituită potrivit art. 15 din această lege, poate fi atacată 
cu contestaţie la curtea de apel în raza căreia se află imobilul propus a fi expro- 
priat, în condiţiile stabilite de art. 20 din aceeaşi lege şi potrivit prevederilor 
Legii nr. 554/2004; | 
= în materia invențiilor, desenelor şi modelelor, mărcilor şi indicaţiilor geografice, 
noilor soiuri de plante, controlul judecătoresc este asigurat, de regulă, prin 
intermediul Tribunalului Bucureşti (însă, în această materie, anumite litigii sunt 
de competenţa instanţelor judecătoreşti obişnuite) etc. 

e de instanța competentă de contencios administrativ, în condiţiile art. 6 alin. (2) şi 
(3) din Legea nr. 554/2004 referitoare la actele administrativ-jurisdicţionale, dacă 
nu există dispoziţii speciale care să prevadă altfel. 

De exemplu, art.6 din Legea nr.554/2004 se aplică în cazul atacării hotărârii 
Comisiei Centrale de Rechiziţii (art. 29 din Legea nr. 132/1997 privind rechiziţiile 
de bunuri şi prestările de servicii în interes public, republicată), deoarece această 
comisie soluţionează o contestaţie împotriva hotărârii comisiei mixte de rechiziţii, 
fiind deci vorba despre o procedură administrativ-jurisdicţională. 
— ca regulă, aparţine instanţelor judecătoreşti, indiferent că ar fi vorba de un litigiu ce 
izvorăşte din contractul individual de muncă sau de un litigiu în legătură cu contractul 
colectiv de muncă (de conflicte de drepturi sau de conflicte de interese) — art. 269 
C.muncii; art. 199, art. 210 din Legea dialogului social nr. 62/2011, republicată; 
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— excepții: . 
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Consiliul Superior al Magistraturii îndeplineşte, prin secţiile sale, rolul de instanţă 
de judecată în domeniul răspunderii disciplinare a judecătorilor şi a procurorilor; 
împotriva hotărârilor secţiilor Consiliului Superior al Magistraturii prin care s-a 
soluţionat acţiunea disciplinară se poate exercita recurs în termen de 15 zile de la 
comunicare; competenţa soluționării recursului aparţine completului de 5 judecă- 
tori al Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie; din completul de 5 judecători nu pot face 
parte membrii cu drept de vot ai Consiliului Superior al Magistraturii sau judecă- 
torul sancţionat disciplinar (art. 51 din Legea nr. 317/2004); 
CCR, Decizia nr. 381/2018 (M. Of. nr. 634 din 20 iulie 2018): dispoziţiile art. 51 
alin. (3) din Legea nr. 317/2004 sunt constituţionale doar în măsura în care se 
interpretează că „recursul” prevăzut de acestea este o cale devolutivă de atac 
împotriva hotărârilor secţiilor Consiliului Superior al Magistraturii, pronunţate în 
materie disciplinară. 
Plenul Curţii Constituţionale are competenţă exclusivă pentru stabilirea abaterilor 
disciplinare săvârşite de judecătorii săi, a sancţiunilor şi a modului de aplicare a 
acestora (art. 65 din Legea nr. 47/1992); 
Consiliul de disciplină din cadrul Uniunii Naţionale a Notarilor Publici din România 
judecă acţiunea disciplinară cu privire la abaterile săvârşite de notarii publici; 
împotriva hotărârii Consiliului de disciplină se poate face contestaţie la Consiliul 
Uniunii; hotărârea Consiliului Uniunii poate fi atacată cu recurs la Curtea de Apel 
Bucureşti; recursul poate fi declarat de notarul public, respectiv de titularii acţiunii 
disciplinare prevăzuţi de lege, în termen de 15 zile de la comunicare (art. 75 
alin. (1), (10) şi (11) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activităţii nota- 
riale, republicată]; 
Comisia de disciplină a Baroului judecă, în primă instanță şi în complet de 3 
membri, abaterile disciplinare săvârşite de avocaţii din baroul respectiv (cu excep- 
ţia celor săvârşite de decanii barourilor şi de membrii Consiliului Uniunii Naţionale 
a Barourilor din România), decizia pronunţată de Comisia de disciplină a Baroului 
fiind supusă contestaţiei la Comisia centrală de disciplină din cadrul U.N.B.R.; 
pentru abaterile săvârşite de decanii barourilor şi de membrii Consiliului U.N.B.R., 
competenţa aparţine, ca instanţă de fond, Comisiei centrale de disciplină, cu recurs 
la Consiliul U.N.B.R.; împotriva hotărârilor pronunţate în contestaţie de Comisia 
centrală de disciplină, respectiv în recurs de Consiliul U.N.B.R., partea interesată 
poate formula contestaţie la Secţia de contencios administrativ şi fiscal a Curţii de 
Apel Bucureşti (art. 87 din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea şi exercitarea 
profesiei de avocat, republicată, şi Statutul profesiei de avocat); 
Consiliul de disciplină al Camerei executorilor judecătoreşti judecă abaterile săvâr- 
şite de către executorii judecătoreşti; hotărârea Consiliului poate fi atacată, pe 
calea contestaţiei, la Comisia superioară de disciplină a Uniunii Naţionale a Execu- 
torilor Judecătoreşti; hotărârea Comisiei superioare de disciplină este definitivă şi 
poate fi atacată cu contestaţie la curtea de apel [art. 48 alin. (1) şi (5) din Legea | 
nr. 188/2000 privind executorii judecătoreşti, republicată); _ 
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e Consiliul de mediere judecă abaterile disciplinare săvârşite de mediatori; hotărârea 
Consiliului de mediere de aplicare a sancţiunilor disciplinare prevăzute de lege 
"poate fi atacată la instanţa de contencios administrativ competentă, în termen de 
15 zile de la comunicarea acesteia (art. 40 şi art. 41 din Legea nr. 192/2006 privind 
“medierea şi organizarea profesiei de mediator); 
— în cazurile în care legea specială nu prevede o cale de atac în faţa instanţelor jude- 
cătoreşti, pentru a se asigura accesul la justiţie, hotărârile pronunţate de asemenea 
organe disciplinare sunt susceptibile de a forma obiectul acţiunii de contencios admi- 
nistrativ prevăzute de art. 6 din Legea nr. 554/2004. 
— instanţa de tutelă soluţionează neînțelegerile dintre părinţi cu privire la exercitarea 
drepturilor şi la îndeplinirea Marle Dl sl astfel, instanța de tutelă decide 
asupra: 
o stabilirii locuinţei ENa minor, atunci i când părinţii au locuinţe diferite [art. 496 
alin. (3) C.civ.]; 
schimbării locuinţei copilului minor, împreună cu părintele la care locuieşte, atunci 
când aceasta afectează exerciţiul S 3% sau al unor drepturi părinteşti [art. 497 
alin. (2) C.civ.]; 
cererii copilului care a împlinit vârsta de 14 ani de a-şi schimba felul învăţăturii sau 
al pregătirii profesionale ori locuinţa necesară EE învăţăturii sau pregătirii 
sale profesionale (art. 498 C.civ.); 
cererii unui părinte la care copilul nu locuieşte în id statornic de a avea legături 
personale cu copilul minor, la locuinţa acestuia (cunoscută în practică sub denu- 
mirea de „vizită minor”), indiferent dacă a fost introdusă în timpul căsătoriei, când 
soţii sunt despărțiți în fapt, sau după desfacerea căsătoriei [art. 496 alin. (5) C.civ.]; 
cererilor privind contribuţia părinţilor la creşterea, educarea, învăţătura şi pregă- 
„tirea profesională a copiilor (acordarea, majorarea, reducerea sau sistarea pensiei 
de întreţinere), indiferent dacă sunt formulate în timpul căsătoriei părinţilor, în 
cursul procesului de divorţ sau după desfacerea căsătoriei părinților (art. 499 
C.civ.}; 
o stabilirii numelui de familie al copilului din căsătorie, atunci când părinţii nu au un 
nume comun (art. 449 C.civ.); 
împiedicării corespondenţei sau a legăturilor persapale ale copilului în vârstă de 
până la 14 ani (art. 494 C.civ.); 
modului de exercitare a autorităţii părinteşti tare 486 C.civ.) etc. 
Procedura succesorală 
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Delimitarea 


competenţei — criteriul de stabilire a competenţei în favoarea instanţei judecătoreşti sau a notarului 
instanţelor public îl constituie caracterul contencios sau necontencios al cererii; 

judecătoreşti -e în cazul în care între moştenitori nu există neînţelegeri, procedura succesorală se 
de ceaa desfăşoară în faţa notarului public, însă, de îndată ce neînțelegerile apar, notarul 
notarului public va putea suspenda procedura necontencioasă şi va îndruma părţile să se 
public adreseze instanţei judecătoreşti (art. 109 din Legea nr. 36/1995, republicată); 


o dacă de la început există neînţelegeri între moştenitori, se poate sesiza direct in- 
stanţa judecătorească (art. 110 din Legea nr. 36/1995, republicată), fără a fi nevoie 
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ca notarul public să constate existența acestora, deoarece legea nu acordă proce- 
durii succesorale notariale semnificaţia unei proceduri prealabile şi obligatorii 
pentru introducerea cererii la instanţă; 
— în materie succesorală, unele cereri vor fi soluționate în mod obligatoriu de instanţele 
judecătoreşti, chiar dacă moştenitorii s-ar înţelege şi procedura ar urma să se desfă- 
şoare în faţa notarului public; 
Exemple: 
= cererile de repunere (judiciară) în termenul de acceptare a succesiunii; 
= cererile de anulare a declaraţiei de acceptare sau de renunțare la succesiune 
pentru vicii de consimţământ,; 
= cererile prin care se solicită anularea, modificarea sau completarea actelor de 
stare civilă folosite ca dovezi în stabilirea legăturii de rudenie; 
" cererile prin care se tinde la schimbarea statutului civil al unei persoane, în 
scopul de a-i conferi dreptul de a veni la o succesiune; 
= cererile în constatarea simulaţiei unor acte juridice încheiate de defunct şi care 
sunt invocate în cursul procedurii succesorale. 
— anumite măsuri rămân în competenţa notarului public, chiar dacă procedura succe- 
sorală are loc înaintea instanţei judecătoreşti; 
Exemple: 
= luarea măsurilor de conservare a bunurilor succesorale (însă măsurile de admi- 
nistrare, în cazul în care procedura succesorală se desfăşoară în faţa instanţei 
judecătoreşti, se iau de către aceasta, la cererea moştenitorilor, care pot soli- 
cita şi numirea unui administrator-sechestru); 
= procedura deschiderii testamentului olograf (art. 1042 C.civ.); 
`= înregistrarea în registrul naţional notarial ţinut în format electronic a decla- 
raţiilor de acceptare a succesiunii făcute printr-un înscris autentic şi a decla- 
raţiilor de renunțare la succesiune; 
= taxarea succesiunilor; 
a eliberarea certificatului de moştenitor. 
— anularea certificatului de moştenitor se poate obţine: 

o pe cale judecătorească, la cererea celor care au pretenţii la moştenire sau care au 
fost prejudiciaţi în alt fel prin eliberarea ori cuprinsul certificatului, caz în care 
notarul public va elibera un nou certificat, conformându-se hotărârii judecătoreşti 
definitive; 

e pe cale amiabilă, caz în care persoanele interesate se pot adresa notarului public în 
scopul încheierii unui act autentic care să ateste soluţionarea pe cale amiabilă a 
diferendului; în această situaţie se eliberează un nou certificat de moştenitor; | 
această procedură nu se aplică cu privire la certificatul de vacanță succesorală 


(art. 120 din Legea nr. 36/1995, republicată). 


Alte proceduri notariale reglementate de Legea nr. 36/1995 
— toate procedurile notariale, deci nu numai cea succesorală, sunt proceduri necon- 


tencioase; 
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„— în cazul procedurilor necontencioase (când nu se urmăreşte stabilirea unui drept 
potrivnic faţă de o altă persoană), competenţa aparţine: 

e notarilor publici, dacă există un text de lege expres în acest sens; 

e instanţelor judecătoreşti, dacă nu există o asemenea dispoziţie legală; 
— proceduri necontencioase de competenţa notarilor publici sunt: 

e autentificarea înscrisurilor; , 

e certificarea unor fapte, în cazurile prevăzute de lege; 

e legalizarea semnăturilor de pe înscrisuri, a specimenelor de semnătură, precum şi a 

sigiliilor; i 
e darea de dată certă înscrisurilor prezentate de părţi în acest scop; 
_e primirea în depozit de bunuri, înscrisuri şi documente; 

e îndeplinirea actelor de protest al cambiilor, al biletelor la ordin şi al cecurilor; 

e legalizarea copiilor de pe înscrisuri; 

o efectuarea şi legalizarea traducerilor; 
ger de duplicate de pe otele notată iz Lt 


e ou, pe 


numirea, în cazurile prevăzute de leges a custodelui sau a curatorului special; 
e înregistrarea şi păstrarea, în condiţiile Eei e a amprentelor dispozitivelor speciale de 
marcat; 
e certificarea etapelor procedurale ale licitaţiilor şi/sau ale rezultat acestora; 
"e procedura divorţului prin acordul soţilor; | 
e lichidarea pasivului succesoral, cu acordul tuturor moştenitorilor (art. 12 din Legea 
nr. 36/1995, republicată); 
— împotriva încheierii prin care s-a respins cererea de îndeplinire a unei proceduri 
notariale sau a unui act notarial, partea interesată poate face plângere la judecătoria în 
a cărei circumscripție teritorială îşi desfăşoară activitatea notarul public care a refuzat 
îndeplinirea procedurii sau a actului; plângerea se poate face în termen de 10 zile de la 
comunicare și se depune la biroul notarului public care a refuzat cererea, iar acesta o 
va înainta de îndată instanţei, împreună cu dosarul cauzei; judecarea plângerii se face 
cu citarea tuturor părţilor interesate în cauză; în soluţionarea plângeri notarul public 
nu are calitate procesuală (art. 144 şi art. 159 din Legea nr. 36/1995, republicată); 
— cererile în anularea actelor notariale sunt de competenţa instanţelor judecătoreşti 
(art. 159 din Legea nr. 36/1995, republicată). 


III. Competența materială 


— competenţa materială (numită şi competenţă ratione materiae) presupune o deli- 
mitare între instanţe de grad diferit; 

— este asimilată competenţei materiale (sub aspectul excepţiei de necompetență și al 
conflictelor de competență) și competenţa secțiilor sau completurilor specializate; 

— normele de competenţă materială sunt stabilite sub aspect funcţional (după felul 
atribuţiilor jurisdicţionale) şi sub aspect procesual (după obiectul, valoarea sau natura 
cererii); 
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e competenţa materială funcţională — determină şi precizează funcţia şi rolul atribuite 
fiecăreia dintre categoriile instanţelor judecătoreşti; 
e competenţa materială procesuală — determină felul pricinilor ce pot fi rezolvate, în 
“concret, de o anumită categorie de instanţe judecătoreşti; 

— competenţa materială este reglementată de norme de ordine publică, deci are un 
caracter absolut, astfel încât părţile nu pot conveni să deroge de la aceste norme, nici 
chiar cu autorizarea instanţei. 
— judecătoria judecă (art. 94 C.proc.civ.): 
1. în primă instanţă, cererile enumerate de art. 94 pct. 1 lit. a)-k) C.proc.civ.; 
2. căile de atac împotriva hotărârilor autorităţilor administraţiei publice cu activitate 
jurisdicţională şi ale altor organe cu astfel de activitate, în cazurile prevăzute de lege; 
3. orice alte cereri date prin lege în competenţa lor; 
— judecătoria este instanţă de excepţie în ceea ce priveşte judecata în primă instanţă, 
soluţionând doar cererile expres şi limitativ prevăzute de lege ca fiind de competenţa 
sa; 
— normele care instituie competenţa judecătoriei sunt de strictă interpretare şi aplicare 
şi nu pot fi extinse prin analogie. 


Competența de judecată în primă instanță a judecătoriei [art.94 pct. 1 lit. a)-k) 
C.proc.civ.] | 

1. cererile date de Codul civil în competenţa instanţei de tutelă și de familie, în afară de 
cazurile în care prin lege se prevede în mod expres altfel (art. 94 pct. 1 lit. a) C.proc.civ.]; 

e judecătoria este instanţa de tutelă care va exercita atribuţiile jurisdicţionale conten- 

- cioase şi necontencioase vizate de dispoziţiile art. 107 şi art. 265 C.civ.; 

e art. 107 alin. (1) C.civ.: procedurile prevăzute de Codul civil privind ocrotirea 
persoanei fizice sunt de competenţa instanţei de tutelă şi de familie stabilite 
potrivit legii; 

Exemple: numirea tutorelui, în lipsa unui tutore desemnat (art. 118 C.civ.); înlo- 
cuirea tutorelui (art. 121 C.civ.); măsuri legate de exercitarea tutelei (art. 133-155 
C.civ.), cu privire atât la persoana, cât şi la bunurile minorului, precum: stabilirea 

- reședinței minorului (art. 137 C.civ.), inventarierea bunurilor (art. 140 C.civ.), 
autorizarea actelor de dispoziţie făcute de către tutore cu privire la bunurile 
minorului sub 14 ani (art. 144 şi art. 145 C.civ.), respectiv a aceloraşi acte efec- 
tuate de către minorul peste 14 ani (art. 146 C.civ.); toate procedurile legate de 
ocrotirea interzisului judecătoresc (art. 164-177 C.civ. şi art. 936 C.proc.civ.) şi de 
instituire şi încetare a curatelei (art. 178-186 C.civ.). 

"Se apreciază că acţiunile referitoare la nerespectarea dispoziţiilor legale privind 
aceste măsuri de ocrotire a persoanei fizice nu sunt vizate de art. 107 C.civ. 

o art. 256 Ciciv.: toate măsurile date prin Cartea a l-a, „Despre familie”, a Codului civil 
în competenţa instanţelor judecătoreşti, toate litigiile privind aplicarea dispoziţiilor 
aceleiaşi cărţi, precum şi măsurile de ocrotire prevăzute în legi speciale sunt de 
competenţa instanţei de tutelă; dispoziţiile art. 107 C.civ. sunt aplicabile în mod 
corespunzător. 

Exemple: acţiunea în constatarea nulităţii absolute sau în anularea căsătoriei | 
(art. 293-306 C.civ.); toate litigiile referitoare la drepturile şi obligaţiile patrimo- | 
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niale ale soţilor (Capitolul VI, Titlul 11 al Cărţii a Il-a); divorţul şi litigiile privitoare la 
efectele divorţului asupra raporturilor patrimoniale dintre soţi (art. 385-395 C.civ. 
şi art. 915 C.proc.civ.) şi asupra raporturilor dintre părinţi şi copii (art. 396-404 
C.civ.); acţiunile privind filiaţia (art. 421-450 C.civ.); adopţia (Capitolul III, Titlul IIl al 
Cărţii a II-a); toate litigiile în legătură cu exercitarea autorităţii părinteşti (Titlul IV 
al Cărţii a Il-a) şi cu obligaţia de întreţinere (Titlul V al Cărţii a II-a). 
e în cazurile expres prevăzute de lege, anumite atribuţii ale instanţei de tutelă se vor 
exercita de alte instanţe, iar nu de judecătorie; peri: 
Exemple: i e a LE mail gelatina a 
= în materia plasamentului, a plasamentului de urgenţă şi a adopţiei, prin legi spe- 
ciale (Legea nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea drepturilor copilului, 
republicată, şi Legea nr. 273/2004 privind procedura adopţiei, republicată), 
competenţa de a lua măsurile de ocrotire a copilului prevăzute de aceste acte 
normative este atribuită tribunalului; Mp em: 
= până la data intrării în vigoare a dispoziţiilor din legea' de organizare judiciară 
referitoare la organizarea şi funcţionarea instanţei de tutelă: | 
a) atribuţiile acestei instanţe referitoare la exercitarea tutelei cu privire la bu- 
nurile minorului sau ale interzisului judecătoresc ori, după caz, cu privire la 
supravegherea modului în care tutorele administrează bunurile acestuia revin 
autorităţii tutelare [art. 229 alin. (3) din Legea nr. 71/2011]; 
b) măsura plasamentului, a plasamentului în. regim de urgenţă şi a supra- 
vegherii specializate se stabilesc şi se monitorizează potrivit art. 62-75 din 
Legea nr. 272/2004, republicată [art. 229 alin. (31) din Legea nr. 71/2011]; 
c) numirea curatorului special care îl asistă sau îl reprezintă pe minor la încheie- 
rea actelor de dispoziţie sau la dezbaterea procedurii succesorale se face, de 
îndată, de autoritatea tutelară, la cererea notarului public, în această din urmă 
ipoteză nefiind necesară validarea sau confirmarea de către instanţă, dispoziţii 
„care se aplică în mod corespunzător şi în cazul numirii curatorului special 
prevăzut la art. 167 C.civ. [art. 229 alin. (37) din Legea nr. 71/2011]. 
2. cererile referitoare la înregistrările în registrele de stare civilă, date de lege în com- 
petenţa instanțelor judecătorești [art. 94 pct. 1 lit. b) C.proc.civ.]; 
Exemple: alas. j 
= cererile referitoare la anularea, completarea sau modificarea actelor de stare 
civilă şi a menţiunilor înscrise pe acestea [art. 57 alin. (2) din Legea nr. 119/1996, 
republicată]; 
= contestaţia împotriva refuzului ofițerului de stare civilă de a întocmi un act sau 
de a înscrie o menţiune ce intră în atribuţiile sale (art. 9 din Legea nr. 119/1996, 
republicată); 
= contestaţia împotriva dispoziţiei primarului privitoare la rectificarea actelor de 
stare civilă şi a menţiunilor înscrise pe marginea acestora, reglementată de 
art. 58 alin. (5) din Legea nr. 119/1996. 
3, cererile având ca obiect administrarea clădirilor cu mai multe etaje, apartamente sau 
spaţii aflate în proprietatea exclusivă a unor persoane diferite, precum şi cele privind 
raporturile juridice stabilite de asociaţiile de proprietari cu alte persoane fizice sau 
persoane juridice, după caz [art. 94 pct. 1 lit. c) C.proc.civ.]; 
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e prima ipoteză vizează raporturile juridice dintre asociaţiile de proprietari şi pro- 
prietarii spaţiilor din condominiu, izvorâte din administrarea condominiului, precum 
și următoarele categorii de cereri: 

a) cererile care privesc raporturile juridice stabilite între asociaţia de proprietari şi 
membrii ei, cu privire la înființarea, organizarea şi funcţionarea asociaţiei; 

„ De exemplu, acţiunea în anularea hotărârii asociaţiei, reglementată de art. 52 din 
Legea nr. 196/2018 privind înfiinţarea, organizarea şi funcţionarea asociaţiilor de 
proprietari şi administrarea condominiilor, dacă hotărârea adunării generale este 
contrară legii, statutului sau acordului de asociere a asociaţiei de proprietari ori 
este de natură să prejudicieze interesele proprietarilor. 

b) cererile care privesc raporturile dintre asociaţie şi organele acesteia, în măsura în 
care aceste raporturi juridice s-au născut în legătură cu administrarea clădirii cu mai 
multe etaje, apartamente sau spaţii aflate în proprietatea exclusivă a unor persoane 
diferite; 

_c) cererile privind drepturile şi obligaţiile proprietarilor din condominiu decurgând 
din coproprietatea forţată şi perpetuă asupra părţilor comune, chiar şi în situaţia în 

- care în condominiu nu există asociaţie de proprietari, deoarece textul de lege nu 
impune o asemenea condiţie; 

De exemplu, acţiunea formulată de asociaţia de proprietari, prin preşedinte, 
împotriva proprietarului care se face vinovat de neplata cotelor de contribuţie la 
cheltuielile asociaţiei mai mult de 60 de zile de la termenul scadent, respectiv 90 
zile de la afişarea listei (art. 78 din Legea nr. 196/2018). 
o ipoteza a doua priveşte cererile decurgând din raporturile juridice dintre asociaţia 
„de proprietari şi alte persoane fizice sau persoane juridice, după caz, terţi care nu 
sunt proprietari ai unor spaţii din condominiu (spre exemplu, furnizorii de utilităţi, 
băncile comerciale ori alte persoane cu care asociaţia de proprietari se află în 
raporturi juridice); în cazul acestor raporturi juridice, legea nu mai impune condiţia 
de a fi în legătură cu administrarea condominiului; 
Această ipoteză nu include litigiile referitoare la raporturile juridice dintre aso- 
ciaţia de proprietari şi terţi, persoane fizice sau juridice, care, potrivit legii speciale, 
sunt date în competenţa altor instanţe, cum ar fi litigiile decurgând din raporturile 
juridice de muncă dintre asociaţia de proprietari şi angajaţii săi sau litigiile în 
materie de contencios administrativ în care ar fi implicată asociaţia de proprietari. 
Asemenea litigii, potrivit legii speciale (art. 208 din Legea nr. 62/2011 şi Legea 
| nr. 554/2004), sunt de competenţa în primă instanţă a tribunalului. 
4. cererile de evacuare (art. 94 pct. 1 lit. d) C.proc.civ.]; 

o legea are în vedere cererile în evacuare de drept comun, întemeiate pe un raport 
juridic contractual, prin care i s-a conferit pârâtului un drept de folosinţă a imo- 
bilului, indiferent de valoarea obiectului acestor cereri şi independent de calitatea 
de profesionişti sau neprofesionişti a părţilor; este vorba despre acţiuni personale 
imobiliare, prin care se valorifică dreptul de creanţă corelativ obligaţiei detentorului 
precar de a restitui bunul la data încetării raportului juridic care îi conferea dreptul 


de folosinţă a imobilului; 
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œ în ceea ce priveşte cererile de evacuare formulate în condiţiile procedurii speciale 
privind evacuarea din imobilele folosite sau ocupate fără drept, reglementată de 
art. 1034 şi urm. C.proc.civ., competenţa revine tot judecătoriei, însă, în acest caz, 
în temeiul art. 1036 C.proc.civ. (normă specială de competenţă); 

5. cererile referitoare la zidurile şi şanţurile comune, distanţa construcţiilor şi planta- 

țiilor, dreptul de trecere, precum şi la orice servituţi sau alte limitări ale dreptului de 

proprietate prevăzute de lege, stabilite i părţi ori instituite pe cale judecătorească 

[art. 94 pct.:1 lit. e) C.proc.civ.]; - "iba tut 

e cererile la care se referă această dispoziţie legală privesc climitele legale, judiciare ori 
convenţionale ale dreptului de proprietate imobiliară, în cadrul raporturilor de 
vecinătate, precum şi cele din servituţile propriu- zise, cum sunt cele reglementate 
“de art. 602-625 C.civ. şi de art. 660 ŞI urm. C. civ.; 

" Exemple: ; 
= litigii referitoare la limitele aa ale Gni de proprietate privată, precum 
` folosirea' apelor, picătura streşinii, distanţa şi lucrările intermediare cerute pen- | 
tru anumite construcţii, lucrări şi plantaţii, vederea asupra proprietăţii vecinului, 
‘dreptul de trecere, alte limite legale (precum dreptul de trecere pentru utilităţi, 
dreptul de trecere pentru efectuarea unor lucrări şi dreptul de trecere pentru 
„reintrarea în posesie); 
= litigiile decurgând din aplicarea prevederilor legale referitoare la coproprietatea 
- asupra despărțiturilor comune. 

e nu intră în domeniul de aplicare al acestui text de öğe litigiile decurgând din inse- 
rarea unei clauze de inalienabilitate într-o convenţie sau într-un testament, cum ar 
fi acţiunea în rezoluțiunea contractului care conține o asemenea clauză de inaliena- 
bilitate ori acţiunea în anularea actului de înstrăinare subsecvent, încheiat cu 
gli sănii clauzei de inalienabilitate; 

în cazul acestor litigii, determinarea instanţei competente material urmează a se 
face ţinând cont de criteriul valorii obiectului litigiului, deoarece aceste acţiuni pri- |: 
:vesc izvorul limitelor: iai de froptietate stabilite de părți, iar nu limitele 

-= înseși. jena, a 

6. caterif privitoare la strămutarea de hotare şi peer în zic (art. 94 pct. 1 lit. f) 

C.prociciv.]; 

7. cererile posesorii art. 94 at: 1 lit. e) c c proc.civ. TI 
e cererile posesorii (cererile privitoare la posesie) formează obiectul procedurii 

speciale reglementate de art. 1003-1005 C.proc.civ. şi de art. 949-952 C.civ.; 

8. cererile privind obligaţiile de a face sau de a nu face neevaluabile în bani, indiferent 

de izvorul lor contractual sau extracontractual, cu excepţia celor date de lege în 

competenţa altor instanţe [art. 94 pct. 1 lit. h) C.proc.civ.]; 

"e acest text de lege vizează toate cererile referitoare la obligaţii de a face sau de a nu 
face care nu sunt evaluabile în dau indiferent de izvorul lor contractual sau 
extracontractual; | 

În cazul cererilor privind obligaţiile de a face sau de a nu face patrimoniale, adică 

acelea care decurg dintr-un raport juridic cu caracter patrimonial, competenţa se 
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va determina potrivit criteriului valoric, conform dispoziţiilor art. 94 pct. 1 lit. k) 
C.proc.civ. 

o sunt excluse din domeniul de aplicare al art.94 pct. 1 lit.h) C.proc.civ. cererile 
având ca obiect obligaţiile de a face sau de a nu face cu caracter nepatrimonial date 
în mod expres de lege în competenţa altor instanţe; 

Exemplu: 
= obligaţiile de a face sau de a nu face cu caracter nepatrimonial derivând dintr-un 
raport de drept administrativ sau de dreptul muncii nu sunt de competența 
judecătoriei (de pildă, cererea prin care se solicită încetarea grevei care a fost 
declarată sau se derulează cu nerespectarea legii este, conform art. 198 din 
Legea nr. 62/2011, de competenţa în primă instanţă a tribunalului). 
9.. cererile de declarare judecătorească a morţii unei persoane (art. 94 pct. 1 lit. i) 
C.proc.civ.]; 
e procedura de declarare a morţii este reglementată de art. 944-951 C.proc.civ. ca o 
Ț procedură specială judiciară cu caracter necontencios; 

e condiţiile în care poate fi declarată moartea unei persoane, în care se poate rectifica 
data morţii stabilită prin hotărâre ori se poate solicita anularea hotărârii de decla- 
rare a morţii, precum şi efectele acestei hotărâri sunt prevăzute în art. 49-57C.civ.; 

10. cererile de împărţeală judiciară, indiferent de valoare (art. 94 pct. 1 lit. j) C.proc.civ.]; 

e cererile de împărţeală judiciară sunt de competenţa materială a judecătoriei, 
indiferent de valoarea obiectului cererii şi de izvorul coproprietăţii; 

e această regulă este aplicabilă doar în cazul în care cererea de partaj este formulată 
pe cale principală; 

e dacă acţiunea de partaj este accesorie sau formulată pe cale incidentală, atunci 
competenţa se va determina în funcţie de cererea principală, conform regulii 
generale stabilite de art. 123 C.proc.civ.; 

- atunci când se solicită, pe cale principală, stabilirea calităţii de coproprietar şi a 
cotelor-părţi din dreptul de proprietate ori a compunerii masei partajabile, fiind 
vorba de acţiuni în constatare care au ca acţiune în realizare corespunzătoare acțiu- 
nea de partaj, asemenea acţiuni în constatare sunt tot de competenţa judecătoriei, 
indiferent de valoarea obiectului lor sau de izvorul coproprietăţii, deci inclusiv în 
cazul în care izvorul indiviziunii este succesiunea legală sau testamentară (art. 125 
C.proc.civ.); 

e dacă alte cereri în materie succesorală se solicită pe cale incidentală în cadrul 
procesului de partaj, atunci competenţa se va determina în funcţie de cererea 
principală având ca obiect sistarea coproprietăţii şi, deci, competenţa materială de 
a judeca în primă instanţă va aparţine judecătoriei; 

11. cererile în materie de moștenire, indiferent de valoare [art.94 pct.1 lit. j’) 
C.proc.civ.]; 
12. cererile privind uzucapiunea, indiferent de valoare (art. 94 pct. 1 lit. j?) C.proc.civ.]; 

e legea are în vedere cererile privind uzucapiunea formulate potrivit procedurii de 
drept comun; în mod concret, această regulă de competenţă materială va viza | 
cererile privind uzucapiunea întemeiate pe posesii începute anterior intrării în 
vigoare a actualului Cod civil (adică înainte de 1 octombrie 2011); a 
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o în ceea ce priveşte cererile privind înscrierea drepturilor dobândite în temeiul uzu- 
capiunii formulate în condiţiile procedurii speciale reglementate de art. 1050-1053 
"C.proc.civ., competenţa aparţine tot judecătoriei, dar, în. acest caz, în temeiul 
art. 1051 alin. (1) C.proc.civ. (normă specială de competenţă); în plus, procedura 
"specială reglementată de prevederile art. 1050-1053 C.proc.civ. nu este aplicabilă 
posesiilor începute anterior intrării în vigoare a actualului Cod civil; 
13. cererile în materia fondului funciar, cu excepţia: celor date. prin lege specială în 
competenţa altor instanțe (art. 94 pct. 1 lit. j?) C.proc.civ.]; 
14. orice alte cereri evaluabile în bani în valoare de până la 200.000 lei inclusiv, 
indiferent de calitatea părţilor, profesionişti sau neprofesionişti lart. 94 pct. 1 lit. k) 
C.proc.civ.]; j MAG TG LTOS s ga. 
"e acest text de lege delimitează competenţa judecătoriei de cea a tribunalului, în ceea 
ce priveşte cererile evaluabile în bani, în funcție de criteriul valoric; 
cu excepția cererilor vizate de art. 94 pct. 1 lit. a)-g) şi i)-j2) C.proc.civ., ca regulă, 
intră în competenţa materială de primă instanţă a judecătoriei orice cereri 
evaluabile în bani cu o valoare de până la 200.000 lei inclusiv, indiferent de calitatea 
părţilor, profesionişti sau neprofesionişti; OEI eo | 
prin noţiunea de „alte cereri” sunt avute în vedere orice cereri evaluabile în bani, în 
materie civilă Jato sensu, cu o valoare de până la 200.000 lei inclusiv, cu excepţia 
celor date prin dispoziţii exprese ale legii în competenţa altor instanţe; 
textul de lege nu cuprinde în domeniul său de aplicare litigiile patrimoniale derivate 
din raporturi juridice de drept public, cum ar fi litigiile în materie de contencios 
administrativ sau fiscal, asigurări sociale etc., pentru care legea prevede altfel. 
ICCJ, Secţiile Unite, Decizia nr. 32/2008 (M. Of. nr. 830 din 10 decembrie 2008): în 
"vederea determinării competenţei materiale de soluţionare în primă instanţă şi în 
căile de atac, sunt evaluabile în bani litigiile civile şi comerciale având ca obiect 
constatarea existenţei sau inexistenţei unui drept patrimonial, constatarea nulită- 
ţii, anularea, rezoluţiunea, rezilierea unor acte juridice privind drepturi patrimo- 
niale, indiferent dacă este formulat petitul accesoriu privind restabilirea situaţiei 
anterioare. se ERASE ishi r 


Competența judecătoriei de a exercita controlul judecătoresc [art. 94 pct. 2 C.proc.civ.] 
— judecătoriei îi revine competenţa de a exercita controlul judecătoresc asupra lega- 
lităţii şi temeiniciei hotărârilor pronunţate de alte organe cu activitate jurisdicţională, 
însă numai în cazurile prevăzute de lege; 350, 8 
Exemple: | 30 | 
= plângerea împotriva procesului-verbal de contravenţie (art. 32 din O.G. 
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contravenţiilor); 
= plângerile împotriva hotărârilor comisiilor judeţene cu privire la contestaţiile 
persoanelor care au cerut reconstituirea sau constituirea dreptului de proprie- 
tate privată asupra terenurilor, în condiţiile Capitolului II din Legea nr. 18/1991, 
precum şi cu privire la măsurile stabilite de comisiile locale [art. 53 alin. (2) din 
re Legea nr. 18/1991 privind fondul funciar] etc. 
— noţiunea de „cale de atac” trebuie interpretată în sens larg şi cuprinde orice cale de 
atac, indiferent de denumire, cum ar fi plângere, contestaţie etc.; 
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— noţiunea de „hotărâre” include toate actele ce provin de la organele din afara siste- 


-mului judecătoresc şi asupra cărora judecătoria exercită un control de legalitate şi 
temeinicie. 


Competența judecătoriei de a judeca alte cereri [art. 94 pct. 3 C.proc.civ.] 

— judecătoriile judecă orice alte cereri date în mod expres prin lege în competența lor; 

— exemple: 

cererea de asigurare a probelor pe cale principală (art. 360 alin. (1) C.proc.civ.]; 
contestaţia în anulare şi revizuirea exercitate împotriva unei hotărâri pronunţate de 
judecătorie; 

e cererea de îndreptare a erorilor materiale strecurate în propriile hotărâri sau 
încheieri, lămurirea ori completarea propriilor hotărâri (art. 442 şi urm. C.proc.civ.); 
cererea de încuviințare a executării silite, contestaţiile la executare (cu excepţia 
contestaţiei la titlu care priveşte un titlu executoriu reprezentat de o hotărâre a 
tribunalului, curţii de apel sau a înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie), precum şi orice 
“alte incidente apărute în cursul executării silite, cu excepţia celor date de lege în 
competenţa altor instanţe sau organe [art. 651 alin. (3) C.proc.civ.]; 

contestaţia privind lămurirea înţelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu 
(contestaţia la titlu), dacă titlul executoriu îl reprezintă propria hotărâre sau dacă 
acesta nu emană de la un organ de jurisdicție [art. 714 alin. (3) C.proc.civ.]; 

cererile de înscriere în cartea funciară a drepturilor reale imobiliare dobândite în 
temeiul uzucapiunii, formulate conform art. 1050 şi urm. C.proc.civ. (art. 1051 


C.proc.civ.); 

e cererile de valoare redusă soluționate conform procedurii din art. 1026-1033 
C.proc.civ.; 

o cererea privind- anularea ofertei reale urmate de consemnaţiune (art. 1010 
C.proc.civ.); 


litigiile privind evacuarea din imobilele folosite sau, după caz, ocupate fără drept de 
către foştii locatari sau alte persoane, desfăşurate potrivit procedurii speciale 
reglementate de art. 1034-1049 C.proc.civ. (art. 1036 C.proc.civ.); 
cererile/acţiunile din procedura judiciară de insolvenţă prin lichidare de active, 
contestaţiile împotriva deciziilor comisiei de insolvenţă prevăzute de Legea 
nr.151/2015 şi cererile de eliberare de datorii (art. 10 din Legea nr. 151/2015 
privind procedura insolvenţei persoanelor fizice); 
plângerea împotriva refuzului nejustificat al executorului judecătoresc de a îndeplini 
atribuţiile prevăzute la art. 7 lit. b)-i) din Legea nr. 188/2000 [art. 56 alin. (2) din 
Legea nr. 188/2000 privind executorii judecătoreşti]; 
plângerea împotriva încheierii notarului public de respingere a cererii de indeplinire 
a unui act notarial sau a unei proceduri notariale (art. 144 alin. (1) şi art. 159 alin. (2) 
din Legea nr. 36/1995, republicată]; 
cererea de acordare a personalităţii juridice asociaţiilor de proprietari (art. 17 
alin. (4) din Legea nr. 196/2018); 
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“ plângerea împotriva încheierii registratorului-şef din cadrul oficiului teritorial de 
“cadastru şi publicitate imobiliară [art. 31 alin. (3) din vtr) nr. 7/1996 a cadastrului 
şi a publicității imobiliare, republicată]; 
„e plângerea împotriva refuzului ofițerului de stare civilă de a întocmi un act sau de a 
înscrie o menţiune ce intră în atribuţiile sale (art. 9 din Legea nr. 119/1996); 
e cererile privind anularea, completarea sau modificarea actelor de stare civilă şi a 
menţiunilor înscrise pe acestea [art. 57 alin. (2) din Legea nr. 119/1996] etc. 


Competența exclusivă sau complementară a unor jygacătosji: 
— Judecătoria Sectorului 1 Bucureşti soluţionează: mer 
e cererile referitoare la anularea, modificarea. sau afii are actelor de stare civilă 

sau a menţiunilor înscrise pe acestea, în -cazul în:care cererea este făcută de un 

cetăţean străin ori de un cetăţean român cu domiciliul î în străinătate [art. 57 alin. (3) 

din Legea nr. 119/1996]; 

cererile de competenţa instanţelor române, A 27 prevederilor Cărţii a VIl-a, 

„Procesul civil internaţional”, a Codului de procedură civilă, pentru care nu se poate 

determina instanţa competentă material potrivit regulilor din acest cod şi, după caz, 
a celor prevăzute în legi speciale, dacă, potrivit regulilor de competenţă materială, 
cererea este de competenţa judecătoriei [art. 1072 alin. (2) C.proc.civ.] etc.; 

— Judecătoria Sectorului 5 Bucureşti are o competenţă specială în ceea ce priveşte 

soluţionarea cererilor de divorţ î în cazurile în care nici reclamantul, nici pârâtul nu au 

locuinţa în ţară şi soţii nu au convenit asupra: judecătoriei la care să i île introdusă 

cererea în România [art. 915 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— tribunalele judecă (art. 95 C.proc.civ.): 

1. în primă instanţă, toate cererile care 'nu sunt: date prin. 35 în competența altor 

instanțe; 

2. ca instanțe de apel, apelurile declarate împotriva- hotărârilor. pronunţate de jude- 

cătorii în primă instanţă; 

3. ca instanţe.de recurs, recursurile declarate împotriva hotărârilor pronunţate de 

judecătorii, care, potrivit legii, nu sunt supuse. apelului şi în orice alte cazuri expres 

prevăzute de lege; 

4. orice alte cereri date prin lege în E Mă lor; .. | 

— tribunalul este instanţă de drept comun în ceea ce pipi N as în primă instanţă 

şi instanţă de excepţie în ceea ce priveşte judecata î în apel şi. în recurs. 


Competența 
materială a 
tribunalului 


Competența de judecată în primă instanţă a tribunalului [art. 95 pct. 1 C.proc.civ.] 
Principiul plenitudinii de competenţă în ceea ce priveşte judecata în primă instanţă 

— tribunalele judecă, în primă instanţă, toate cererile, în orice materie şi indiferent de 
calitatea părţilor ori de caracterul patrimonial sau nepatrimonial al cererii, ori de câte 
ori prin lege nu se prevede î în mod expres competenţa materială a altei instanţe; 

— art. 95 pct. 1 C.proc.civ. stabileşte implicit şi competenţa generală a tribunalului, 
deoarece noţiunea de „instanţe” în sensul acestui text de lege o include nu numai pe 
cea de instanţe judecătoreşti, despre care face vorbire art. 2 alin. (2) din Legea 
nr. 304/2004, ci se referă şi la orice alte organe cu activitate jurisdicţională; 
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Excepţii de la principiul plenitudinii de competenţă a tribunalului 
— de la principiul plenitudinii de competenţă a tribunalului în ceea ce priveşte judecata 
în primă instanţă pot fi instituite derogări prevăzute în mod expres de lege; astfel: 
1. sunt de competenţa exclusivă a tribunalului cererile evaluabile în bani, indiferent de 
valoarea obiectului lor, precum şi cele neevaluabile în bani, în cazurile expres prevăzute 
de lege, cum ar fi: 

e conflictele individuale de muncă (art. 208 din Legea nr. 62/2011); 
` e cererile în materie de asigurări sociale (art. 152 şi art. 153 din Legea nr. 263/2010 

privind sistemul unitar de pensii publice); 


ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 27/2017 
(M. Of. nr. 163 din 21 februarie 2018): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor 
art. 5 alin. (4) şi art.9 din Legea nr. 8/2006, competenţa în soluţionarea litigiilor 
având ca obiect contestaţia îndreptată împotriva deciziei de încetare a plăţii 
indemnizaţiei prevăzute de art. 1 alin. (1) din Legea nr. 8/2006, formulată de 
membrii uniunilor de creatori care au şi statut de pensionari din sistemul pensiilor 
militare de stat şi alte drepturi de asigurări sociale din domeniul apărării naţionale, 
ordinii publice şi securităţii naţionale, revine tribunalului, în complet specializat de 
litigii de asigurări sociale. 


` e cererile în materia asigurărilor pentru accidente de muncă şi boli profesionale 
(art. 103 din Legea nr. 346/2002 privind asigurarea pentru accidente de muncă şi 
boli profesionale, republicată); 

e cererile în materie de expropriere, atunci când este aplicabilă Legea nr. 33/1994, cu 
excepția contestaţiilor introduse împotriva comisiei constituite potrivit art. 15 din 
această lege, în acest din urmă caz competenţa revenind curţii de apel (art. 21 şi 
art. 36 din Legea nr. 33/1994, republicată); 


A 


În schimb, în materia Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauză de 
utilitate publică, necesară realizării unor obiective de interes național, județean și 
local, cererile întemeiate pe art. 23 din Legea nr. 255/2010, având ca obiect 
contestarea cuantumului despăgubirii stabilite de către expropriator, sunt supuse 
criteriului valoric, fiind astfel de competenţa în primă instanţă fie a tribunalului, fie 


a judecătoriei. 


e cererile pentru recunoaşterea, precum şi cele pentru încuviințarea executării silite 
pe teritoriul României (exequatur), potrivit legii, a hotărârilor judecătoreşti şi a altor 
titluri executorii pronunţate ori, după caz, emise în alte state decât cele din Uniunea 
Europeană (art. 1099, art. 1103 şi art. 1126 C.proc.civ.); 


În materie civilă și comercială, pentru acţiunile începute după data de 10 ianuarie 
2015, data intrării în vigoare a Regulamentului (UE) nr. 1215/2012, în ceea ce 
privește hotărârile judecătorești și a altor titluri pronunțate ori emise în statele 
membre ale Uniunii Europene, regula este că nu este necesară nici recunoașterea, 
nici parcurgerea procedurii exequatur-ului, deoarece această procedură a fost 
eliminată prin Regulamentul (UE) nr. 1215/2012. 

În privinţa hotărârilor judecătorești și a altor titluri pronunţate ori emise în statele 
membre ale Uniunii Europene supuse Regulamentului (CE) nr. 44/2001, cererile | 
de exequatur sunt de competența tribunalului. De asemenea, cererile pentru | 
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recunoaşterea, precum şi cele pentru încuviințarea executării silite pe teritoriul 
l României a hotärârilor în materie matrimonială şi în materia răspunderii părin- 
teşti, pronunţate într-un alt stat membru al Uniunii Europene, în condiţiile preve- 
derilor Regulamentului (CE) nr. 2201/2003, sunt de competenţa tribunalului. 
o cererile pentru repararea pagubei materiale sau a daunei morale în caz de eroare 
' judiciară sau în caz de privare nelegală de libertate ori în alte cazuri [art. 541 alin. (3) 
C.proc.pen.]; 

2. în afara cererilor care sunt date în mod expres în zare altor instanţe, unele 

cereri sunt repartizate între tribunale şi j judecătorii sau între tribunale şi curţile de apel 

(art. 95 pct. 1 coroborat cu art. 94 şi art. 96 C. proc.civ.); 

„e în ceea ce priveşte cererile repartizate între judecătorie şi tribunal, tribunalul MaA 
a) cererile privind obligațiile de a face sau de a nu face neevaluabile în bani, indife- 
rent de izvorul lor contractual sau extracontractual, în cazul în care legea stabileşte 

„ în mod expres competenţa sa în acest sens (în acest caz, tribunalul este instanţă de 
excepţie în ceea ce priveşte judecata în primă instanţă); | 
De exemplu, tribunalul soluţionează cererile având ca obiect obligații de a face sau 
a nu face cu caracter nepatrimonial prevăzute de Legea societăţilor nr. 31/1990 
(art. 63) sau cererea prin care se solicită încetarea grevei care a fost declarată sau 
se derulează cu nerespectarea legii (art. 198 din Legea nr. 62/2011). 
În schimb, sunt de competenţa în primă instanţă a judecătoriei, iar nu a tribu- 
nalului, cererile de apărare a drepturilor nepatrimoniale la care se referă art. 253 
= C.civ. sau măsurile provizorii reglementate de art. 255 C.civ., acestea fiind, prin 
„excelenţă, cereri privind obligaţii de a face sau de a nu face neevaluabile în bani cu 
privire la care legea nu stabilește î în mod expres competenţa de soluţionare în 
primă instanță î în favoarea tribunalului. 
b) cererile evaluabile îi în 'bani, inclusiv cele referitoare’ la obligaţii de a face sau de a 
nu face evaluabile în bani, al căror obiect are o valoare ce depăşeşte 200.000 lei, 
indiferent de calitatea de profesionist sau neprofesionist a părţilor și indiferent de 
materie; 

Cererile evaluabile în bani sunt repartizate între judecătorie şi tribunal în funcţie 
de valoarea obiectului cererii, iar nu în funcţie de natura litigiului. Aşa fiind, pentru 
ca, în anumite materii, competenţa de a soluţiona cereri evaluabile în bani al căror 

” obiect are o valoarea mai mică de 200.000 lei să revină tribunalului este necesar, 
în principiu, ca printr-o dispoziţie expresă a legii să se prevadă acest lucru. Din 
precizarea finală a art. 94 pct. 1 lit. k) C.proc.civ., „indiferent de calitatea părţilor, 
profesionişti sau neprofesionişti”, nu se poate deduce că legiuitorul a avut în 
vedere doar aşa-numitele litigii de drept civil în sens larg, iar nu şi alte cereri în alte 
materii, atâta vreme cât, în debutul său, acelaşi text face vorbire de „orice alte 
“cereri”, adică orice alte cereri evaluabile în bani, în afara celor vizate deja de 
lit. a)-j”) ale art. 94 C.proc.civ., deci indiferent de materie. 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 10/2016 
(M. Of. nr. 505 din 5 iulie 2016): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor art. 27 
alin. (1) din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor 
de discriminare, republicată, instanţa competentă să soluţioneze cererile pentru 
acordarea de despăgubiri şi restabilirea situaţiei anterioare discriminării sau 
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anularea situaţiei create prin discriminare este judecătoria sau tribunalul, după 
caz, ca instanţe de drept civil, în raport cu obiectul învestirii şi valoarea acestuia, 
cu excepţia cererilor în care discriminarea a survenit în contextul unor raporturi 
juridice guvernate de legi speciale şi în care protecţia drepturilor subiective se 
realizează în faţa unor jurisdicții speciale, cazuri în care cererile vor fi judecate de 
aceste instanţe, potrivit dispoziţiilor legale speciale. 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 7/2018 
(M. Of, nr. 495 din 15 iunie 2018): în interpretarea şi aplicarea unitară a dispo- 
ziţiilor art.94 pct. 1 lit.k), art.95 pct.1 şi art.96 pct.1 C.proc.civ., precum şi 
art. 281 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedură fiscală, cu modificările 
.. şi completările ulterioare, respectiv art. 10 alin. (1) din Legea contenciosului admi- 
nistrativ nr.554/2004, cu modificările şi completările ulterioare, competenţa 
materială de soluţionare a acţiunilor în despăgubiri formulate de Agenţia Naţio- 
nală de Administrare Fiscală, prin direcţiile generale regionale ale finanţelor pu- 
blice, împotriva administratorului unei societăţi înregistrate în registrul comer- 
tului, în situaţia în care s-a dispus achitarea acestuia pentru săvârşirea infracţiunii 
prevăzute de art.6 din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea şi combaterea 
evaziunii fiscale, cu modificările ulterioare, revine instanţei civile. 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 10/2017 
(M. Of. nr. 840 din 24 octombrie 2017): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor 
art. 22, art. 23 şi art. 24 din Legea nr. 176/2010, instanţa competentă să soluţio- 
neze acţiunea în constatarea nulităţii absolute a unui contract de muncă sau a 
unui contract civil, formulată de Agenţia Naţională de Integritate ulterior întocmirii 
raportului de evaluare prin care s-a constatat existenţa conflictului de interese, se 
determină în raport cu natura juridică a contractului. 

"e în materie de contencios administrativ și fiscal, cererile sunt repartizate între 
tribunal şi curtea de apel, potrivit legii speciale, însă tribunalul este instanța de drept 
comun în materie de contencios administrativ și fiscal. 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 13/2015 
(M. Of. nr. 690 din 11 septembrie 2015): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor 
art. 2 alin. (1) lit. f) şi art. 10 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, 
cu modificările şi completările ulterioare, respectiv art. 94 şi art. 95 C.proc.civ., 
litigiile având ca obiect acţiuni prin care se solicită de către o direcţie generală de 
asistenţă socială şi protecţia copilului obligarea unui consiliu judeţean sau local ori 
a unei alte direcţii generale de asistenţă socială şi protecţia copilului la suportarea 
cheltuielilor de întreţinere pentru persoane care beneficiază de măsuri de protec- 
ţie prevăzute de Legea nr. 448/2006 privind protecţia şi promovarea drepturilor 
persoanelor cu handicap, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, şi 
Legea nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea drepturilor copilului, repu- 
blicată, cu modificările şi completările ulterioare, sunt de competenţa instanţelor 
de contencios administrativ. 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 10/2018 
(M. Of. nr. 536 din 28 iunie 2018): în interpretarea şi aplicarea unitară a dispo- 
ziţiilor art. 23 alin. (3) şi art. 27 alin. (1) din Legea nr. 550/2004 privind organizarea 
şi funcţionarea Jandarmeriei Române, cu modificările şi completările ulterioare, 
art.20 din Legea nr. 121/1996 privind organizarea şi funcţionarea Corpului | 


| 
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Pompierilor Militari, cu modificările ulterioare, art. 15 alin. (2) şi (3), art. 16, art. 17 
şi art. 18 din Ordonanţa Guvernului nr. 88/2001 privind înfiinţarea, organizarea şi 
funcţionarea serviciilor publice comunitare pentru situaţii de urgenţă, aprobată cu 
modificări şi completări prin Legea nr. 363/2002,:cu modificările şi completările 
ulterioare, raportat la art. 2 alin. (2) teza întâi, art. 5 alin. (1) lit. f) şi g) şi art. 109 
din Legea nr. 188/1999 privind Statutul funcţionarilor publici, republicată, cu mo- 
dificările şi completările ulterioare, şi art. 1, art. 4-6 din Legea nr. 80/1995 privind 
statutul cadrelor militare, cu modificările şi completările ulterioare, sunt de com- 
petenţa instanţelor de contencios administrativ litigiile având ca obiect drepturile 
băneşti solicitate de jandarmii din cadrul inspectoratului de jandarmi judeţean şi 
pompierii din cadrul Inspectoratului General pentru Situaţii de Urgenţă, personal 
militar având statutul de cadre militare (ofiţeri, maiştri militari şi subofiţeri) care îşi 
desfăşoară activitatea în baza unor raporturi de serviciu, specifice funcţionarilor 
publici cu statut special. 


Competența de judecată î în apel a tribunalului [are 95 pct. 2 C.proc.civ.] 

— ca instanțe de apel, tribunalele soluţionează apelurile declarate împotriva hotărârilor 
pronunţate de judecătorii în primă instanţă; 
„— tribunalul este instanţă de excepţie î în privinţa judecății în apel. 


Competența de judecată în recurs a tribunalului [art. 95 pct. 3 C.proc.civ.] 
— tribunalul este instanţă de excepţie în privința judecății în recurs, revenindu-i această 
competență î in ceea privește: | 
e recursurile declarate împotriva. hotărârilor pronunțate de judecătorii, care, potrivit 
“legii, nu sunt supuse apelului, respectiv atunci când legea prevede în mod expres că 
hotărârile pronunţate de judecătorie sunt susceptibile de recurs, iar această cale de 
atac se soluţionează de instanţa ierarhic superioară; 
Exemple: 
= hotărârea prin care se ia act de renunţarea la judecată, respectiv la dreptul 
„subiectiv [art. 406 alin. (6) şi art. 410 C.proc.civ.]; . 
= încheierea de suspendare a judecății, respectiv cea de respingere a cererii de 
` repunere pe rol a procesului [art. 414 alin. (1) C.proc.civ.]; 
„ hotărârea de perimare [art. 421 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= hotărârea dată în baza” recunoaşterii pretențiilor reclamantului de cätre pârât 
[art. 437 alin. (1) C.proc.civ.]; 
hotărârea care consfinţeşte tranzacţia intervenită între părţi (art. 440 
C.proc. civ. ) etc. 
| „e alte cazuri expres prevăzute de lege. 


Competența tribunalului de a judeca alte cereri lart. 95 pct. 4 C.proc.civ.] 
— tribunalele judecă şi orice alte cereri date prin a! în competenţa lor; 
— exemple: 
e căile extraordinare de atac de retractare (contestatia în anulare şi revizuirea) 
îndreptate î împotriva propriilor hotărâri; À 
e cererile de îndreptare a greşelilor materiale, de lămurire sau de completare a 
propriilor hotărâri şi încheieri (art. 442-444 C.proc.civ.); 
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e e a 


contestațiile la titlu care vizează propriile hotărâri, deci atunci când titlul executoriu 


îl reprezintă hotărârea tribunalului [art. 714 alin. (3) C.proc.civ.]; 

conflictele de competenţă dintre două judecătorii din circumscripţia sa teritorială 
sau dintre o judecătorie din raza sa de activitate şi un alt organ cu activitate 
jurisdicţională sau un tribunal arbitral (art. 135 alin. (1) şi (3) şi art.554 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

declaraţia de abţinere/cererea de recuzare, atunci când din pricina abţinerii sau 
recuzării, la judecătorie nu se poate constitui completul [art. 50 alin. (2) C.proc.civ.]; 
incidentele privind arbitrajul, conform art. 128 C.proc.civ.; 

cererile care izvorăsc dintr-o practică de concurenţă neloială (art.7 din Legea 
nr. 11/1991); 

cererile privind acordarea personalităţii juridice federaţiilor sau confederaţiilor 
sindicale [art. 42 alin. (2) din Legea nr. 62/2011]; 

cererea de înscriere a unei federaţii constituite de două sau mai multe asociaţii ori 


fundaţii (art. 35 din O.G. nr. 26/2000); 


cererile de deschidere a procedurii adopţiei interne, cererile de încredințare a 
copilului în vederea adopţiei, cererile pentru încuviințarea, nulitatea sau desfacerea 
adopţiilor sau alte cereri prevăzute de Legea nr. 273/2004 privind procedura 
adopţiei [art. 84 alin. (3) teza | din Legea nr. 273/2004, republicată]; 

cererile privind stabilirea măsurilor de protecţie specială prevăzute de Legea 


“nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea drepturilor copilului (art. 133 din 


"Legea nr.272/2004); 


ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 28/2017 
(M. Of. nr. 128 din 9 februarie 2018): în interpretarea şi aplicarea unitară a 
dispoziţiilor art. 107 C.civ. şi ale art. 133 alin. (1) coroborate cu art. 70 alin. (3) din 
Legea nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea drepturilor copilului, repu- 
“blicată, cu modificările şi completările ulterioare, competenţa de soluţionare, în 
primă instanţă, a cererilor având ca obiect înlocuirea plasamentului în regim de 
urgenţă cu tutela revine tribunalului. 
contestaţiile formulate de persoana îndreptăţită împotriva deciziilor/dispoziţiilor 
emise de unitatea deţinătoare, de respingere a notificării sau a cererilor prin care 
s-a solicitat restituirea în natură a imobilelor preluate abuziv, respectiv împotriva 
refuzului nejustificat de a răspunde la notificarea persoanei interesate (art. 26 din 
Legea nr. 10/2001); 
contestaţiile persoanelor îndreptăţite împotriva deciziilor emise de Comisia Naţio- 
nală pentru Compensarea imobilelor, precum şi cu privire la neemiterea deciziei în 


termenele prevăzute de art. 33 şi art. 34 din Legea nr. 165/2013 (art. 35 din Legea | 


nr. 165/2013); 
cererile şi căile de atac prevăzute de Legea nr. 31/1990 (art.63 din Legea 


nr. 31/1990); | 
procedurile de prevenire a insolvenţei şi de insolvenţă (art. 8, art. 41, art. 185, 


art. 254, art. 276 din Legea nr. 85/2014); 


cererile privind obligarea profesionistului de a modifica contractele de adeziune | 


| 


aflate în curs de executare, prin eliminarea clauzelor abuzive, cereri formulate de | 
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organele de control prevăzute la art. 8 din Legea nr. 193/2000 sau de asociaţiile de 
consumatori [art. 12 alin. (1) şi (3) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive 
din contractele încheiate între profesionişti şi consumatori, republicată]; 

- e cererile în încetarea folosirii clauzelor: abuzive, formulate de asociaţiile de consu- 

matori împotriva profesionistului care utilizează contracte de adeziune care conţin 
asemenea clauze abuzive (art. 12 din Legea nr. 193/2000) etc. 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 24/2015 

. (M. Of. nr. 76 din 2 februarie 2016): în interpretarea şi aplicarea unitară a dispo- 

ziţiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contrac- 

tele încheiate între profesionişti şi consumatori, republicată, cu modificările şi 

completările ulterioare, litigiile în care sunt implicate Autoritatea Naţională pentru 

Protecţia Consumatorilor/alte organe ale administraţiei publice şi băncile comer- 

ciale/profesioniştii, atunci când instanţa de judecată este sesizată de Autoritatea 

Naţională pentru Protecţia Consumatorilor/alte organe ale administraţiei publice, | 

se soluţionează de secţiile civile/completurile specializate în în materie civilă (litigii cu 

profesionişti) din cadrul tribunalului. 


Competența specială a unor tribunale în anumite materii | 

— Tribunalul București are o competenţă specială cu privire la: 

e contestaţia formulată împotriva hotărârii Comisiei de reexaminare din cadrul 
O.S.1.M. (art. 54 alin. (1) din Legea nr. 64/1991 privind brevetele de invenţie]; 

e contestaţia formulată împotriva hotărârii Comisiei de contestaţii din cadrul O.S.1.M. 
pronunţate în privinţa deciziilor 0.S.1.M. privind înregistrarea mărcilor şi a indi- 
caţiilor geografice, înscrierea cesiunii sau licenţei î în Registrul Naţional al Mărcilor 
[art. 88 alin. (1) din Legea nr. 84/1998 privind mărcile şi indicaţiile geografice]; | 

cererile prin care se solicită decăderea titularului din drepturile conferite de o 
marcă individuală sau colectivă ori anularea. înregistrării mărcii individuale sau 
colective, a celei de certificare (ap 46, art. 47, art. 53, art. 54, art. 60 din Legea 
nr. 84/1998); . 

cererile de anulare a înregistrării unei indicaţi geografice (art. 85 din Legea 
nr. 84/1998); t i 

contestaţiile formulate împotriva paiskaa Comisiei de : contestaţii din cadrul 
Departamentului de apeluri al O.S.I.M. [art. 25 alin. fa din Legea nr. 129/1992 
privind protecţia desenelor şi modelelor]; i 

e cererile de anulare a EEA anne sau vătietoler ja. 42 alin. (2) din Legea 
: nr. 129/1992]; Wal y 

litigiile având ca obiect desene sau modele comunitare, Bleu care Regulamentul 
(CE) nr. 6/2002 atribuie competenţa tribunalelor de desene: şi modele comunitare 
în sensul art. 80 alin. (1) din regulament (art. 47 din Legea nr. 129/1992) etc. 

litigiile patrimoniale în care figurează ca parte Administraţia Naţională a Rezervelor 
de Stat ori o unitate din subordinea acesteia tarii k din agea nr. 82/1992 privind 
rezervele de stat, republicată); 

e cererile privind înregistrarea partidelor paie precum şi cererea prin care 
Ministerul Public solicită încetarea activității partidului politic şi radierea acestuia 
din Registrul partidelor politice (art. 18 şi art. 26 din Legea nr. 14/2003); 
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o cererile privind înapoierea copilului aflat pe teritoriul României ca urmare a unei 


deplasări sau reţineri ilicite în sensul art. 3 din Convenţia de la Haga privind răpirea 
internaţională de copii (art. 2 din Legea nr. 369/2004 privind aplicarea Convenţiei 
asupra aspectelor civile ale răpirii internaţionale de copii, adoptată la Haga la 25 
octombrie 1980, la care România a aderat prin Legea nr. 100/1992, republicată); 

e cererile prevăzute de Legea nr. 273/2004 privind procedura adopţiei pentru jude- 
carea cărora nu se poate determina instanţa competentă [art. 84 alin. (3) teza a l-a 
din Legea nr. 273/2004, republicată]; 

- Tribunalele Constanţa şi Galaţi au o competenţă specială în materie maritimă şi 
fluvială; în cauzele maritime şi fluviale, circumscripțiile Tribunalelor Constanţa şi Galaţi 
sunt următoarele (art. 42! din Legea nr. 304/2004): 

e Tribunalul Constanţa: judeţele Constanţa şi Tulcea, marea teritorială, Dunărea până 
la mila marină 64 inclusiv; 

e Tribunalul Galaţi: celelalte judeţe, Dunărea de la mila marină 64 în amonte până la 
km 1075. 

— curţile de apel judecă (art. 96 C.proc.civ.): 

1, în primă instanţă, cererile în materie de contencios administrativ şi fiscal, potrivit legii 
speciale; 

2. ca instanţe de apel, apelurile declarate împotriva hotărârilor pronunţate, în primă 
instanţă, de tribunale; 

3. ca instanţe de recurs, recursurile declarate împotriva hotărârilor pronunţate de tribu- 
nale în apel sau împotriva hotărârilor pronunţate în primă instanţă de tribunale, care, 
potrivit legii, nu sunt supuse apelului, precum şi în orice alte cazuri expres prevăzute de 
lege; 

4. orice alte cereri date prin lege în competenţa lor; 

— curţile de apel sunt instanţe de excepție în ceea ce priveşte judecata în primă instanță 
și în recurs, însă sunt instanţe de drept comun în ceea ce privește judecata în apel. 


Competența de judecată în primă instanţă a curții de apel (art. 96 pct. 1 C.proc.civ.] 

— în primă instanţă, curţile de apel judecă în materie de contencios administrativ, fiind 
însă în această materie, instanţe de excepţie în ceea ce privește judecata în primă 
instanţă; 

— curţile de apel (secţiile de contencios administrativ și fiscal) judecă, în primă instanţă, 
litigiile privind actele administrative emise sau încheiate de autorităţile publice centrale, 
precum şi cele care privesc taxe şi impozite, contribuţii, datorii vamale, precum şi acce- 
sorii ale acestora mai mari de 3.000.000 de lei, dacă prin lege organică specială nu se 
prevede altfel [art. 10 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 
de asemenea, curţile de apel judecă, în primă instanţă, cererile privind actele admi- 
nistrative care au ca obiect sume mai mari de 3.000.000 de lei, reprezentând finanţarea 
nerambursabilă din partea Uniunii Europene, precum şi cererile care au ca obiect acte 


Competența 
materială a 
curţii de apel 


alin. (11) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]. _ 


administrative neevaluabile, emise sau încheiate de autoritățile publice centrale [art. 10 


| 
dj 
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Competența de judecată în apel a curții de apel [art. 96 pct. 2 C.proc.civ.] 

— curţile de apel judecă apelurile declarate împotriva hotărârilor pronunţate de tribu- 
nale în primă instanţă, fiind instanţa de drept comun în materie, întrucât tribunalul este 
instanţa de drept comun în ceea ce privește judecata în primă instanţă. 


Competența de judecată în recurs a curții de apel [art. 96 pct. 3 C.proc.civ.]: 
— curţile de apel judecă recursurile: ui Te 
o declarate împotriva hotărârilor pronunţate de tribunale în apel; 
Precizare: i | haty 
Recursurile declarate, potrivit legii, împotriva hotărârilor pronunţate în apel, 
începând cu data de 20 iulie 2017, de tribunale în cererile evaluabile în bani în 
valoare de până la 200.000 lei inclusiv, indiferent de calitatea părţilor, profesionişti 
sau neprofesionişti, se judecă de curţile de apel (art. IV din Legea nr. 310/2018). 
ICCI, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 18/2018 
(M. Of. nr. 965 din 14 noiembrie 2018): competenţa de soluţionare a recursurilor 
declarate împotriva hotărârilor pronunţate în apel de către tribunale, în cauzele 
având ca obiect cereri evaluabile în bani în valoare de până la 200.000 lei inclusiv, 
ca urmare a pronunțării Deciziei nr. 369 din 30 mai 2017 a Curţii Constituţionale, 
publicată în Monitorul Oficial al României, Partea |, nr. 582 din 20 iulie 2017, 
revine curților de apel. Pireu 
e declarate împotriva hotărârilor pronunţate în primă instanță de tribunale, care, 
potrivit legii, nu sunt supuse apelului; | 
Exemple: pri 
= recursurile împotriva hotărârilor date de tribunal, care, potrivit legii, nu pot fi 
atacate decât cu recurs la instanţa ierarhic superioară, cum ar fi: hotărârea prin 
care se ia act de renunţarea la judecată, respectiv la dreptul subiectiv [art. 406 
alin. (6) şi art. 410 C.proc.civ.]; încheierea de suspendare a judecății, respectiv 
cea de respingere a cererii de repunere pe rol a procesului [art. 414 alin. (1) 
` C.proc.civ.]; hotărârea de perimare [art. 421 alin. (2) C.proc.civ.]; hotărârea dată 
în baza recunoaşterii pretențiilor reclamantului de către pârât [art. 437 alin. (1) 
“C.proc.civ.]; hotărârea care consfinţeşte tranzacţia intervenită între părti 
(art. 440 C.proc.civ.]; Ph ç 
recursurile împotriva hotărârilor date de tribunal, în primă instanță, în materie 
de contencios administrativ şi fiscal [art. 10 alin. (2) din Legea nr. 554/2004]. 
e în orice alte cazuri expres prevăzute de lege. | i 


Competența curții de apel de a judeca alte cereri [art. 96 pct. 4 C.proc.civ.] 
— curţile de apel mai judecă orice alte cereri date prin lege în competenţa lor; 
— exemple: | | j 
e contestaţia în anulare şi revizuirea îndreptate împotriva propriilor hotărâri; j 
e conflictele de competență dintre două judecătorii din circumscripția sa teritoriala, 
care nu sunt în raza aceluiaşi tribunal, precum şi dintre două tribunale sau dintre O 
judecătorie şi un tribunal din circumscripţia sa teritorială sau dintre un tribunal din 
raza sa de activitate şi un alt organ cu activitate jurisdicţională sau un tribunal 
arbitral [art. 135 alin. (1) şi (3) şi art. 554 alin. (3) C.proc.civ.]; 
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i conflictele de competenţă dintre birourile executorilor judecătoreşti situate în 
aceeaşi circumscripție a unei curţi de apel; când conflictul intervine între birouri de 
executori judecătoreşti situate în circumscripţii diferite, competenţa aparţine curții 
de apel în a cărei circumscripție se află biroul executorului judecătoresc cel dintâi 
sesizat (art. 11 din Legea nr. 188/2000); 
declaraţia de abţinere/cererea de recuzare, în cazul în care, din cauza abţinerii sau 
recuzării, la tribunal nu se poate constitui completul [art. 50 alin. (2) C.proc.civ.]; 
cererile de îndreptare a greşelilor materiale, de lămurire sau de completare a 
propriilor hotărări şi încheieri (art. 442-444 C.proc.civ.); 
cererile de strămutare pentru bănuială legitimă, de la o judecătorie sau un tribunal 
din circumscripţia sa teritorială [art. 142 alin. (1) C.proc.civ.]; 
contestaţiile la titlu care vizează propriile hotărâri, deci atunci când titlul executoriu 
îl reprezintă hotărârea curţii de apel [art. 714 alin. (3) C.proc.civ.]; 

acţiunea în anularea unei hotărâri arbitrale (art. 610 C.proc.civ.); 

contestaţia împotriva hotărârilor comisiei ce privesc soluţionarea întâmpinărilor 

referitoare la propunerile de expropriere, conform art. 20 din Legea nr. 33/1994 

etc. 


Competența specială a Curţii de Apel București 
o cererile prevăzute de art. 8 alin. (2), art. 19 alin. (7), art. 27 alin. (2), art. 38 alin. (6) 
şi (11), art. 40 alin. (1) şi (8), art.41 alin. (3), art. 51 alin. (1), art. 60 alin. (6) din 
Legea concurenţei nr. 21/1996; 

e cererile persoanelor fizice sau juridice care se consideră vătămate în drepturile lor 
recunoscute de lege printr-un act administrativ sau prin refuzul nejustificat al 
C.N.V.M. (în prezent, Autoritatea de Supraveghere Financiară) de a le rezolva 
cererea referitoare la un drept recunoscut de lege [art.2 alin. (3) din Legea 
nr. 297/2004 privind piaţa de capital); | 
acţiunea în restituirea bunului cultural care a părăsit ilegal teritoriul unui stat 
membru al Uniunii Europene, introdusă de statul interesat împotriva posesorului 
sau detentorului bunului (art. 65 alin. (1) din Legea nr. 182/2000 privind protejarea 
patrimoniului cultural naţional mobil, republicată]; 
acţiunea în constatarea calităţii de lucrător al Securităţii sau de colaborator al 
acesteia, formulată de Consiliul Naţional pentru Studierea Arhivelor Securităţii 
fart. 11 alin. (1) din O.U.G. nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar şi deconspi- 
rarea Securităţii]. 

— Înalta Curte de Casaţie și Justiție judecă (art. 97 C.proc.civ.): 
1. recursurile declarate împotriva hotărârilor curților de apel, precum şi a altor hotărâri, 
în cazurile prevăzute de lege; 

2. recursurile în interesul legii; 
3. cererile în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 

probleme de drept; | 
4. orice alte cereri date prin lege în competenţa sa, | 
— în cazul Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, Legea nr. 304/2004 reglementează | 
competenţa secţiilor, a completurilor de 5 judecători, precum şi a Secţiilor Unite. | 
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Competența Înaltei Curți de Ca 
C.proc.civ.] 
— înalta Curte de Casaţie şi Justiţie este instanţa de drept comun în ceea ce priveşte 
judecata în recurs, întrucât curtea de apel este instanța de drept comun în ceea ce 
privește judecata în apel; E l S 
— secțiile Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, în raport cu competenţa fiecăreia, judecă 
[art. 21 alin. (1) din Legea nr. 304/2004, republicată]: f i 
e recursurile împotriva hotărârilor pronunţate de curţile de apel şi a altor hotărâri, în 
cazurile prevăzute de lege; deo i. 
` Precizare: ` 
© Recursurile declarate, potrivit legii, împotriva hotärârilor pronunțate în apel, 
începând cu data de 20 iulie 2017, de-curţile de apel în cererile evaluabile în bani 
“în valoare de peste 200.000 lei, indiferent de calitatea părţilor, profesionişti sau 
neprofesionişti, se judecă de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie (art. IV din Legea 
nr. 310/2018). : N Va d PA 
e recursurile declarate împotriva hotărârilor nedefinitive sau a actelor judecătoreşti, 
de orice natură, care nu pot fi atacate pe nicio altă cale, iar cursul judecății a fost 
întrerupt în faţa curților de apel; pi neta |: 
— Secţia I civilă, Secţia a II-a civilă şi Secţia de contencios administrativ şi fiscal ale Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie judecă printr-un complet diferit al acestora recursul formulat 
împotriva hotărârilor pronunţate de aceste secţii, prin care a fost respinsă cererea de 
sesizare a Curţii Constituţionale [art. 21 alin: (3) din Legea nr. 304/2004, republicată, 
introdus prin Legea nr. 207/2018]; a E LI | 
CCR, Decizia nr. 321/2017 (M. Of. nr. 580 din 20 iulie 2017): dispoziţiile art. 21 şi 
art. 24 din Legea. nr. 304/2004 privind organizarea judiciară raportate la cele ale 
art. 29 alin. (5) teza a doua din Legea nr. 47/1992 privind organizarea şi funcţio- 
narea Curţii Constituţionale sunt constituţionale. în măsura în care nu exclud 
„posibilitatea formulării recursului împotriva hotărârii judecătoreşti de respingere a 
„cererii de sesizare a Curţii Constituţionale pronunţate de ultima instanţă în ierar- 
hia instanţelor judecătoreşti. pat 
— completurile de 5 judecători soluţionează, în materie civilă, recursurile în cazurile 
prevăzute în mod expres de lege. 
Exemple: A A e iy 
= recursul împotriva hotărârii prin care s-a luat act de renunţarea la dreptul 
subiectiv pretins sau s-a constatat perimarea în faţa unei secţii a Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie (art. 410 şi art. 421 alin. (2).teza a II-a C.proc.civ.]; | 
recursul împotriva hotărârii date asupra. revizuirii cerute pentru hotărâri 
potrivnice, atunci când revizuirea a fost soluţionată de una dintre secțiile Înaltei 
„ Curți de Casaţie şi Justiţie [art. 513 alin. (6) C.proc.civ.]; 
recursul împotriva hotărârii de respingere a cererii de sesizare a Curţii Consti- 
tuţionale, pronunţate de un alt complet de 5 judecători [art. 24 alin. (2) din 
Legea nr. 304/2004, republicată, modificat prin Legea nr. 207/2018]; 
recursul împotriva hotărârilor secţiilor Consiliului Superior al Magistraturii prin 
"care s-a soluţionat acţiunea disciplinară împotriva judecătorului sau procuro- 


saţie și Justiţie de a judeca în recurs [art. 97 pct. 1 
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rului (art.51 alin.(3) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al 
Magistraturii, republicată] etc. 
CCR, Decizia nr. 381/2018 (M. Of. nr. 634 din 20 iulie 2018): dispoziţiile art.51 
alin. (3) din Legea nr. 317/2004 sunt constituţionale doar în măsura în care se 
interpretează că „recursul” prevăzut de acestea este o cale devolutivă de atac 
împotriva hotărârilor secţiilor Consiliului Superior al Magistraturii, pronunţate în 
materie disciplinară. 


Competența Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie de soluționare a recursurilor în interesul 
legii (art. 97 pct. 2 C.proc.civ.] 

— recursurile în interesul legii se soluţionează de un complet format din preşedintele 
sau, în lipsa acestuia, unul dintre vicepreşedinţii Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, preşe- 
dinţii de secţii din cadrul acesteia și 20 de judecători desemnaţi conform dispoziţiilor 
art. 516 C.proc.civ. 


Competența Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie de soluționare a cererilor de pronunțare 
a unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor probleme de drept [art. 97 pct. 3 
C.proc.civ.] 
— sesizările în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept se judecă de un complet format din preşedintele secţiei corespun- 
zătoare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sau de un judecător desemnat de acesta şi 12 
judecători din cadrul secţiei respective; preşedintele secţiei sau, în caz de imposibilitate, 
judecătorul desemnat de acesta este preşedintele de complet şi va lua măsurile 
necesare pentru desemnarea aleatorie a judecătorilor [art. 520 alin. (6) C.proc.civ.]; 
atunci când chestiunea de drept priveşte activitatea mai multor secţii ale Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie sau nu intră în competenţa niciunei secţii a acestei instanţe, completul 
va fi alcătuit potrivit dispoziţiilor art. 520 alin. (8) C.proc.civ. 
Dispoziţii tranzitorii: dispoziţiile art. 520 alin. (6) C.proc.civ. se aplică sesizărilor 
formulate în procesele pornite începând cu data de 1 ianuarie 2019, în timp ce 
sesizările în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept, formulate în procesele pornite începând cu data de 15 
februarie 2013 şi până la data de 31 decembrie 2018 inclusiv, se judecă de un 
complet format din preşedintele secţiei corespunzătoare a Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie sau de un judecător desemnat de acesta şi 8 judecători din cadrul secţiei 
respective; preşedintele secţiei sau, în caz de imposibilitate, judecătorul desemnat 
de acesta este preşedintele de complet şi va lua măsurile necesare pentru 
desemnarea aleatorie a judecătorilor (art. XIX din Legea nr.2/2013, O.U.G. 
nr. 62/2015 şi O.U.G. nr. 95/2016). 


Competența Secţiilor Unite ale Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie 
— înalta Curte de Casaţie şi Justiţie se constituie în Secţii Unite pentru a soluţiona, în 
condiţiile legii (art. 25 din Legea nr. 304/2004, republicată): 

e sesizările privind schimbarea jurisprudenţei Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie; 

e sesizările Curţii Constituţionale pentru controlul constituţionalităţii legilor inainte de 

promulgare; 

— pentru constituirea în Secţii Unite trebuie să fie prezenţi cel puţin 2/3 din numărul 
judecătorilor în funcţie, iar decizia poate fi luată numai cu majoritatea voturilor celor | 
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prezenţi. Preşedintele Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sau, în lipsa acestuia, unul dintre 


vicepreşedinţi prezidează Secţiile Unite ne 33 şi art. 34 din Legea nr. 304/2004, 
republicată). 


Competenta Înaltei Curți de Casaţie și Justiție de a judeca alte cereri [art. 97 pct. 4 
C.proc.civ.] 

— secţiile Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, în raport cu competenţa fiecăreia, mai 
soluţionează (art. 23 din Legea nr. 304/2004, republicată): 

e conflictele de competenţă, în cazurile prevăzute de lege; 

e cererile de strămutare pentru bănuială legitimă a cauzelor aflate pe rolul curților de 
apel, cererile de strămutare întemeiate pe motivul de bănuială legitimă vizând 
calitatea părţii de judecător la o instanţă din circumscripţia curţii de apel compe- 
tente, precum şi a celor vizând calitatea de parte a unei instanţe din circumscripţia 
aceleiaşi curţi şi toate cererile fundamentate pe motive de siguranță publică, 
indiferent de instanţa pe rolul căreia se află cauza a cărei strămutare se solicită 
(art. 142 C.proc.civ.); 

— completurile de 5 judecători mai soluțio edză, în materie “civilă, conflictul de compe- 
tenţă dintre două secţii ale Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie [art. 136 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

— în baza unor norme speciale, Înalta Curte de Casaţie şi a mai este competentă să 
soluţioneze: 

e cererile referitoare la îndreptarea erorilor materiale, lea sau completarea 

propriilor hotărâri şi încheieri (art. 442-444 C.proc. civ.); 

e cererile de delegare a instanţei (art. 147 C.proc.civ.); 

° declarația de abținere/cererea de recuzare atunci când, din cauza recuzării sau abți- 
nerii, nu se poate alcătui completul la curtea de apel [art. 50 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e contestațiile la titlu, contestaţiile în anulare şi revizuirile îndreptate împotriva 
propriilor hotărâri; 

e contestaţia împotriva hotărârilor Plenului Cehia Superior al Magistraturii 
privind cariera şi drepturile judecătorilor şi procurorilor [art. 29 alin. (7) din Legea 
nr. 317/2004] etc. 
Regula de determinare a competenţei după criteriul valoric 
— competenţa se determină după valoarea obiectului cererii arătată în capătul principal 
de cerere [art. 98 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Determinarea 
competenţei 
materiale după 
valoarea 
obiectului 
cererii 


Determinarea valorii obiectului cererii 
— regula generală: reclamantul stabilește valoarea obiectului cererii prin indicarea în 
cererea de chemare în judecată a obiectului acesteia şi a valorii lui, după prețuirea sa, 
precum şi a modului de calcul prin care s-a ajuns la determinarea acestei valori, cu 
indicarea înscrisurilor corespunzătoare [art. 194 lit. c) C.proc.civ.]; 

e evaluarea făcută de reclamant poate fi contestată de pârât sau de instanţă, din 

oficiu, în scopul invocării excepţiei de necompetență materială; 

e în caz de contestaţie, valoarea se stabileşte după înscrisurile prezentate şi expli- 
caţiile date de părţi [art. 98 alin. (3) C.proc.civ.]; nu este permisă administrarea şi a 
altor probe, cum ar fi expertiza; 
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e pentru a se obţine declinarea competenţei, contestarea evaluării obiectului litigiului 
se poate face doar atunci când aceasta nu ar fi în legătură directă cu soluționarea 
fondului pretenţiei; 

— reguli speciale: 

e în cererile privitoare la executarea unui contract ori a unui alt act juridic, în cererile 
privind constatarea nulităţii absolute, anularea, rezoluţiunea sau rezilierea actului 
juridic (chiar dacă nu se solicită şi repunerea părţilor în situaţia anterioară) și în 
cererile privind constatarea existenţei sau inexistenței unui drept, pentru stabilirea 
competenţei instanţei se va ţine seama de valoarea obiectului acestuia sau, după 

„caz, de aceea a părţii din obiectul dedus judecății (art. 101 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

e în cererile privitoare la executarea, constatarea nulităţii absolute, anularea, rezolu- 
ţiunea sau rezilierea unor contracte de locaţiune ori de leasing, precum şi în acelea 
privitoare la predarea sau restituirea bunului închiriat ori arendat, valoarea cererii 
se socoteşte după chiria sau arenda anuală [art. 101 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e când prin acţiune se cere plata unei părţi dintr-o creanţă, valoarea cererii se 
socoteşte după partea pretinsă de reclamant ca fiind exigibilă; regula are în vedere 
ipoteza în care reclamantul, care are o creanţă exigibilă, solicită plata doar a unei 
părţi din aceasta, iar nu a întregii creanţe (art. 102 C.proc.civ.); 

Art. 102 C.proc.civ. are în vedere partea din creanţă (este vorba de partea din 
creanţă mai mare decât cea solicitată prin cererea de chemare în judecată) 
pretinsă de reclamant ca fiind exigibilă. Textul de lege urmăreşte astfel să nu se 
ajungă la discutarea fondului în ceea ce priveşte exigibilitatea, fiind suficiente 

„ susţinerile reclamantului în acest sens. 

“Într-o asemenea situaţie, problema determinării competenţei se poate rezolva 
într-una dintre următoarele modalităţi: fie instanța competentă se stabilește prin 
raportare la valoarea creanţei, chiar dacă aceasta nu este solicitată integral, fie în 

„ funcţie de valoarea cerută prin cererea introductivă. Prin art. 102 C.proc.civ. s-a 

optat pentru prima soluţie, raţiunea reglementării fiind evitarea generării compe- 

tenţei după propria voinţă a reclamantului, deci evitarea eludării dispoziţiilor 
imperative ale legii în materie de competenţă materială. 

o în cererile privind un drept la prestații succesive, atunci când durata existenţei 
dreptului este nedeterminată, valoarea cererii se socotește după valoarea prestaţiei 
anuale datorate (art. 103 C.proc.civ.); 

În cazul în care s-ar solicita desfiinţarea contractului şi restituirea bunului, nu se va 
aplica acest criteriu, ci acela stabilit de art. 101 alin. (2) C.proc.civ., respectiv 
valoarea obiectului contractului. x: A A | 
Regula vizează cereri având ca obiect renta viageră, prestarea întreţinerii in 
temeiul unui contract de întreţinere, plata chiriei atunci când nu a fost deter- 
minată durata locaţiunii etc. i | 
Regula nu se aplică în cazul cererilor având ca obiect obligația legală de intre- | 
tinere, întrucât aceste cereri, indiferent de valoarea obiectului lor, sunt date de 
Codul civil în competența instanţei de tutelă, care, potrivit art. 94 pct. 1 lit. a) 
„ C.proc.civ., este judecătoria. l 

e în cererile având ca obiect un drept de proprietate sau alte drepturi reale asupra 

unui imobil (cererile reale imobiliare), valoarea lor_se determină în funcţie de | 
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valoarea impozabilă, stabilită potrivit legislaţiei fiscale, iar în cazul în care valoarea 
impozabilă nu este stabilită, sunt aplicabile dispoziţiile art. 98 C.proc.civ. (art. 104 
C.proc.civ.). 
Potrivit art. 194 lit. c) C.proc.civ., la o iba valorii: obiectul cererii, pentru 
imobile, reclamantul. trebuie să aibă în vedere dispoziţiile art. 104 C.proc.civ,, 
astfel, reclamantul trebuie să depună, odată cu cererea de chemare în judecată, 
certificatul fiscal din care să rezulte valoarea impozabilă. i 
Criteriul de evaluare are caracter legal, astfel încât nu poate fi contestat cu scopul 
de a se invoca excepţia de necompetență materială a instanţei sesizate și nici, în 
același scop, nu:se poate aprecia asupra eventualului caracter derizoriu al valorii 
impozabile a imobilului. 
În cazul cererilor reale imobiliare, în funcșie de papat impozabilă a bunului 
imobil se calculează și taxa judiciară de timbru [art. 31 alin. (3) teza | din O.U.G. 
nr. 80/2013]. Cu toate acestea, în materie fiscală, legea stabilește posibilitatea 
„contestării valorii impozabile și, totodată, permite instanţei să aprecieze în ce 
măsură această valoare nu ar avea un caracter vădit derizoriu. În aceste cazuri, 
taxarea cererilor se va face prin raportare la grilele notariale cuprinzând valorile 
orientative ale proprietăţilor imobiliare [art. 31 alin. (3) teza a ll-a din O.U.G. 
nr. 80/2013]. Totuși, posibilitatea contestării valorii impozabile, precum și even- 
tuala apreciere a caracterului derizoriu al acestei valori nu sunt recunoscute decât 
în scop fiscal, pentru determinarea taxei judiciare de timbru, astfel încât valorile 
orientative ale proprietăților imobiliare cuprinse în grilele notariale vor fi fără nicio 
incidenţă în ceea ce privește determinarea competenţei materiale a instanţei, 
„atunci când este stabilită valoarea impozabilă a imobilului ce face obiectul cererii 
reale respective. 
În cazul în care valoarea impozabilă nu este stabilită, determinarea competenţei 
se va face potrivit regulii generale, în funcţie de evaluarea făcută de. reclamant 
prin cererea de chemare în judecată, caz în care există și posibilitatea contestării 
evaluării făcute de reclamant. În caz de contestare a evaluării făcute de reclamant, 
instanţa ar putea să se raporteze şi la preţurile practicate în localitatea respectivă, 
precum și la grila Uniunii Naţionale a Notarilor Publici, chiar dacă grila menţionată 
nu reprezintă criteriul legal de evaluare. însă, în cazul raportării la grila Uniunii 
Naţionale a Notarilor Publici, trebuie să se aibă în vedere și distincţiile pe care 
această grilă le face în funcţie de fiecare categorie de teren în fiecare localitate în 
parte. Aceste precizări sunt valabile și pentru situația în care obiectul cererii reale 
este reprezentat de un teren cu sau fără construcții. 


Momentul care interesează. în. stabilirea: valorii obiectului cererii introductive de 
instanţă | | 

— pentru determinarea instanţei ca ARN interesează: Alerte obiectului cererii la 
data sesizării instanţei, care este reprezentat de data introducerii (înregistrării) cererii 
de chemare în judecată; | F | 
— dacă, ulterior învestirii, intervin. modificări în ceea ce priveşte cuantumul valorii 
aceluiaşi obiect, aceste modificări nu pieiet cs il, instanţei legal sesizate 
[art. 106 alin. (1) C.proc.civ. ih 
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De exemplu, în cazul în care, după sesizarea instanţei, reclamantul îşi restrânge 
pretenţia ca urmare a împrejurării că pârâtul şi-a executat în parte obligația, 
soluţia declinării competenţei nu se mai justifică, deoarece, la data sesizării, 
instanţa era competentă, iar reclamantul a înţeles să se judece pentru valoarea 
arătată în cerere, executarea parţială a obligaţiei neconstituind o infirmare a 
evaluării făcute prin cererea de chemare în judecată sau, cu atât mai puţin, o 
îndreptare a unei erori materiale. 

e cu toate acestea, dacă reclamantul, în condiţiile art. 204 C.proc.civ., îşi restrânge 
sau îşi majorează pretenţiile formulate, sub sau peste valoarea prevăzută de lege, 
ca urmare a îndreptării erorii materiale de calcul săvârşite cu prilejul evaluării 
pretențiilor, instanţa îşi va declina competenţa; 

e însă eventuala eroare materială în calculul valorii obiectului litigiului nu va atrage 
declinarea decât dacă rectificarea acesteia a survenit cel mai târziu la momentul la 
care putea fi invocată excepţia de necompetenţă materială, respectiv până la 
primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe și 
pot pune concluzii [art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Determinarea instanţei competente după valoarea obiectului cererii în cazul cererilor 
cu mai multe capete de cerere sau cu pluralitate de părți 

Determinarea competenţei pentru cererile cu mai multe capete principale 

— regula: în cazul formulării mai multor capete de cerere principale prin aceeaşi cerere 
de chemare în judecată, indiferent de legătura dintre aceste capete, determinarea 
competenţei materiale nu se face prin cumularea valorii cererilor deduse judecății, ci 
prin raportare la valoarea sau natura ori obiectul fiecărui capăt de cerere în parte; 

— sunt reglementate două ipoteze: 

1. ipoteza în care capetele principale de cerere sunt întemeiate pe fapte ori cauze 
diferite [art. 99 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e competenţa se stabileşte în raport cu valoarea sau, după caz, cu natura ori obiectul 
fiecărei pretenţii în parte; 

e dacă unul dintre capetele principale de cerere este de competenţa altei instanţe, 
instanţa sesizată va dispune disjungerea şi îşi va declina în mod corespunzător 
competenţa; 

2. ipoteza în care capetele principale de cerere sunt întemeiate pe un titlu comun ori 
având aceeaşi cauză sau chiar cauze diferite, dar aflate în strânsă legătură (art. 99 
alin. (2) C.proc.civ.]: 

e instanţa competentă se determină ţinându-se seama de acea pretenţie care atrage 
competenţa unei instanţe de grad mai înalt, operând astfel prorogarea legală de 
competenţă a instanței de grad mai înalt; | 

e acest caz de prorogare legală de competenţă va opera și în cazul în care cererile 
principale întemeiate pe un titlu comun ori având aceeași cauză sau chiar cauze | 
diferite, dar aflate în strânsă legătură, ar avea natură diferită, în sensul că ar atrage | 
competenţa unor completuri sau secţii cu specializare diferită, aparţinând unor | 


instanţe de grad diferit. LE cil 
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Determinarea competenţei pentru cererile cu un capăt de cerere principal şi unul sau 
mai multe capete de cerere accesorii ori atunci când se formulează cereri incidentale 
„sau adiționale | 

— în aceste cazuri, valoarea capătului principal de cerere ori, după caz, al cererii 
principale este cea care determină competenţa materială și pentru cererile accesorii, 
incidentale sau adiționale; deci, nu se va ţine seama de suma valorii tuturor capetelor 
de cerere; 

— pentru stabilirea valorii obiectului cererii, nu se vor avea în vedere accesoriile pre- 
tenţiei principale, precum dobânzile, penalităţile, fructele, cheltuielile sau altele 
asemenea, indiferent de data scadenţei, şi nici Perta Eaei ajunse la scadență în 
cursul judecății [art. 98 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Determinarea competenţei pentru cererile cu pluralitate de părți 

— dacă mai mulţi reclamanţi, prin aceeaşi cerere de chemare în judecată, formulează 
pretenţii proprii împotriva aceluiaşi pârât sau unul sau mai mulţi reclamanţi formulează, 
prin aceeaşi cerere de chemare în judecată, pretenţii împotriva mai multor pârâţi, pen- 
tru determinarea instanței competente material trebuie făcute următoarele distincţii: 

1. dacă se invocă raporturi juridice distincte şi titi într-o legătură care să facă 
necesară judecarea lor împreună: 

e determinarea instanţei competente se face cu observarea valorii sau, după caz, a 
naturii ori obiectului fiecărei pretenţii în parte (art. 100 C.proc.civ.); 

2. dacă se invocă raporturi juridice având aceeaşi cauză sau chiar cauze “illa dar 
aflate în strânsă legătură, trebuie distins după cum este vorba de: 

e un singur raport juridic obligational (o singură creanţă cu pluralitate de subiecte), 
caz în care competenţa se va stabili în funcţie de valoarea întregii creanţe deduse 
judecății, indiferent că obligaţia este solidară, indivizibilă sau divizibilă, fiind fără 
relevanţă că ar fi vorba de mai mulţi creditori sau de mai mulți debitori; 

e mai multe raporturi obligaționale având aceeaşi cauză sau chiar cauze diferite, dar 
aflate în strânsă legătură, caz în care instanţa competentă se determină ținându-se 
seama de acea creanţă care atrage competenţa unei instanţe de grad mai înalt, 
aplicându-se, pentru identitate de rațiune, dispoziţiile art. 99 alin. (2) C.proc.civ. 


Aplicabilitatea regulilor privind determinarea valorii obiectului cererii pentru sta- 
bilirea căii de atac 

— valoarea obiectului cererii la data introducerii cererii de chemare în judecată 
determină şi admisibilitatea căilor de atac, atunci când aceasta este condiţionată de 
valoarea obiectului cererii, chiar dacă, ulterior învestirii, intervin modificări în ceea ce 
priveşte cuantumul valorii aceluiaşi obiect [art. 106 alin. (2) C.proc.civ.]. 
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IV. Competenta teritorială 


1. Noțiune. Clasificare. Natura juridică a normelor 


Clasificare 


- presupune delimitarea între instanțe de același grad. 
— competenţa teritorială este de trei feluri: 

1. de drept comun, când cererea se introduce la instanța de drept comun din punct de 
vedere teritorial, dar părţile pot conveni să se judece la o altă instanţă; 

2. alternativă sau facultativă, dacă reclamantul are alegerea între două sau mai multe 
instanţe deopotrivă competente; 

3. exclusivă sau excepţională, când cererea trebuie introdusă la o anumită instanţă, fără 
a exista pentru părţi posibilitatea de a stabili o altă instanță. 
— normele de competenţă teritorială sunt: 

1. norme juridice de ordine privată, dacă este vorba de procese privitoare la bunuri şi la 
alte drepturi de care părţile pot să dispună, cu excepţia cazurilor prevăzute de 
art. 117-121 C.proc.civ.; 

2. norme juridice de ordine publică în materie de persoane, în alte pricini care nu sunt 
cu privire la bunuri sau la alte drepturi de care părţile pot să dispună, precum şi în 
cazurile prevăzute de art. 117-121 C.proc.civ. 


Caracterul 
normelor 


2. Competenta teritorială de drept comun 


Regula de — regula: 

„determinare a e cererea de chemare în judecată se introduce la instanţa în a cărei circumscripție 
competenţei domiciliază sau îşi are sediul pârâtul, dacă legea nu prevede altfel (actor sequitur 
teritoriale de forum rei) [art. 107.alin. (1) C.proc.civ.]; 
drept comun e cererile îndreptate împotriva unei entităţi fără personalitate juridică (asociaţie, 

societate sau altă entitate fără personalitate juridică, constituită potrivit legii) sunt 
de competenţa teritorială a instanţei de la domiciliul ori sediul persoanei căreia, 
potrivit înţelegerii dintre membri, i s-a încredinţat conducerea sau administrarea 
acesteia; în cazul lipsei unei asemenea persoane, cererea se va putea introduce la 
instanţa competentă pentru oricare dintre membrii entității respective (art. 110 
C.proc.civ.), competența teritorială fiind, în acest caz, alternativă; 

— această regulă se aplică ori de câte ori nu există o dispoziţie legală care să stabilească | 
o altă instanţă competentă din punct de vedere teritorial, reprezentând dreptul comun | 
în materia competenţei teritoriale; | 
— vizează atât cererile de chemare în judecată ce au caracter patrimonial, cât şi cele cu | 
caracter nepatrimonial, dacă legea nu prevede altfel, și anume: 

e cererile personale mobiliare sau imobiliare; 


e cererile reale mobiliare; 
e cu excepţiile prevăzute de lege, cererile referitoare la starea şi capacitatea per- | 


soanelor; DOTS O e see J 
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— competenţa teritorială de drept comun are, ca regulă, caracter relativ; 
e cu toate acestea, în cazul cererilor referitoare la starea şi capacitatea persoanelor, 
atunci când este determinată după regulile de drept comun, competenţa teritorială 
este exclusivă; 
— regula actor sequitur forum rei se fundamentează pe o dublă arame de care 
beneficiază pârâtul, atât timp cât litigiul nu a fost soluționat: - 

e în cazul cererilor de chemare î în judecată prin care se urmăreşte valorificarea unui 
drept de creanţă, se poate prezuma că pârâtul nu datorează nimic; - 

e în cazul cererilor de chemare î în judecată prin care se urmăreşte valorificarea unor 
drepturi reale, se poate prezuma că aparențele sunt conforme realităţii până la 
proba contrară.. 

— domiciliul persoanei fizice: 


Noţiunea de 


„domiciliu” şi e este acolo unde aceasta declară că îşi are locuinţa principală (art. 87 C.civ.; art. 27 
noţiunea de din O.U.G. nr. 97/2005); | | | 

„sediu” în e reşedinţa persoanei fizice este în locul unde î îşi are locuinţa secundară, alta decât 
materia cea de domiciliu (art. 88 C.civ.; art. 30 din O. U.G. nr.97/2005); | 

competenţei e stabilirea sau schimbarea domiciliului se face cu respectarea dispoziţiilor legii 
teritoriale speciale și nu operează decât atunci când cel care ocupă sau se mută într-un anumit 


loc a făcut-o cu intenţia de a avea acolo locuinţa principală; dovada intenţiei rezultă 
-din declaraţiile persoanei făcute la organele administrative competente să opereze 
stabilirea sau schimbarea domiciliului, iar în lipsa acestor declaraţii, din orice alte 
împrejurări de fapt (art. 89 C.civ.); 

e prezumția de domiciliu: reşedinţa va fi considerată domiciliu când acesta 'nu este 
cunoscut; în lipsă de reşedinţă, persoana fizică este considerată că domiciliază la 
locul ultimului domiciliu, iar dacă acesta nu se cunoaşte, la locul unde acea per- 
soană se găseşte (art. 90 C.civ.); | 

e dovada domiciliului şi a reşedinţei se face cu menţiunile cuprinse în si eră de 
identitate, iar în lipsa acestor menţiuni ori atunci când acestea nu corespund reali- 
tăţii, stabilirea sau schimbarea domiciliului ori a reşedinţei nu poate fi opusă altor 
persoane, cu excepția cazului în care domiciliul sau reşedinţa a fost cunoscută prin 
alte:mijloace de cel căruia i se opune (art. 91 C.civ.); 

e reclamantul — căruia îi revine sarcina indicării domiciliului pârâtului prin cererea de 
chemare în judecată — trebuie să indice drept domiciliu locuinţa efectivă, indiferent 
dacă aceasta corespunde sau nu menţiunilor din cartea de identitate (implicit, evi- 
denţelor autorităţilor); cu toate acestea, reclamantul va indica locuinţa efectivă a 
pârâtului doar dacă o cunoaşte, întrucât nu i se poate imputa faptul că s-a întemeiat 
cu bună-credinţă pe evidenţele autorităţilor publice şi nu a cunoscut-o în alt mod; în 
acest sens, potrivit art. 200 alin. (41) C.proc.civ., reclamantului nu i se poate cere să 
completeze sau să modifice cererea de chemare în judecată cu date sau informaţii 
de care acesta nu dispune personal şi pentru obţinerea cărora este necesară 
intervenţia instanţei; | 

o în ceea ce îl priveşte pe pârât, ori de câte ori acesta afirmă că domiciliul său este 

altul decât cel în raport de care a fost stabilită competenţa instanţei, îi revine 
sarcina unei duble probe: aceea a locuinţei efective, prin orice mijloc de probă, şi 
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aceea a împrejurării cunoaşterii de către reclamant a acestei locuinţe, de aseme- 
nea, prin orice mijloc de probă, fiind vorba despre un fapt; 
— sediul persoanei juridice: 

e dovada denumirii şi a sediului persoanei juridice se face cu menţiunile înscrise în 
registrele de publicitate sau de evidenţă prevăzute de lege pentru persoana juridică 
respectivă; 

e în lipsa acestor menţiuni, stabilirea sau schimbarea denumirii şi a sediului nu va 
putea fi opusă altor persoane (art. 229 C.civ.). E. P PE 

— pentru determinarea instanței competente teritorial, interesează domiciliul sau, după 
caz, sediul pe care pârâtul îl avea în momentul introducerii cererii de chemare în 
judecată; 

— schimbarea ulterioară a domiciliului sau a sediului nu influențează competenţa 
teritorială a instanţei [art. 107 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Momentul la 
care 
interesează 
cunoașterea 
domiciliului sau 
sediului 
pârâtului 
Determinarea 


— aplicarea regulii actor sequitur forum rei presupune că pârâtul are domiciliul sau 


competenţei sediul în ţară şi că acesta este cunoscut; 

teritoriale — dacă domiciliul ori sediul pârâtului în ţară nu este cunoscut, instanţa competentă din 
atunci când punct de vedere teritorial este aceea în a cărei circumscripție se află reşedinţa sau 
domiciliul sau reprezentanța pârâtului; 


— dacă pârâtul nu are nici reşedinţa ori reprezentanța cunoscută, cererea se introduce la 
instanţa în a cărei circumscripție reclamantul îşi are domiciliul, sediul, reşedinţa ori 
reprezentanța, după caz (art. 108 C.proc.civ.). ua Na 
— în această ipoteză, se pune problema competenţei internaţionale a instanțelor române; 


sediul pârâtului 
în ţară nu este 

cunoscut 
Determinarea 


competenţei — competenţa internaţională a instanţelor române se stabileşte potrivit regulilor de 
teritoriale drept internaţional privat cuprinse în art. 1065 şi urm. C.proc.civ., cu excepţia cazurilor 
atunci când în care tratatele internaţionale la care România este parte, dreptul Uniunii Europene 
domiciliul sau | sau legile speciale prevăd altfel; 

sediul pârâtului | — în cazul în care instanţele române au competenţa internaţională să soluţioneze cauza, 
se află în competenţa materială şi teritorială se stabileşte potrivit regulilor de procedură prevă- 


zute de Codul de procedură civilă şi, după caz, a celor prevăzute de legi speciale, ca lex 
fori; We 
o dacă, în aplicarea acestor prevederi, nu se poate identifica instanța competentă să 
judece cauza, cererea va fi îndreptată, urmând regulile de competenţă materială, la 
Judecătoria Sectorului 1 al municipiului Bucureşti, respectiv la Tribunalul Bucureşti 


(art. 1072 C.proc.civ.). 


străinătate 


3. Competența teritorială alternativă (facultativă) 


— în cazurile prevăzute de lege, competența teritorială este alternativă, în sensul că 


aparține deopotrivă mai multor instanțe de același grad. : l 
— normele de competență teritorială alternativă sunt, ca regulă, norme de ordine 


privată; 
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e chiar dacă. este alternativă, competenţa este absolută, atunci când este vorba 
despre procesele privitoare la persoane sau la alte drepturi de care părţile nu pot să 
dispună, cum sunt cele vizate de prevederile art. 113 alin. (1) pct. 1 sáu art. 114 

"alin. (2) C.proc.civ.; soluția rezultă din Da peri a contrario a dispoziţiilor 
art. 126 alin. (1) C.proc.civ.; 

— alegerea între mai multe parante ddspotits S revine reclamantului 

(art. 116 C.proc.civ.); EAE | 

~ după ce face această alegere între două sau mai multe instanţe deopotrivă compe- 

tente, reclamantul nu mai poate reveni asupra ei, nici pârâtul nu ar putea cere decli- 

naréa competenţei, după cum nici instanţa nu ar putea să o dispună din oficiu; 

Se admite că, în cazul în care cererea de chemare în judecată a fost introdusă de 
către procuror, în condiţiile: prevăzute: de..art. 92 alin. (1). C.proc.civ., titularul 
dreptului nu s-ar mai putea prevala-de. dispoziţiile 'art. 116 C.proc.civ., pentru a 
face o alegere de competenţă diferită de cea a procurorului. Aceasta, deoarece 
instanţa sesizată de procuror este, prin definiţie, competentă, nemaiputând să îşi 
decline competenţa, de vreme ce alegerea de competenţă s-a făcut de un organ 
căruia legea îi recunoaşte legitimare procesuală activă; în doctrină s-a exprimat şi 
opinia contrară. 

— dacă reclamantul a sesizat o altă instanţă decât instanţele competente potrivit legii, ca 

regulă generală, întrucât este vorba de o competenţă relativă, numai pârâtul ar putea 

cere declinarea competenţei la una dintre instanţele competente potrivit legii, recla- 
mantul având posibilitatea să opteze pentru una dintre acestea; instanţa nu va putea să 
invoce, din oficiu, excepţia de necompetenţă; 

„e atunci când competenţa teritorială alternativă este de ordine publică, necom- 
petenţa va putea fi invocată atât de reclamant, cât şi de instanţă din oficiu, precum 
şi de procuror, în cazurile în care participă la judecată. 
1. cererile îndreptate împotriva unei persoane juridice de drept privat care are un 
dezmembrământ fără personalitate juridică (art. 109 C.proc.civ.); 

e competenţa teritorială aparţine alternativ instanţei de la sediul persoanei juridice 

sau instanței locului unde ea are dezmembrământul fără personalitate juridică; 

o competenţa este alternativă doar în cazul cererilor. referitoare la obligaţiile ce 
urmează a fi executate în locul unde persoana juridică are un dezmembrământ fără 
personalitate juridică sau care izvorăsc din. acte încheiate prin reprezentantul 
dezmembrământului ori din fapte săvârşite de acesta; 

e sunt dezmembrăminte fără personalitate juridică ale persoanei juridice de drept 
privat: reprezentanţele, sucursalele, agenţiile, punctele de lucru etc.; 

Filialele nu intră în categoria acestor dezmembrăminte, deoarece, potrivit art. 42 
din Legea nr. 31/1990, reprezintă, ele însele, societăţi cu personalitate juridică, ce 
se pot înfiinţa în una dintre formele de societate enumerate de legiuitor. 

2. cererile îndreptate împotriva unei pin a fără personalitate juridică (art. 110 teza 

a Il-a C.proc.civ.); 

e cererile îndreptate împotriva unei entităţi fără personalitate juridică (asociaţie, 
societate sau altă entitate fără personalitate juridică, constituită potrivit legii), în 

lipsa unei persoane căreia să i se încredinţeze conducerea sau administrarea aces- 


Cazurile de 
competență 
teritorială 

alternativă 
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teia, se vor putea introduce la instanţa competentă pentru oricare dintre membrii 
entității respective; 
3. cererile îndreptate împotriva statului, autorităţilor şi instituţiilor centrale sau locale, 
precum şi a altor persoane juridice de drept public (art. 111 C.proc.civ.); 
e pot fi introduse la instanţa de la domiciliul sau sediul reclamantului ori la instanţa de 
la sediul pârâtului; 
o regula vizează orice astfel de cereri, cu excepţia celor pentru care legea prevede în 
mod expres altfel; 
4. cererea de chemare în judecată a mai multor pârăţi |art. 112 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e poate fi introdusă la instanţa competentă pentru oricare dintre aceştia; 
e dacă printre pârâţi sunt şi debitori obligaţi accesoriu, cererea se introduce la instan- 
ţa competentă pentru oricare dintre debitorii principali; 
regula se aplică acţiunilor (cererilor) personale, precum şi acţiunilor (cererilor) reale 
mobiliare; 
"este necesar ca obiectul cererii de chemare în judecată să se refere la o obligaţie 
comună a pârâţilor sau ca obligaţiile pârâţilor să aibă aceeaşi cauză ori ca între 
obiectul şi cauza cererilor îndreptate împotriva fiecărui pârât să existe o strânsă 
legătură; 
o în cazul în care unii dintre pârâţi au domiciliul cunoscut, iar altora li se cunoaşte 
numai reşedinţa, cererea poate fi introdusă la instanţa unuia dintre părâţii cu 
domiciliul cunoscut; dacă nu se cunoaşte domiciliul niciunuia dintre părâţi, cererea 
poate fi introdusă la instanţa de la reşedinţa unuia dintre ei; 
dacă un pârât a fost chemat în judecată numai în scopul sesizării instanţei compe- 
tente pentru el, oricare dintre pârâţi poate invoca necompetenţa la primul termen 
de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe; instanţa nu poate 
invoca din oficiu necompetenţa teritorială, numai pârâţii au această posibilitate, 
însă, prin derogare de la dreptul comun, necompetenţa va putea fi invocată până la 
primul termen la care părţile sunt legal citate, şi aceasta chiar dacă întâmpinarea 
este obligatorie [art. 112 alin. (2) C.proc.civ.]; 


5. cazurile prevăzute de art. 113 alin. (1) C.proc.civ. 
— pentru toate situaţiile prevăzute de art. 113 C.proc.civ., este deopotrivă competentă şi 


instanţa de la domiciliul sau, după caz, sediul pârâtului (art. 107 C.proc.civ.), respectiv, 
după caz, celelalte instanţe la care fac referire art. 108-112 C.proc.civ.; aşadar, fiecare 
dintre pct. 1-9 de la art. 113 alin. (1) C.proc.civ, trebuie citit împreună cu preambulul 
acestui articol; 
a) cererile privitoare la stabilirea filiaţiei lart. 113 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.]; 
e pot fi introduse și la instanţa domiciliului reclamantului; 
e acest caz de competenţă teritorială alternativă constituie o normă de protecţie a 
descendentului care cere stabilirea filiaţiei; 
e textul vizează acţiunea în stabilirea filiaţiei faţă de mamă (art. 422-423 C.civ.) și pe 
cea în stabilirea paternităţii din afara căsătoriei (art. 424-427 C.civ.); | 
b) cererile referitoare la obligaţia de întreţinere, inclusiv cele privind alocaţiile de stat | 


pentru copii [art. 113 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 


n | 
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e pot fi introduse și la instanţa în a cărei circumscripție domiciliază creditorul 
reclamant; 
e dispoziția legală se aplică cererilor eienaar la obligația de întreținere; inclusiv 
cele privind alocațiile de stat pentru copii, formulate pe cale principală; 
„e domeniul material al acestei dispoziţii legale cuprinde doar cererile referitoare la 
obligaţiile legale de întreţinere şi cele privind restituirea alocaţiei de stat pentru 
` copii, de către părintele care a încasat-o pe nedrept; ` 
Precizare: 
Atunci când obligaţia de întreţinere îşi are temeiul într-un contract, competenţa se 
stabileşte potrivit art. 113 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.: 
„Practică judiciară: 
Textul cu privire la competenţa teritorială este sem În nu numai în ipoteza cererii 
având ca obiect restituirea alocaţiei de stat pentru copii, de către părintele care a 
încasat-o pe nedrept, dar şi pentru obligarea acestuia la despăgubiri, întrucât a 
împiedicat încasarea ei (Plenul Trib. Suprem, dec. de îndrumare nr. 4/1971, în 
‘S. Zilberstein, V.M. Ciobanu, Îndreptar de practică judiciară, Ed. Didactică şi Peda- 
gogică, Bucureşti, 1980, p. 54). | 

e textul de lege are în vedere pe orice creditor al unei obligaţii legale de întreţinere, 
prevăzut de art. 516 C.civ., deci nu numai pe ascendenți sau descendenţi; 

‘ʻe regula instituie o favoare pentru creditorul pensiei de întreţinere care formulează 

cererea, astfel încât ea „se aplică în cazul în care se solicită acordarea pensiei de 
întreţinere! ori majorarea acesteia, nu şi atunci când debitorul întreținerii pretinde 
reducerea sau sistarea pensiei; | 
c) cererile privind executarea, anularea, rezoluţiunea ; sau rezilierea unui contract 
[art. 113 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.]; 

* pot fi introduse și la instanţa locului prevăzut! în contract pentru executarea, fie 
chiar în parte, a obligaţiei; 

e pentru a fi aplicabilă. această regulă este necesar ca părțile să fi prevăzut în contract 
o clauză prin care să se stipuleze locul unde obligaţia urmează să fie executată; în 
caz contrar, competenţa teritorială urmează a se stabili potrivit regulii de drept 
comun; 

e regula se aplică şi acţiunilor prin care se solicită pronunţarea unei hotărâri jude- 
= cătorești care să ţină loc de act de vânzare- cumpărare, în materia obligaţiilor de a 
„face izvorâte dintr-un antecontract de vânzare- cumpărare, a unui imobil, atunci 
când părţile au prevăzut în antecontract locul executării obligaţiei; 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 8/2013 
(M. Of. nr. 581 din 12 septembrie 2013): acţiunea prin care se solicită pronunţarea 
unei hotărâri judecătoreşti care să ţină loc de act autentic de vânzare a unui imobil 
are caracterul unei acţiuni personale imobiliare; competenţa teritorială de 
soluţionare a unei astfel de acţiuni, înregistrată înainte de data de 15 februarie 
2013, se determină în condiţiile art. 5, art. 7 şi, respectiv, art. 10 pct. 1 C.proc.civ. 
1865 [în prezent, în vigoare art. 107-110 şi art. 113 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ. — n.n.] 

în vigoare la data înregistrării cererii. 
e regula nu vizează cererile având ca obiect aiai unilaterală a contractului; 
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d) cererile ce izvorăsc dintr-un raport de locaţiune a imobilului şi cererile în prestație 
tabulară, în justificare tabulară sau în rectificare tabulară [art. 113 alin. (1) pct.4 şi 5 
C.proc.civ.]; 

o pot fi introduse și la instanţa locului unde se află imobilul; 

e reprezintă cereri care izvorăsc dintr-un raport de locaţiune a unui imobil: cererea 
prin care locatarul solicită predarea silită a imobilului dat în locaţiune; cererea prin 
care se solicită obligarea locatorului la efectuarea reparațiilor necesare în tot timpul 
locaţiunii, care sunt în sarcina acestuia; cererile referitoare la obligaţia de garanţie a 

„ locatorului; cererea pentru plata chiriei; cererea privitoare la plata de despăgubiri 
pentru degradări; cererea de reziliere a contractului de locațiune; cererea de 
evacuare a locatarului la încetarea contractului etc.; 

e cu privire la acţiunea în prestație tabulară, art. 896 C.civ. stabilește că, în cazurile în 
care cel obligat să transmită, să constituie ori să modifice în folosul altuia un drept 
real asupra unui imobil nu îşi execută obligaţiile necesare pentru înscrierea în cartea 
funciară, se va putea cere instanţei judecătoreşti să dispună înscrierea; dreptul la 
acţiune este prescriptibil în condiţiile legii; dacă acțiunea în prestație tabulară a fost 
notată în cartea funciară, hotărârea judecătorească se va înscrie, din oficiu, şi 
împotriva acelora care au dobândit vreun drept tabular după notare; 

e acţiunea (cererea) în justificare tabulară este acţiunea prin care se solicită transfor- 
marea unei înscrieri provizorii în cartea funciară în înscriere definitivă; 

e în ceea ce priveşte rectificarea înscrierilor de carte funciară, potrivit art. 907 C.civ., 
când o înscriere făcută în cartea funciară nu corespunde cu situaţia juridică reală, se 
poate cere rectificarea acesteia; prin rectificare se înţelege radierea, indreptarea 
sau corectarea oricărei înscrieri inexacte efectuate în cartea funciară; situaţia 
juridică reală trebuie să rezulte dintr-o recunoaştere făcută de titularul inscrierii a 
cărei rectificare se solicită, prin declaraţie dată în formă autentică notarială, ori 
dintr-o hotărâre judecătorească definitivă pronunţată împotriva acestuia, prin care 
s-a admis acţiunea de fond; acţiunea de fond poate fi, după caz, o acţiune în 
anulare, rezoluţiune, reducţiune sau orice altă acţiune întemeiată pe o cauză de 
ineficacitate a actului juridic; 

e) cererile ce izvorăsc dintr-un contract de transport (art. 113 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ.]; 

e pot fi introduse și la instanţa locului de plecare sau de sosire; 

f) cererile privitoare la obligaţiile ce izvorăsc dintr-o cambie, cec, bilet la ordin sau 
dintr-un alt titlu de valoare [art. 113 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ.]; 

e pot fi introduse și instanţa locului de plată; 

g) cererile având ca obiect executarea, constatarea nulităţii absolute, anularea, rezolu- 
țiunea, rezilierea sau denunţarea unilaterală a contractului încheiat cu un profesionist 


sau cererile având ca obiect repararea pagubelor produse consumatorilor (art. 113 


alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.]; | 
o pot fi introduse și la instanţa domiciliului consumatorului; | | 

e această regulă este justificată de necesitatea protecţiei consumatorului, prezumat a 
avea o poziţie mai slabă din punct de vedere economic şi al accesului la informaţii | 
| 


-decât profesionistul cu care contractează; di Aa. | 
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e textul vizează doar cererile menţionate care sunt Mpa de un consumator 
împotriva unui profesionist; 

Cererile având ca obiect executarea, constatarea nulităţii absolute, anularea, rezo- 
luţiunea, rezilierea sau denunţarea unilaterală a contractului formulate de profe- 
sionist împotriva consumatorului sunt supuse regulii de competenţă prevăzute de 
art. 121 C.proc.civ., care instituie un caz de competenţă teritorială exclusivă în 
favoarea instanţei up la domiciliul consumatorului. 

e în acest caz, competenţa teritorială este determinată de calitatea părţilor de 
consumator, respectiv de profesionist, astfel încât norma are un caracter special 
faţă de alte norme de competenţă teritorială, urmând a se aplica cu prioritate faţă 
de acestea; 

e noţiunile de „consumator” şi de „profesionist” au înţelesul stabilit prin legislaţia 
specială în materia protecţiei drepturilor consumatorilor; 

Prin consumator se înţelege orice persoană fizică sau grup de persoane fizice 
constituite în asociaţii, care acţionează în scopuri din afara activităţii sale comer- 
ciale, industriale sau de producţie, artizanale ori liberale [pct. 13 de la Anexa la 
Legea nr. 296/2004 privind Codul consumului, republicată; art. 2 alin. (1) din Legea 
nr. 193/2000, republicată]. 
Prin profesionist se înţelege orice persoană fizică sau juridică autorizată, care, în 
temeiul unui contract care intră sub incidenţa Legii nr. 193/2000, acţionează în 
"cadrul activităţii sale comerciale, industriale sau de producţie, artizanale ori 
liberale, precum şi orice persoană care acţionează în acelaşi scop în numele sau pe 
seama acesteia [art. 2 alin. (2) din Legea nr. 193/2000, republicată]. 

e această regulă de competenţă nu se aplică în cazul acţiunilor în materia protecţiei 
drepturilor consumatorilor introduse de asociaţiile de consumatori, care rămân 
supuse regulilor de drept comun în ceea ce priveşte competenţa teritorială; 

e alegerea între instanţele deopotrivă competente (cea de la sediul profesionistului şi 
cea de la domiciliul consumatorului) aparţine consumatorului reclamant; 

e părţile nu pot deroga, printr-o convenţie de alegere de competenţă, în favoarea altei 
instanţe decât cele indicate mai sus, decât după naşterea dreptului la despăgubiri, 
orice convenţie contrară fiind considerată nescrisă [art. 126 alin. (2) C.proc.civ.]; 

h) cererile privind obligaţiile izvorâte dintr-o faptă ilicită (art. 113 alin. (1) pct.9 

C.proc.civ.]; 

e pot fi introduse și la instanţa în a cărei circumscripție s-a săvârşit fapta ilicită ori s-a 
produs prejudiciul; 

e textul are în vedere orice cerere care izvorăşte dintr-o faptă ilicită, iar nu numai pe 
aceea prin care victima prejudiciului solicită despăgubiri de la cel ce răspunde 
pentru fapta ilicită cauzatoare de prejudicii; 

e dacă fapta ilicită a fost săvârşită sau prejudiciul s-a produs în circumscripțiile 
teritoriale ale mai multor instanţe, toate aceste instanţe, împreună cu cea sau cele 
determinate potrivit art. 107-112 C.proc.civ., sunt deopotrivă competente; 

6. cererile îndreptate împotriva unui pârât care exercită în mod statornic, în afara 

domiciliului său, o activitate profesională ori o activitate agricolă, comercială, industrială 

sau altele asemenea [art. 113 alin. (2) C.proc.civ. coroborat cu art. 107 C.proc.civ.]; 
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se pot introduce fie la instanţa de la domiciliul pârâtului, fie la instanţa în cir- 
cumscripţia căreia se află locul activităţii respective; 

e regula privește numai cererile privind obligaţiile patrimoniale născute sau care 
urmează să se execute în locul activităţii respective; 

„e acest caz de competenţă teritorială alternativă vizează numai persoanele fizice, 
ceea ce rezultă din referirea la domiciliu; 

e în cazul persoanelor juridice, art. 109 C.proc.civ. prevede o regulă similară; 

7. cererile privind autorizarea de către instanţa de tutelă şi de familie a încheierii unor 
acte juridice de către persoana ocrotită prin una dintre măsurile prevăzute de Codul civil 
pentru ocrotirea persoanei fizice, când actul juridic a cărui autorizare se solicită priveşte 
un imobil (art. 114 alin (2) C.proc.civ.]; 

e se pot introduce fie la instanţa în a cărei circumscripție teritorială îşi are domiciliul 
sau reşedinţa persoana ocrotită, fie la instanţa de tutelă şi de familie în a cărei 
circumscripție teritorială este situat imobilul; 

e în acest caz, instanţa de tutelă şi de familie care a pronunţat hotărârea va comunica 
de îndată o copie a acesteia instanţei de tutelă şi de familie în a cărei circumscripție 
teritorială îşi are domiciliul sau reşedinţa cel ocrotit; 

8. cererea privitoare la despăgubiri în materie de asigurare [art. 115 alin. (1) C.proc.civ. 
coroborat cu art. 107 C.proc.civ.]; 

e seva putea face la instanţa în circumscripţia căreia se află: 

a) fie domiciliul sau sediul asiguratului; 

b) fie bunurile asigurate; 

c) fie locul unde s-a produs riscul asigurat; 

d) fie domiciliul sau, după caz, sediul pârâtului; 

o alegerea competenţei prin convenţie este considerată ca nescrisă dacă a fost făcută 
înainte de naşterea dreptului la despăgubire [art. 115 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e aceste reguli nu se aplică în materie de asigurări maritime, fluviale şi aeriene 
[art. 115 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o în materia asigurării obligatorii de răspundere civilă, terţul prejudiciat poate intro- 
duce, acţiune directă, pe lângă instanţele prevăzute la alin. (1) al art.115, şi la 
instanţa domiciliului sau, după caz, a sediului său [art. 115 alin. (3) C.proc.civ.]; 

9. ipoteza alegerii instanţei prin convenţia părţilor încheiată inainte de sesizarea 
acesteia; 

e dacă alegerea s-a făcut în favoarea părţii care, ulterior, va declanşa procesul civil, 
deci în favoarea viitorului reclamant, competenţa teritorială este alternativă, astfel 
încât reclamantul poate să sesizeze fie instanţa aleasă prin convenţie, fie instanța 
competentă teritorial potrivit regulilor de drept comun; 

e dacă alegerea instanţei a fost făcută în interesul ambelor părţi sau în interesul 
exclusiv al celui ce va fi chemat în judecată, deci în interesul pârâtului, nu mai poate 
fi vorba de o competenţă teritorială alternativă, ci reclamantul este ţinut să 
acţioneze la instanţa aleasă prin convenţie; 

e convenţia de alegere a instanţei se încheie în formă scrisă şi poate privi doar 
procesele referitoare la bunuri sau la alte drepturi de care părţile pot să dispună şi | 
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numai în cazurile în care competenţa teritorială este de ordine privată, nu şi atunci 
când, potrivit legii, competenţa teritorială este exclusivă [art.126 alin. (1) 
C.proc.civ.]; | 

e în litigiile din materia protecţiei drepturilor consumatorilor, precum şi în alte cazuri 

„prevăzute de lege (de exemplu, în materie de asigurări, cu excepţia asigurărilor 
maritime, fluviale şi aeriene), părţile pot conveni alegerea instanţei competente 
numai după naşterea dreptului la despăgubire, orice convenţie contrară fiind 
considerată ca nescrisă [art. 126 alin. (2) C.proc.civ.]; 

10. cererile de chemare în judecată în care calitatea de parte o are un judecător, 
procuror, asistent judiciar, grefier sau o instanţă de judecată (art. 127 C.proc.civ.); 

a) ipoteza în care un judecător, procuror, asistent judiciar, grefier sau o instanță de 
judecată are calitatea de reclamant într-o cerere de competenţa instanţei la care sau pe 
lângă care îşi desfăşoară activitatea sau a unei instanţe inferioare acesteia [art. 127 
alin. (1), (21) şi (3) C.proc.civ.]; ) 

e se va sesiza una dintre instanțele judecătoreşti de acelaşi grad aflate în circum- 
scripția oricăreia dintre curțile de apel învecinate cu curtea de apel în a cărei 
circumscripție se află instanța la care îşi desfăşoară activitatea; 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 7/2016 
(M. Of. nr.461 din 22 iunie 2016): art. 127 alin. (1) şi (3) C.proc.civ. trebuie 
interpretat, sub aspectul noţiunii de „grefier”, în sensul că este aplicabil şi în cazul 
reclamanţilor care fac parte din personalul auxiliar de specialitate (grefier) la 
parchetele de pe lângă instanţele judecătoreşti. “ai 

e norma este de ordine publică în ceea ce privește necompetenţa instanţelor din raza 
teritorială a curţii de apel unde se află și instanţa la care funcţionează judecătorul 
care are calitatea de reclamant într-o cerere de competenţa instanţei la care îşi 
desfăşoară activitatea; | 

Practică judiciară: 
Dispoziţiile art. 127 alin. (1) C.proc.civ. au o dublă semnificaţie: pe de o parte, 
instituie un caz de necompetenţă teritorială absolută a instanţei la care îşi 
desfăşoară activitatea judecătorul care are calitate de reclamant al unei pricini şi, 
pe de altă parte, prevede o prorogare legală de competenţă teritorială în favoarea 
uneia dintre instanţele judecătoreşti de acelaşi grad aflate în circumscripţia orică- 
reia dintre curţile de apel învecinate cu curtea de apel în a cărei circumscripție se 
află instanţa la care îşi desfăşoară activitatea judecătorul reclamant, calitate pe 
care acesta trebuie să o întrunească la momentul sesizării instanţei. 

Reclamantul având alegerea între mai multe instanţe deopotrivă competente, 
rezultă că norma analizată instituie şi o competenţă teritorială alternativă (facul- 
tativă), ceea ce corespunde denumirii marginale a textului; această alegere însă, a 
uneia dintre instanţele competente dintre cele prevăzute de art. 127 alin. (1) 
C.proc.civ., trebuie exercitată de reclamant la data sesizării instanţei. Dacă recla- 
mantul judecător se adresează instanţei la care îşi desfăşoară activitatea, necom- 
petenţa teritorială de ordine publică instituită de art. 127 alin. (1) C.proc.civ., 
excepţie absolută fiind, trebuie invocată de părţi sau de judecător la primul 
termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe, astfel 
cum prevede art. 130 alin. (2) C.proc.civ. Dacă însă judecătorul, reclamant într-o 
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cerere de chemare în judecată, se adresează unei alte instanţe decât cea aflată în 
circumscripţia oricăreia dintre curţile de apel învecinate cu curtea de apel în a 
cărei circumscripție se află instanţa la care îşi desfăşoară activitatea, aşadar, unei 
instanţe care se află în circumscripţia unei curţi de apel care nu este învecinată cu 
curtea de apel în cadrul căreia se află instanţa unde acesta activează, atare situaţie 
se circumscrie unei excepţii de necompetenţă de ordine privată (/CCJ, s. I civ., dec. 
nr. 2091 din 27 iunie 2014, www.scj.ro). 
b) ipoteza în care un judecător, procuror, asistent judiciar, grefier sau o instanţă de 
judecată este chemat/chemată în judecată printr-o cerere care este de competența 
instanţei la care sau pe lângă care îşi desfăşoară activitatea sau de competenţa unei 
instanțe inferioare acesteia [art. 127 alin. (2), (21) şi (3) C.proc.civ.]; 

e reclamantul poate sesiza una dintre instanţele judecătoreşti de acelaşi grad aflate în 
circumscripţia oricăreia dintre curţile de apel învecinate cu curtea de apel în a cărei 
circumscripție se află instanţa care ar fi fost competentă, potrivit legii; 

e reclamantul are posibilitatea de a sesiza şi instanţa competentă potrivit legii, la care 
îşi desfăşoară activitatea pârâtul, norma de competenţă fiind, în acest caz, de ordine 
privată; | 

11. cererile privitoare la drepturile reale imobiliare, atunci când imobilul este situat în 
circumscripțiile mai multor instanțe, iar domiciliul sau reşedinţa pârătului nu se află în 
vreuna dintre aceste circumscripţii [art. 117 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e se pot face la oricare dintre instanţele în circumscripțiile cărora se află imobilul; 

o fiind vorba de cereri reale imobiliare, competenţa teritorială, deși alternativă, este 
de ordine publică, deci, dacă reclamantul sesizează o instanță în circumscripția 
căreia nu este situat imobilul, se va putea invoca din oficiu excepția de necom- 
petenţă teritorială; 

12. cererile în materie de moștenire în sensul art. 118 alin. (1) C.proc.civ., care privesc 

mai multe moşteniri deschise succesiv [art. 118 alin. (2) C.proc.civ.], când defuncţii au 

avut ultimul domiciliu în circumscripțiile unor instanţe diferite; 

e sunt de competenţa exclusivă a instanţei ultimului domiciliu al oricăruia dintre 
defuncţi; 

e și în acest caz, competenţa teritorială, deși alternativă, este de ordine publică. 


4. Competenta teritorială exclusivă (excepţională) 


Noţiune = competenţa teritorială exclusivă sau excepțională este stabilită de lege în favoarea 
unei anumite instanţe, fără a mai exista posibilitatea pentru părţi de a conveni ca litigiul 
să fie soluţionat de o altă instanţă. 

— din coroborarea dispoziţiilor art. 129 alin. (2) pct. 3 și art. 126 alin. (1) C.proc.civ., prin 
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interpretare interpretarea per a contrario a art. 126 alin. (1) C.proc.civ., se desprinde concluzia 
pentru conform căreia competenţa teritorială aparţine unei anumite instanţe, fără posibilitatea 
determinarea pentru părţi de a stabili o altă instanţă (în alte cuvinte, competenţa teritorială este | 
caracterului exclusivă sau excepţională), în următoarele situaţii: 

exclusiv al o în cazul litigiilor privitoare la bunuri, atunci când legea prevede competenţa teri- 


normelor de torială exclusivă a unei anumite instanţe, cum este ipoteza cererilor privitoare la_ 
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competenţă 


drepturile reale imobiliare (art. 117 C.proc.civ.), în materie de moştenire (art. 118 
teritorială 


C.proc.civ.), în cazul cererilor privitoare la societăţi (art. 119 C.proc.civ.), al cererilor 
în materia insolvenţei sau concordatului preventiv (art. 120 C.proc.civ.) şi al celor 
formulate de un profesionist împotriva unui consumator (art. 121 C.proc.civ.); 
e în cazul pricinilor referitoare la persoane, precum şi în cazul altor litigii privitoare la 
drepturi de care părţile nu pot dispune; NU | | 
— rezultă că, ori de câte ori este vorba de o pricină care nu se referă la bunuri sau la 
drepturi de care părţile pot să dispună ori există un text legal care prevede expres 
competenţa exclusivă, normele care stabilesc instanţa competentă din punct de vedere 
teritorial sunt de ordine publică, deci competenţa teritorială este absolută. 
— normele de competenţă teritorială exclusivă sunt norme de ordine publică, astfel încât 
părțile nu pot conveni ca litigiul să fie soluționat de o altă instanţă; 
— încălcarea normelor de competenţă teritorială exclusivă va putea fi invocată de 
oricare dintre părţi, de instanţă din oficiu, precum şi de procuror, în cazurile în care 
participă la judecată; 
— încălcarea normelor de competenţă teritorială exclusivă poate fi invocată până cel mai 
târziu la primul termen de judecată la care părțile sunt legal citate în faţa primei 
instanţe şi pot pune concluzii. 
Cazurile de competenţă teritorială exclusiv 


Caracterul 
normelor 


“Cazurile de ă în litigiile privitoare la bunuri 


competenţă 1. cererile privitoare la drepturi reale imobiliare (art. 117 C.proc.civ.); 
teritorială e se introduc numai la instanţa în a cărei circumscripție este situat imobilul; 
exclusivă e atunci când imobilul este situat în circumscripțiile mai multor instanţe, cererea se va 


face la instanţa domiciliului sau reşedinţei pârâtului, dacă aceasta se află în vreuna 
dintre aceste circumscripţii, iar în caz contrar, la oricare dintre instanţele în circum- 
scripţiile cărora se află imobilul; 
domeniul de aplicare al art. 117 C.proc.civ. cuprinde: 
a) cererile în revendicare; ` 
b) cererile confesorii sau negatorii; 
c) cererile în materie de ipotecă imobiliară; 
d) acţiunile posesorii; 
e) acţiunile în grăniţuire; 
f) acţiunile privitoare la îngrădirile dreptului de proprietate imobiliară; 
g) cererile de împărţeală judiciară a unui imobil, cu excepţia cazului în care indivi- 
ziunea rezultă din succesiune; 
e distincţii cu privire la cererea prin care se solicită partajarea unui bun imobil sau a 
unor bunuri printre care se găseşte şi un imobil: 
a) în cazul partajului succesoral, competenţa teritorială revine instanţei de la ultimul 
domiciliu al defunctului (art. 118 C.proc.civ.); 
b) dacă într-o pricină în anularea căsătoriei se cere şi împărţirea bunurilor dobân- 
dite de părţi, conform art. 123 C.proc.civ., competenţa teritorială aparţine instanţei 
de tutelă de la domiciliul pârâtului; 
c) dacă în cadrul divorţului se solicită şi partajarea bunurilor comune ale soţilor, 
competenţa teritorială se stabileşte conform art. 915 C.proc.civ., întrucât cererea 
de partaj este accesorie cererii de desfacere a căsătoriei; 
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d) în cazul partajării bunurilor comune ale soţilor în timpul căsătoriei sau după des- 
facerea căsătoriei, respectiv al împărţelii bunurilor după desființarea căsătoriei, 
precum 'şi în alte cazuri de proprietate comună, competenţa teritorială se deter- 
mină potrivit art. 117 C.proc.civ.; 

e) în cazul în care printre bunurile partajabile se află două sau mai multe imobile 
situate în circumscripţii judecătoreşti diferite, competenţa va aparţine instanţei de 
la domiciliul sau reşedinţa pârâtului, dacă aceasta se află în vreuna dintre circum- 
scripţiile instanţelor în raza cărora se găsesc acele imobile, iar, în caz contrar, este 
competentă oricare instanţă în a cărei rază teritorială se află vreunul dintre imobi- 
lele ce formează obiectul partajului, alegerea urmând a fi făcută de către reclamant; 

2. cererile în materie de moştenire (art. 118 C.proc.civ.); 

e sunt de competenţa exclusivă a instanţei celui din urmă domiciliu al defunctului; 

e pentru stabilirea „ultimului domiciliu al defunctului” interesează situaţia de fapt 
concretă, adică ultima locuinţă efectivă a lui de cuius, iar nu eventualul domiciliu 
care era înscris în actul de identitate al acestuia; 

e dovada ultimului domiciliu al defunctului se face cu certificatul de deces sau, după 
caz, cu hotărârea judecătorească declarativă de moarte rămasă definitivă [art. 954 
alin. (2) C.civ.]; 

În practica judiciară s-a considerat că o instituţie medicală în care de cuius a fost 
internat până la deces nu poate reprezenta ultimul său domiciliu, chiar dacă s-a 
aflat acolo timp de 10 ani, deoarece internarea, indiferent de durata sa, are ca 
scop recuperarea, iar nu stabilirea domiciliului într-o unitate medicală (C.A. Alba 
lulia, s. I civ., sent. civ. nr. 38/2014, www.rolii.ro); în schimb, constituie ultimul 
domiciliu al defunctului locuinţa fiicei acestuia, unde a stat până la deces, de cuius 
având nevoie de supraveghere permanentă, ca urmare a sănătăţii precare (ICCJ, 
s. I civ., dec. nr. 1195/2014, www.scj.ro). 

e domeniul de aplicare al art. 118 C.proc.civ. cuprinde: 

a) cererile privitoare la validitatea sau executarea dispoziţiilor testamentare; 
Exemple: 
=. cererile pentru anularea unui testament; 
= cererea pentru constatarea validității unui testament; 
= cererile pentru executarea dispoziţiilor unui testament atunci când validitatea 
acestuia nu este contestată [de exemplu, legatarul universal solicită moşteni- 
- torilor rezervatari intrarea în stăpânirea de fapt a moştenirii — art. 1128 alin. (1) 
C.civ.]. 
b) cererile privitoare la moştenire şi la sarcinile acesteia, precum şi cele privitoare la 
pretenţiile pe care moştenitorii le-ar avea unul împotriva altuia; 
Exemple: 
= cererea în anularea certificatului de moştenitor; 
= cererea pentru reducţiunea liberalităţilor excesive; 
= cererile referitoare la conservarea sau administrarea bunurilor în timpul stării 
de indiviziune; 
a cererea de anulare sau de rezoluţiune a vânzării de drepturi succesorale; 
a cererea de ieşire din indiviziune succesorală; 
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= petiția de ereditate; 

= orice alte cereri prin care moştenitorii îşi valorifică pretenţii unii împotriva 
altora, însă numai dacă aceste pretenţii sunt în legătură cu moştenirea. 

Precizare: 

Dacă moştenitorii valorifică drepturi hau din succesiune împotriva terţilor — de- 

bitori ai lui de cuius —, competenţa teritorială nu se determină potrivit art. 118 

C.proc.civ., ci, potrivit regulii de drept comun sau, după caz, potrivit altor norme 

legale incidente. 


c) cererile legatarilor sau ale creditorilor defunctului imagE vreunuia dintre moş- 
tenitori sau Împotriva executorului testamentar; 


Exemple: 
= cererea pentru predarea unui legat cu titlu particular; 
= cererile prin care creditorii personali ai lui de cuius valorifică drepturi din con- 
tracte încheiate cu acesta din urmă; 
cererile prin care creditorii succesiunii ridică pretenţii împotriva moștenirii, indi- 
ferent dacă aceste pretenţii au o cauză anterioară sau o cauză ulterioară des- 
chiderii succesiunii (cum ar fi cererile pentru cheltuielile privind înmormântarea 
defunctului, conservarea şi administrarea bunurilor succesorale). 
Precizare: | | 
Nu reprezintă o cerere vizată de această regulă aceea prin care moştenitorii îl 
cheamă în judecată pe un creditor al succesiunii (de exemplu, pentru a se constata 
prescripţia dreptului acestuia de a cere şi obţine executarea silită a unui debit, 
pentru rezoluţiunea sau rezilierea unei convenţii încheiate de acesta cu de cuius 
etc.), caz în care competenţa teritorială se determină potrivit dreptului comun. 
Pentru a fi competentă instanţa de la ultimul domiciliu al defunctului, reclamantul 
trebuie să aibă calitatea de creditor al succesiunii şi să urmărească valorificarea 
unui drept de creanță asupra succesiunii. Rezultă că cererea reală imobiliară 
introdusă de un tert împotriva moștenitorilor este de competenţa instanţei de la 
locul situării imobilului. În schimb, cererea mixtă (care, prin definiţie, presupune 
valorificarea şi a unui drept de creanţă) şi cererea reală mobiliară (deoarece, din 
punct de vedere al competenţei teritoriale, aceasta are acelaşi regim juridic 
precum cererea personală) introduse de un tert împotriva moştenitorilor sunt de 
competenţa instanţei de la ultimul domiciliu al defunctului. 


e competența exclusivă a instanţei ultimului domiciliu al defunctului subzistă doar 
până la ieşirea din indiviziune; după partaj, rămâne competentă instanţa de la 
ultimul domiciliu al defunctului în cazul cererii de garanţie pentru evicţiune şi vicii 
ascunse, introdusă de unul dintre moştenitori împotriva celorlalţi moştenitori 
(art. 683 C.civ.), precum şi în cazul cererii în desfiinţarea partajului (art. 684 C.civ.); 

e dacă există un singur moştenitor, nu mai poate fi vorba de partaj, astfel încât cre- 
ditorul moştenirii trebuie să acţioneze la instanţa de la domiciliul moştenitorului; 

e dacă însă unicul moştenitor are calitatea de legatar universal, iar testatorul a insti- 
tuit ca executor testamentar o terță persoană, cererile referitoare la executarea dis- 
poziţiilor testamentare sunt de competenţa instanţei locului unde s-a deschis 
succesiunea; 
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e dispoziţiile art. 118 C.proc.civ. se vor aplica şi atunci când în masa succesorală se 
găsesc şi bunuri imobile situate în circumscripţia altor instanţe decât cea de la 
ultimul domiciliu al defunctului; 

e cererile în materie de moștenire în sensul art. 118 alin. (1) C.proc.civ., care privesc 
mai multe moşteniri deschise succesiv (în sensul că există o legătură între cereri) 
sunt de competenţa exclusivă a instanţei ultimului domiciliu al oricăruia dintre 
defuncţi; 

În absenţa oricărei legături, nu este aplicabil art. 118 alin. (2) C.proc.civ., ci alin. (1) 
pentru fiecare cerere în parte, impunându-se disjungerea lor. 
3. cererile în materie de societate (art. 119 C.proc.civ.); 

e sunt de competenţa exclusivă a instanţei în circumscripţia căreia societatea îşi are 
sediul principal; 

e domeniul de aplicare al art. 119 C.proc.civ. cuprinde: 

a) cererile privitoare la societăţile reglementate de Legea societăţilor nr. 31/1990, 
precum şi la cele de natura celor reglementate în Codul civil, care au personalitate 
juridică, însă nu și cererile referitoare la societăţile simple (art. 1890-1948 C.civ.), 
care nu au personalitate juridică și nici sediu; 
Deşi norma juridică nu distinge, prin ipoteză, ea presupune existența unui sediu, 
iar sediul este un atribut de identificare obligatoriu numai pentru persoanele 
juridice, ceea ce înseamnă că este posibil să existe o entitate fără personalitate 
juridică și fără sediu, caz în care art. 119 C.proc.civ. nu poate fi aplicat. 
b) cererile cu privire la existenţa societăţii sau la ansamblul operaţiunilor (activităţii) 
sale, deci la raporturile dintre asociaţi şi societate sau dintre asociaţi între ei, astfel 
încât părţi în proces trebuie să fie asociaţii între ei sau, după caz, societatea şi 
asociaţii; 
Astfel, textul de lege are în vedere cererile introduse de societate împotriva 
asociaţilor, de unul sau mai mulţi asociaţi împotriva societăţii, precum şi de unul 
sau mai mulţi asociaţi contra altor asociaţi (în această din urmă situaţie, cererea 
de chemare în judecată trebuie să privească raporturi juridice născute din sau în 
legătură cu contractul de societate), toate aceste cereri fiind în legătură cu 
activitatea societăţii. 


Exemple: 
= cererea pentru anularea actului de constituire a societăţii; 
= cererea prin care un asociat pretinde restituirea sumelor cheltuite în contul 
societății; 
= cererea pentru repararea daunelor aduse societății de către un asociat; 
= cererea de excludere a unui asociat; 
= cererea pentru dizolvarea societății; 
=a cererea pentru numirea lichidatorilor; 
= opoziţia referitoare la bilanţul de lichidare şi la repartizarea activului societăţii 
etc. a, 
c) cererile în materie de societate, care ar fi în legătură cu un bun imobil situat în 
raza teritorială a unei alte instanţe decât aceea a locului unde societatea îşi are | 
| 


sediul principal; II i e] 
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e nu intră în domeniul de aplicare al art. 119 C.proc.civ.: 
a) litigiile dintre societate sau asociaţi, pe de o parte, și terţe persoane, pe de altă 
parte, deoarece acestea nu interesează raporturile juridice ale societăţii referitoare 
la societatea însăşi şi la asociaţi; pentru asemenea litigii, competenţa teritorială se 
determină conform regulilor de drept comun; 

b) cererile reale imobiliare formulate de terţi împotriva unei societăţi (adică cererile 

prin care aceștia pretind un drept real asupra unui imobil) sau de societate 

împotriva unui terţ, caz în care competenţa teritorială aparţine instanţei în a cărei 
rază teritorială este situat imobilul, nemaifiind vorba de o cerere în materie de 
societate, în sensul menţionat; 

„e competenţa exclusivă a instanţei în a cărei circumscripție teritorială se află sediul 
principal al societăţii se menţine până la sfârşitul lichidării sau, după caz, până la 
radierea societăţii, adică până în momentul împărţirii întregului activ al societăţii; 

Rezultă că dispoziţiile art. 119 C.proc.civ. sunt aplicabile tuturor litigiilor ivite în 
timpul şi cu prilejul lichidării, precum şi, după sfârşitul lichidării, acelor cereri care 
ar constitui consecinţe ale lichidării, cum ar fi: cererea în garanţie sau cererea în 
declararea nulităţii unor acte juridice făcute în cadrul lichidării. 

4. cererile în materia insolvenţei sau a concordatului preventiv (art. 120 C.proc.civ.) 

e sunt de competenţa exclusivă a tribunalului în a cărui circumscripție îşi are sediul 
debitorul; | 

Art. 8 alin. (1) din Legea nr. 85/2014: tribunalul în a cărui circumscripție se află 
sediul principal sau sediul profesional al debitorului este competent să soluţioneze 
cererile privind procedurile de prevenire a insolvenţei. 
Art. 41 alin. (1) din Legea nr. 85/2014: toate procedurile prevăzute de dispoziţiile 
comune privind procedura insolvenţei, cu excepţia apelului, sunt de competenţa 
„ tribunalului sau, dacă este cazul, a tribunalului specializat în a cărui circumscripție 
„ debitorul şi-a avut sediul social/profesional cel puţin 6 luni anterior datei sesizări 
instanţei; dacă în cadrul tribunalului a fost creată o secţie specială de insolvenţă, 
acesteia îi aparţine competenţa pentru derularea procedurilor prevăzute de 
această lege. 

e în această materie nu operează prorogarea legală de competenţă în condiţiile 
art. 123 C.proc.civ.; astfel, dacă aceste cereri sunt formulate pe calea unor cereri 
accesorii, adiţionale sau incidentale, ele nu se soluţionează de către instanţa care se 
pronunţă asupra cererii principale, ci doar de către instanţa prevăzută de art. 120 
C.proc.civ., respectiv tribunalul în a cărui circumscripție îşi are sediul debitorul; 

5. cererile formulate de un profesionist împotriva unui consumator (art. 121 C.proc.civ.); 

e pot fi introduse numai la instanţa domiciliului consumatorului; 

e regula de competenţă prevăzută de art. 121 C.proc.civ. este de ordine publică, în 
sensul că profesionistul nu are posibilitatea de a sesiza o altă instanţă decât cea de 
la domiciliul consumatorului; 

e domeniu de aplicare al art. 121 C.proc.civ. se delimitează prin raportare la calitatea 

părţilor de profesionist, respectiv de consumator, noţiuni al căror înţeles este dat 

de legislaţia specială în materia protecţiei drepturilor consumatorilor; 
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e deși norma este de ordine publică, totuși părțile pot încheia o convenţie de alegere 
de instanță după naşterea dreptului la despăgubire (art. 121 coroborat cu art. 126 
alin. (2) C.proc.civ.]. 


Cazurile de competenţă teritorială exclusivă în litigiile care nu sunt privitoare la bunuri 
Regula caracterului de ordine publică a normelor de competenţă teritorială în litigiile 
care nu sunt privitoare la bunuri sau la alte drepturi de care părţile pot să dispună 

— în pricinile ce nu sunt referitoare la bunuri sau la alte drepturi de care părţile pot să 
dispună, competenţa teritorială este exclusivă; 

— regula se deduce din interpretarea per a contrario a art. 126 alin. (1) C.proc.civ.; 

— pentru astfel de cauze,. uneori, legea stabileşte o anumită instanță competentă din 
punct de vedere teritorial, alteori, se aplică dispoziţia de drept comun cuprinsă în 
art. 107 C.proc.civ., dar, în ambele ipoteze, competenţa teritorială are caracter absolut, 
cu toate consecinţele ce decurg de aici. 


Litigii care nu privesc bunuri sau drepturi de care părţile pot să dispună, pentru care 
legea prevede în mod expres instanţa competentă 
1. cererile privind ocrotirea persoanei fizice date de Codul civil în competenţa instanţei 
de tutelă şi de familie [art. 114 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o se soluţionează de instanţa în a cărei circumscripție teritorială îşi are domiciliul sau 
reşedinţa persoana ocrotită, cu excepţia cazurilor în care legea prevede altfel; 

e sunt vizate numai cererile privind ocrotirea persoanei fizice, respectiv cele pre- 
văzute de Titlul III, intitulat „Ocrotirea persoanei fizice”, al Cărţii |, „Despre 
persoane”, din Codul civil; 

e în cazurile expres prevăzute de lege, anumite cereri privind ocrotirea persoanei 
fizice date de Codul civil în competenţa instanţei de tutelă şi de familie vor fi de 

„competenţa altor instanţe decât cea în circumscripţia căreia se află domiciliul sau 
reşedinţa persoanei ocrotite; 

Exemple: 

= în materia curatelei, art. 179 C.civ. stabileşte că instanţa de tutelă competentă 
este: în cazul prevăzut la art. 178 lit. a) C.civ., instanţa de la domiciliul persoanei 
reprezentate; în cazul prevăzut la art.178 lit.b) C.civ., fie instanţa de la 
domiciliul persoanei reprezentate, fie instanţa de la locul unde trebuie luate 
măsurile urgente; în cazurile prevăzute la art. 178 lit. c) sau d) C.civ., instanţa de 
la ultimul domiciliu din ţară al celui lipsă ori al celui dispărut; 

= în materia punerii sub interdicţie, potrivit art.936 C.proc.civ., cererea se 
soluţionează de instanţa de tutelă în a cărei circumscripție îşi are domiciliul 
persoana cu privire la care se solicită luarea acestei măsuri etc. 

Practică judiciară: 

1. Potrivit art. 936 C.proc.civ., „cererea de punere sub interdicţie judecătorească a 

unei persoane se soluţionează de instanţa de tutelă în a cărei circumscripție | 

aceasta îşi are domiciliul”. Dispoziţiile art. 936 C.proc.civ. instituie o normă spe- | 

cială de competenţă teritorială absolută în materia punerii sub interdicţie, mai 

exact o normă de ordine publică, având în vedere că priveşte capacitatea per- | 

soanei fizice. Astfel, competenţa de soluționare a cererii de punere sub interdicţie 

a unei persoanei aparţine numai instanţei de tutelă în a cărei circumscripție 

aceasta îşi are domiciliul. 


170 


COMPETENȚA 


2. Determinarea instanţei competente să soluţioneze cererea dedusă judecății 
trebuie făcută prin raportare la data formulării acţiunii, iar nu ulterior, chiar dacă 
intervin modificări în ceea ce priveşte domiciliul părţilor în cauză, în acest sens 
fiind şi. dispoziţiile art. 107 alin. (2) C.proc.civ. Ca atare, schimbarea domiciliului 
intimatei, domiciliu care a atras competenţa unei anumite instanţe, nu poate 
determina declinarea competenţei de soluţionare a cauzei în favoarea instanţei în 
circumscripţia căreia se află noul domiciliu/noua reşedinţă a acesteia, astfel că 
schimbarea ulterioară a reședinței sau a domiciliului nu poate avea efecte decât 
asupra locului citării acestora, conform dispoziţiilor art. 172 C.proc.civ., instanţa 
iniţial învestită rămânând competentă să soluţioneze cauza (ICCJ, s. 1 civ., dec. 

“nr. 511 din 17 martie 2017, www.scj.ro). 

e cererile date de lege în competenţa instanţei de tutelă şi piei altele decât 
cele la care face referire art. 114 alin. (1) C.proc.civ., urmează, după caz: 

a) fie regulile de drept comun (acţiunea în tăgăduirea paternităţii, acţiunea în nuli- 
tatea absolută sau relativă a recunoaşterii de paternitate, acţiunea în contestarea 
filiaţiei etc.); 

b) fie alte reguli speciale [de exemplu, cererile privitoare la stabilirea filiaţiei — 
art. 113 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.; cererile referitoare la obligaţia de întreţinere for- 
mulate de creditorul acesteia — art. 113 alin. (1) pct. 2 C. a civ., cererea de divorț 
—art. 915 C.proc.civ. etc.]; 

2. în materie de divorţ (art. 915 C.proc.civ.); 

e competenţa aparține judecătoriei în circumscripţia căreia se află cea din urmă 
locuinţă comună a soţilor (interesează dacă soţii au locuit efectiv împreună, fiind 
fără relevanţă dacă ei au avut făcută mutaţia în evidenţele serviciului public comu- 
nitar), însă numai atunci când cel puţin unul dintre soţi mai locuieşte în circum- 
scripţia acestei instanţe; dacă, la data introducerii cererii de divorţ, unul dintre soţi 
mai locuia în raza teritorială a instanţei ultimei locuinţe comune, împrejurarea că 
acesta şi-a schimbat ulterior domiciliul într-o altă localitate, astfel încât niciunul 
dintre soţi nu ar mai locui în circumscripţia instanţei sesizate legal, nu este de 
natură să atragă necompetenţa acelei instanţe; 

e dacă soţii nu au avut locuinţă comună sau dacă niciunul dintre soţi nu mai locuieşte 
în circumscripţia judecătoriei în care se află cea din urmă locuință comună, jude- 
cătoria competentă este aceea în circumscripţia căreia îşi are locuinţa pârâtul, iar 
când pârâtul nu are locuinţa în ţară şi instanţele române sunt competente interna- 
ţional, este competentă Mleătonia î în circumscripţia căreia îşi are locuinţa recla- 
mantul; 

e dacă nici reclamantul şi nici pârâtul nu au locuinţa în ţară, părţile pot conveni să 
introducă cererea de divorţ la orice judecătorie din România; în lipsa unui aseme- 
nea acord, cererea de divorţ este de competenţa Judecătoriei Sectorului 5 al muni- 
cipiului Bucureşti; 

e art. 915 C.proc.civ. nu prevede care este instanţa competenţă în cazul în care 
locuinţa pârâtului nu este cunoscută, ipoteză în care, în temeiul dispoziţiilor art. 108 
C.proc.civ., ca drept comun în materie, competenţa revine judecătoriei în a cărei 

circumscripție reclamantul îşi are domiciliul ori reşedinţa, după caz; 
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3. cererile de declarare a morţii unei persoane prin hotărâre judecătorească, respectiv 

cererile de anulare a unei hotărâri care declară moartea unei persoane sau de rectificare 

a datei morţii stabilite prin hotărâre judecătorească sunt de competenţa instanţei în 

circumscripţia căreia persoana şi-a avut ultimul domiciliu cunoscut (art. 944, art. 949, 

art. 950 C.proc.civ.); j 

4. cererea de punere sub interdicție judecătorească a unei persoane sau de ridicare a 

interdicției se soluţionează de instanța de tutelă în a cărei circumscripție persoana 

respectivă îşi are domiciliul (art. 936 şi art. 943 C.proc.civ.); 

5. în materie contravenţională, competenţa de a soluţiona plângerea împotriva proce- 

sului-verbal de constatare a contravenţiei şi de aplicare a sancţiunii aparţine, în prin- 

cipiu, judecătoriei în a cărei circumscripție teritorială s-a săvârşit contravenţia [art. 32 

alin. (1) şi (2) din O.G. nr. 2/2001], în măsura în care printr-o normă specială nu s-ar 

stabili competenţa teritorială în favoarea unei alte instanţe; 

6. conflictele individuale de muncă sunt de competenţa tribunalului de la domiciliul sau 

locul de muncă al reclamantului (art. 210 din Legea dialogului social nr. 62/2011); 

e judecarea conflictelor de muncă este de competenţa instanţei de la domiciliul sau 

reşedinţa ori, după caz, sediul reclamantului [art. 269 alin. (2) C.muncii]; 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 1/2013 
(M. Of, nr. 118 din 1 martie 2013): în interpretarea şi aplicarea unitară a dispoziţi- 
ilor art. 269 alin. (2) [fost art. 284 alin. (2)] C.muncii, republicat, în cazul acţiunilor 
promovate de organizaţiile sindicale în numele membrilor de sindicat, instanţa 
competentă teritorial în soluţionarea conflictelor de muncă în cazul acestor acţiuni 
este cea de la sediul sindicatului reclamant. 

e normele care reglementează competenţa teritorială în această materie sunt norme 
de ordine publică și, deci, competenţa teritorială este exclusivă dacă litigiul nu este 
privitor la bunuri sau la drepturi de care părţile pot să dispună; 

"De exemplu, în cazul prevăzut de art. 198 din Legea nr. 62/2011, tribunalul în a 
cărui circumscripție se află unitatea în care s-a declarat greva are o competenţă 
teritorială exclusivă, nefiind vorba de o pricină referitoare la bunuri sau la drepturi 
de care părţile pot să dispună, ci de o cerere pentru încetarea grevei ca nelegală. 

7. în materie de contencios administrativ și fiscal [art. 10 alin. (3) şi (4) din Legea 

nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 

o reclamantul persoană fizică sau juridică de drept privat se poate adresa exclusiv 
instanţei de la domiciliul sau sediul său; 

e reclamantul autoritate publică, instituţie publică sau asimilată acestora se poate 
adresa exclusiv instanţei de la domiciliul sau sediul pârâtului 

o competenţa teritorială de soluţionare a cauzei se va respecta şi atunci când | 
acţiunea se introduce în numele reclamantului de orice persoană de drept public 
sau privat, indiferent de calitatea acestuia din proces. 


Litigii care nu privesc bunuri sau drepturi de care părţile pot să dispună, pentru care 
legea nu prevede expres instanţa competentă 
e din punct de vedere teritorial, se va aplica regula de drept comun înscrisă în art. 107 
C.proc.civ., deci competenţa va aparţine instanţei de la domiciliul sau sediul | 
pârâtului; 
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e în aceste situaţii, competența teritorială este exclusivă; 

Exemple: 

= cererile privind nulitatea căsătoriei; 

= cererile în tăgăduirea paternităţii; 

= cererile în contestarea recunoaşterii de maternitate sau de paternitate; - 

= cererea de stabilire a locuinţei minorului la unul dintre părinţii săi, atunci când 
aceştia sunt despărțiți; 

= cererile privind modalităţile de exercitare a dreptului părintelui sau, după caz, al 
părinţilor separați de copilul lor de a avea legături personale cu acesta etc. 


Alte cazuri de competenţă teritorială exclusivă 
1. toate incidentele privind arbitrajul reglementat de Codul de procedură civilă sunt de 
competenţa exclusivă a tribunalului în tei ral da căruia are loc arbitrajul (art. 128 
C.proc.civ.); 

2. în materie necontencioasă (art. 528 C.proc.civ.): 

e atunci când cererile necontencioase sunt în legătură cu o cauză în curs de 
soluţionare sau soluţionată deja de o instanţă ori care au ca obiect eliberarea unor 
înscrisuri, titluri sau valori aflate în depozitul unei instanţe, ele se vor îndrepta la 
acea instanță; 

e în celelalte cazuri, competenţa instanței şi soluţionarea incidentelor sae com- 
 petența sunt supuse regulilor prevăzute pentru cererile contencioase; 

e în cazul în care competenţa teritorială nu poate fi stabilită potrivit regulilor de mai 
sus, cererile necontencioase se vor îndrepta la instanţa în a cărei circumscripție. 
petentul îşi are, după caz, domiciliul, reşedinţa, sediul ori reprezentanța, iar dacă 

„niciuna dintre acestea nu se află pe teritoriul României, cererile se vor îndrepta, 
urmând regulile de competenţă materială, la Judecătoria Sectorului 1 al munici- 
piului Bucureşti sau, după caz, la Tribunalul Bucureşti; 

' e în materie necontencioasă, instanţa este obligată să îşi verifice din oficiu com- 
petenţa, chiar dacă este de ordine privată [art. 529 alin. (1) C.proc.civ.]; 

3. cererile incidentale sunt de competenţa exclusivă a instanţei care judecă pretenţia pe 

fond, inclusiv atunci când cererea incidentală a fost disjunsă de cea principală. 


V. Incidente procedurale privitoare la instanţa sesizată 
1. Intinderea competenţei instanței sesizate 


1.1. Competența instanței sesizate de reclamant în privința ai i şi apărărilor 
invocate în cursul procesului 


Regula cu 


— instanţa competentă să judece cererea principală se va pronunţa şi asupra apărărilor 


privire la şi excepțiilor, în afara celor care constituie chestiuni prejudiciale şi care, potrivit legii, 
întinderea sunt de competenţa exclusivă a altei instanţe [art. 124 alin. (1) C. proc.civ.]; 
competenţei — cunoscută drept regula potrivit căreia judecătorul alipi este şi judecătorul excepţiei 


instanţei (excepţii procesuale şi alte mijloace de apărare de fond); 
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— regula se justifică pe consideraţii de ordin practic, fiind necesar ca instanţa să rezolve 
pricina în integralitatea ei, pentru a da o soluţie unitară şi a se evita pronunţarea unor 
hotărâri contradictorii. 

Exemple: 

= judecătoria sesizată cu o cerere pentru executarea unui contract va examina şi 
apărarea părâtului, prin care acesta invocă nulitatea contractului, fără a mai fi 
nevoie să trimită problema nulităţii la instanța competentă potrivit art. 113 
alin. (1) pct. (3) C.proc.civ.; 
excepţia de nelegalitate a actului administrativ cu caracter individual este de 
competenţa instanţei sesizate cu acţiunea principală; potrivit art. 4 alin. (1) din 
Legea nr. 554/2004, legalitatea unui act administrativ cu caracter individual, 
indiferent de data emiterii acestuia, poate fi cercetată oricând în cadrul unui 
proces, pe cale de excepţie, din oficiu sau la cererea părții interesate. 
— sunt acele probleme care trebuie să formeze obiectul unei judecăţi prealabile, în aşa 
fel încât soluţia să fie dată, în mod definitiv, pentru toate procesele ce vor urma, cu 
autoritate de lucru judecat; 
— reprezintă excepţii de la regula potrivit căreia judecătorul acţiunii este şi judecătorul 
excepţiei, astfel încât trebuie să fie expres prevăzute de lege, iar dispoziţiile respective 
sunt de strictă interpretare şi aplicare; 
— până la soluţionarea chestiunii prejudiciale de instanța competentă, dacă legea nu 
prevede că judecata se suspendă de drept, instanţa sesizată cu litigiul în care s-a ridicat 
chestiunea prejudicială respectivă, de regulă, va putea suspenda judecata până la 
rezolvarea definitivă a chestiunii prejudiciale de către instanţa competentă, în temeiul 
art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.; 
— constituie astfel de chestiuni prejudiciale: 
1. excepţia de neconstituţionalitate a unei legi sau ordonanţe [art. 146 lit. d) din Consti- 
tuţie şi art. 29 din Legea nr. 47/1992]; 

e este de competenţa exclusivă a Curţii Constituţionale; 

o sesizarea Curţii Constituţionale cu excepţia de neconstituţionalitate nu atrage 
suspendarea obligatorie a judecății, însă instanţa poate dispune suspendarea în 
condiţiile art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.; 

2. întrebarea preliminară (prejudicială) adresată Curţii de Justiţie a Uniunii Europene; 

o potrivit art. 267 alin. (1) TFUE, CJUE este competentă să se pronunțe, cu titlu 
preliminar, cu privire la: 

- (a) interpretarea tratatelor; şi 

-© (b) validitatea şi interpretarea actelor adoptate de instituțiile, organele, oficiile sau 
agențiile Uniunii; 

e în cazul în care instanţa formulează o cerere de pronunțare a unei hotărâri preli- 
minare, adresată Curții de Justiție a Uniunii Europene, potrivit prevederilor trata- 
telor pe care se întemeiază Uniunea Europeană, judecata cauzei în fața instanței 
naționale se suspendă de drept [art. 412 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ.]; 

3. nelegalitatea actelor administrative cu caracter normativ; 

e poate fi invocată numai pe cale de acțiune în faţa instanței de contencios admi- 

nistrativ, în condițiile prevăzute art. 4 alin. (4) din Legea nr. 554/2004; 


sesizate în 
privința 
excepțiilor și 
apărărilor 
invocate în 
cursul 
procesului 


Chestiunile 
prejudiciale 
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4. principiul consacrat de art. 27 alin. als C.proc.pen., care sa-i regula 
în loc civilul” 
e în cazul în care persoana vătămată sau succesorii acesteia nu s-au constituit parte 
„civilă în procesul penal şi au introdus la instanţa civilă acţiune pentru repararea 
prejudiciului cauzat: prin infracţiune, judecata în faţa instanţei civile se suspendă 
după punerea în mişcare a acţiunii sue şi ini la rezolvarea în primă janta a 
- cauzei penale; 
e suspendarea poate dura cel dun un an. 


„Penalul ţine 


1. 2. Competența instanței sesizate prin cererea principală î în privinţa incidentelor 
de procedură 


Noţiunea de 
incident de 
procedură 


— în sens mai larg, se înţelege orice contestaţie care se grefează pe cererea principală şi 
care este de natură să suspende, să întrerupă ori să stingă cursul judecății sau să 
modifice soluţia; | 
— în sens restrâns, este incidentul care nu aduce modificări fondului dezbaterii în cursul 
procesului, neincluzând deci acele incidente ce modifică această dezbatere, lărgind sau 
micşorând cadrul procesual; 
— cuprinde toate incidentele propriu-zise, precum cele Eeoa EH 

e compunerea şi constituirea instanței (greşita compunere sau constituire a instanței); 
e competență (excepția de necompetenţă); ari 
e probele administrate (verificarea de înscrisuri, procedura falsului); 
e nulitatea actelor de procedură; 
e suspendarea judecății; 
perimarea cererii etc. 
— ca regulă, incidentele procedurale sunt soluționate de instanţa în faţa căreia se invocă 


Competența 


instanței (aplicare a principiului accesorium sequitur principale); 
sesizate prin — cazurile în care asupra incidentelor procedurale se pronunţă în mod obligatoriu un alt 
cererea complet de judecată sau o altă instanţă sunt prevăzute în mod expres de lege [art. 124 
principală cu alin. (2) C.proc.civ.]. 

privire la Exemple: 

incidentele de = cererea de delegare a instanţei, care se rezolvă de În Curte de Casaţie şi 
procedură Justiţie (art. 147 C.proc.civ.); 


= dacă, din cauza abţinerii sau recuzării, nu se poate alcătui completul de jude- 
cată, competenţa de a se pronunţa asupra abţinerii/recuzării aparţine instanţei 
ierarhic superioare [art. 50 alin. (2) C.proc.civ.]; 

= cererea de strămutare care este de competenţa curţii de apel sau a Înaltei Curți 
de Casaţie şi Justiţie, în funcţie de motivele invocate diiy 142 alin. (1) şi (2) 

C.proc.civ.]. ; 


— regula accesorium sequitur principale guvernează și aT hotărârii date asupra 


Regimul 


juridic al incidentelor de procedură sau apărărilor, astfel încât dacă hotărârea ce urmează a se 
hotărârii date pronunţa asupra cererii principale nu este susceptibilă de exerciţiul căilor de atac de 
asupra reformare, atunci apelul sau, după caz, recursul nu poate fi exercitat nici în Riivinta 


incidentelor soluției date asupra incidentelor de procedură sau apărărilor; 
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de procedură 
sau apărărilor 


— excepţiile de la această regulă trebuie să fie în mod expres prevăzute de lege. 
De exemplu, cazul încheierii prin care s-a respins cererea de recuzare, care, în 
ipoteza în care hotărârea prin care s-a soluţionat cauza este definitivă, va putea fi 
atacată cu recurs, la instanţa ierarhic superioară, în termen de 5 zile de la 
comunicarea acestei hotărâri [art. 53 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]. 


1.3. Prorogarea competenţei 
Noţiune. Feluri | — prin prorogarea competenţei se înțelege extinderea competenţei instanţei sesizate cu 
cererea formulată de către reclamant și asupra altor cereri care, în mod obişnuit, nu 
intră în competenţa sa; 

— în funcţie de temeiul acesteia, prorogarea competenţei poate fi: 

1. prorogare legală, care operează în temeiul legii; 

2. prorogare judecătorească, care se produce în baza unei hotărâri judecătorești; 

3. prorogare convenţională sau voluntară, care intervine în temeiul convenției părţilor. 
Noţiune | 

— prorogarea competenţei este legală atunci când intervine în cazurile prevăzute în mod 
expres de lege. 


Prorogarea 
legală de 
competenţă 


Cazurile de prorogare legală prevăzute de Codul de procedură civilă 

1. art. 99 alin. (2) C.proc.civ. — mai multe capete principale de cerere întemeiate pe un 
titlu comun ori având aceeaşi cauză sau chiar cauze diferite, dar aflate în strânsă 
legătură, sunt deduse judecății printr-o unică cerere de chemare în judecată; 

e instanţa competentă se determină ţinându-se seama de acea pretenţie care atrage 
competenţa unei instanţe de grad mai înalt; 

2. art. 112 C.proc.civ. — cererea de chemare în judecată a mai multor pârâţi care 
domiciliază sau îşi au sediul în circumscripțiile unor instanţe diferite; 

e instanţa sesizată de reclamant în raport de domiciliul sau sediul unui pârât devine 
competentă să soluţioneze litigiul şi faţă de pârâţii care domiciliază sau îşi au sediul 
în circumscripțiile altor instanţe; 

3. art. 118 alin. (2) C.proc.civ. — ipoteza cererilor în materie de moștenire care privesc 
mai multe moșteniri deschise succesiv (moștenirile prin retransmitere) în circumscrip- 
tiile unor instanţe judecătorești diferite; 

-æ competenţa de a soluţiona o cerere în materie de moștenire care privește mai 
multe moștenirii deschise succesiv aparține instanţei ultimului domiciliu al oricăruia 
dintre defuncţi; 

e în acest caz, deși alternativă, competența teritorială este de ordine publică; 

4. art. 123 alin. (1) C.proc.civ. — cererile accesorii, adiţionale şi incidentale; | 

o regula este aceea că aceste cereri se judecă de instanţa competentă pentru cererea | 
principală; 

e excepția priveşte cererile prevăzute la art. 120 C.proc.civ., respectiv cererile în | 
materie de insolvenţă sau concordat preventiv, care nu pot fi soluționate decât de 
instanţa competentă să judece cererile cu acest obiect formulate pe cale principală; | 
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„e cererile accesorii sunt cererile a căror soluționare depinde de soluția dată unui 
capăt de cerere principal; 


e cererile incidentale sunt cererile formulate în cadrul: unui proces aflat în curs de 
desfăşurare; 


o cererile adiţionale sunt acele cereri prin care o parte modifică pretenţiile sale 
anterioare, inclusiv cele prin care se adaugă noi capete de cerere; 


Exemple: 

= dacă reclamantul revendică un imobil, solicitând şi despăgubiri, instanţa de la 
locul situării imobilului este competentă să se pronunţe şi cu privire la capătul 
accesoriu referitor la despăgubiri; 

~ cererea pentru acordarea pensiei de întreţinere este accesorie faţă de cererea 
de stabilire a paternităţii, aşa încât ea va fi soluţionată de instanţa de la domi- 
ciliul pârâtului sau de cea de la domiciliul reclamantului, conform art. 113 
alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.; | 

" instanța ultimei locuințe comune a soților, sesizată cu o cerere de divorț, este 
competentă să dispună şi împărţirea bunurilor comune ale soților, chiar dacă 
printre acestea figurează şi un imobil situat în circumscripţia altei instanţe etc. 

Precizare: 

Nu se justifică însă prorogarea competenţei în cazul în care cererea de împărţire a 

bunurilor comune se face după desfacerea căsătoriei, ipoteză în care se revine la 

competenţa de drept comun, anume instanţa de la domiciliul pârâtului sau, dacă 

printre bunuri se află şi un imobil, instanţa de la locul situării bunului, cu men- 

ţiunea că, în acest din urmă caz, suntem în prezenţa unei prorogări a competenţei, 

în privinţa împărţirii bunurilor mobile; de asemenea, în ipoteza partajului bunu- 

rilor comune în timpul căsătoriei, în condiţiile art. 358 C.civ., se vor aplica, după 

caz, prevederile art. 107 C.proc.civ. sau ale art. 117 C.proc.civ., iar nu cele din 

art. 915 C.proc.civ. 


Exemple: 

" cererile referitoare la rez unor măsuri asigurătorii (sechestrul asigurător, po- 
prirea asigurătorie şi sechestrul judiciar), la asigurarea dovezilor [art. 360 alin. (1) 
teza a Il-a C.proc.civ.] ori la luarea unor măsuri provizorii (de exemplu, stabilirea 
locuinţei minorului pe timpul procesului de divorţ — art. 920 C.proc.civ.; măsurile 
provizorii în materia drepturilor de proprietate intelectuală — art. 978-979 
C.proc.civ.); 

= cererea reconvențională prin care pârâtul îşi valorifică pretenţii proprii împo- 
triva reclamantului; 

= cererile de atragere în proces a terţilor: cererea de intervenţie voluntară prin- 
cipală sau accesorie, chemarea în judecată a altor persoane, chemarea în garan- 
ţie, arătarea titularului dreptului, introducerea forţată în cauză, din oficiu, a 
altor persoane etc. 


Pentru a opera prorogarea legală de competenţă asupra cererii modificatoare, 
este necesar ca între aceasta şi cererea principală să existe o conexiune, o legătură 
suficientă care să justifice această extindere de competenţă. 

Dacă modificarea cererii iniţiale este totală ori de esenţă (de exemplu, se înlo- 
cuieşte o cerere de natură civilă cu una de contencios administrativ sau o cerere 
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personală cu una reală imobiliară sau dacă este chemat în judecată un alt pârât în 
locul celui iniţial), nu va mai opera prorogarea legală de competență. 

o prorogarea de competenţă în cazul cererilor accesorii, adiţionale sau incidentale 

` operează chiar dacă aceste cereri ar fi de competenţa materială sau teritorială a 
altei instanţe judecătoreşti (art. 123 alin. (1) C.proc.civ.] și indiferent dacă norma de 
competenţă materială sau teritorială de la care se derogă este prevăzută de Codul 
de procedură civilă sau de o lege specială; 

e prorogarea de competenţă nu poate opera cu încălcarea normelor de competenţă 
generală; 

prelungirea competenţei instanţei sesizate cu cererea principală are loc şi în cazurile 
în care competenţa de soluţionare a cererii principale este stabilită de lege în 
favoarea unei secții specializate sau a unui complet specializat (art. 123 alin. (2) 
C.proc.civ.], precum şi atunci când o secție specializată sau un complet specializat ar 
avea competenţa de soluţionare a cererii accesorii sau incidentale; 

e atunci când instanţa este exclusiv competentă pentru una dintre părţi, ea va fi 

"exclusiv competentă pentru toate părţile (art. 123 alin. (3) C.proc.civ.]; 

De exemplu, dacă un profesionist formulează o cerere împotriva unui consumator, 
“precum şi a altor pârâţi care nu au calitatea de consumator şi ar fi întrunite 
condiţiile coparticipării procesuale pasive, atunci prorogarea de competenţă va 
opera în mod obligatoriu la instanţa în raza căreia se află domiciliul consumato- 
rului, potrivit art. 121 C.proc.civ., reclamantul neavând alegerea conferită de 
art. 116 C.proc.civ. între instanţele menţionate de art. 112 C.proc.civ. 

e legea prevede uneori posibilitatea disjungerii cererii incidentale, dacă judecarea 
acesteia ar întârzia judecarea cererii principale sau dacă numai cererea principală 
este în stare de a fi judecată, însă instanţa care a devenit competentă în temeiul 
art. 123 C.proc.civ. îşi va păstra competenţa de a soluţiona cererea incidentală şi 
după disjungere; 

De exemplu, în cazul intervenţiei voluntare principale, al cererii de chemare în 
garanţie, al cererii reconvenţionale. 
5. art. 139 C.proc.civ. — conexitatea 

e reprezintă reunirea a două sau mai multor pricini ce se află înaintea aceleiaşi 
instanţe sau a unor instanţe deosebite, de acelaşi grad sau de grad diferit, în care 
sunt aceleaşi părţi sau chiar împreună cu alte părţi şi al căror obiect şi cauză au între 


ele o strânsă legătură; 
o condiţiile pentru existenţa conexității: 
a) să existe două sau mai multe cereri între aceleaşi părţi, iar între obiectul şi cauza 
cererilor să existe o strânsă legătură; 
Conexitatea există şi atunci când, în cadrul vreuneia dintre cereri, figurează şi alte 
părţi alături de cele din raportul juridic care generează situaţia de conexitate. 
b) cererile să fie în cursul judecății în primă instanţă, pe rolul unor instanţe diferite 
sau pe rolul unei singure instanţe; 
Deşi nu se prevede explicit că cererile se pot afla şi pe rolul unei singure instanţe, | 
din formularea textului art. 139 C.proc.civ. nu este exclusă această posibilitate. 
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strânsa legătură între obiectul şi cauza unor pricini diferite este o problemă de fapt 

lăsată la aprecierea instanţei; 

e existenţa condițiilor pentru conexarea a două sau mai. multor cauze se invocă, pe 

calea excepţiei de conexitate, de către părţi sau, din oficiu, de instanţă; 

"excepția de 'conexitate se invocă cel mai târziu la primul termen de judecată 

înaintea insta nţei ulterior sesizate; 

excepţia de conexitate se soluţionează de instanţa ulterior sesizată, prin încheiere, 

„care poate fi atacată numai odată cu fondul, atât în cazul admiterii excepţiei, cât și 

în cel al respingerii acesteia; 

ca efect al admiterii excepţiei de conexitate, dosarul va fi trimis instanţei care a fost 

- mai întâi învestită, cu excepţie cazurilor când: 

-q) instanţele sunt de grad diferit, „caz în care conexarea dosarelor se va face la 
instanţa superioară în grad; i 

- b) una dintre cereri este de competența exclusivă. a unei instanțe, caz în care 
conexarea se face la acea instanţă; 
c) părţile se înţeleg asupra uneia dintre celelalte pir as atunci când caracterul 
relativ al normelor de competenţă teritorială permite derogarea de la regulă; 

e dacă însă toate instanţele au o competenţă teritorială exclusivă, conexarea nu 
poate avea loc; 

e după conexare, dacă instanţa comsitieră că numai unul dintre procesele conexate 

este în stare de judecată, se poate dispune disjungerea în orice fază a judecății; 


instanţa devenită ial, prin conexare îşi va păstra competenţa şi după 
„disjungere. : 


Litispendenţa 

— litispendenţa presupune acelaşi proces, în legătură cu care s-au formulat mai multe 

cereri la aceeaşi instanţă sau la instanţe deosebite, dar deopotrivă competente [art. 138 

alin. (1) C.proc.civ.]; 

— nu reprezintă un caz de prorogare legală a competenţei, întrucât, prin ipoteză, este 

vorba despre cereri distincte, dar identice din perspectiva al a obiectului și a 

cauzei; 

— condiţii pentru existenţa litispendenţei: 

e să existe două sau mai multe cereri cu părţi, obiect şi cauză identice; 
Identitatea de obiect şi cauză poate fi şi parţială, fie atunci când o anumită cerere 
este reprodusă întocmai într-o altă acţiune cu mai multe capete de cerere, fie 
când însuşi obiectul 'unei acţiuni este cuprins în obiectul unei a doua acţiuni cu 
aceeaşi cauză sau chiar o cauză diferită (de exemplu, evacuarea dintr-un imobil, 
cerută de către proprietar ca urmare a încetării unui contract de închiriere, este 
echivalentă predării folosinţei aceluiaşi imobil, solicitată de proprietar de la acelaşi 
chiriaş printr-o acţiune distinctă). 
Dacă între cereri există doar. o strânsă legătură, chiar evocându-se acelaşi raport 
juridic dedus judecății prin cererile distincte, nu este caz de litispendenţă, ci d 
conexitate. 
e cererile identice să fie în curs de judecată la instanţa Co pe bai sau la instanţe 
deopotrivă competente; 
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Împrejurarea că una dintre cereri este suspendată nu afectează existenţa 
litispendenţei, ci doar interesul invocării ei pe calea excepţiei; de îndată ce 
suspendarea a încetat, litispendenţa poate fi invocată cu succes. 

e cererile identice să se afle pe rolul instanţelor de fond (prima instanţă sau instanţa 
de apel ori instanţa care rejudecă fondul după casare); 

— dacă una dintre instanţele sesizate cu aceeași cerere este necompetentă, atunci se va 
invoca excepţia de necompetenţă, iar nu cea de litispendenţă; 

e este posibil ca, într-o pricină pentru care normele de competenţă au caracter de 
ordine privată, pârâtul să nu invoce în termenul prevăzut de lege excepţia de 
necompetenţă, astfel încât este decăzut din dreptul de a o mai ridica, iar dacă, 
ulterior, este sesizată cu aceeaşi cerere o altă instanţă, se va putea opune excepția 
de litispendenţă; 

o într-o astfel de situaţie, prima instanţă sesizată va rezolva pricina, însă nu ca efect al 
litispendenţei, ci ca urmare a decăderii pârâtului din dreptul de a invoca necom- 
petenţa relativă, acest din urmă efect producându-se mai înainte de a se ivi 

“litispendenţa; 

— invocarea situației de litispendenţă se face, pe calea excepţiei de litispendență, de 
oricare dintre părți sau, din oficiu, de instanţă; 
— excepţia litispendenţei poate fi invocată în orice stare a procesului în faţa instanţelor 
de fond [art. 138 alin. (2)-(4) şi (6) C.proc.civ.]; 

o procesul se află în fața instanţelor de fond în cursul judecății în primă instanţă, în 
apel sau în cadrul rejudecării după casarea cu trimitere sau cu reținere; 

o când instanţele sunt de acelaşi grad, excepţia se invocă înaintea instanţei sesizate 
ulterior; dacă excepţia se admite, dosarul va fi trimis de îndată primei instanţe 
învestite; 

e când instanţele sunt de grad diferit, excepţia se invocă înaintea instanţei de grad 
inferior; dacă excepţia se admite, dosarul va fi trimis de îndată instanţei de fond mai 
înalte în grad; 

e când cererile se află la aceeaşi instanţă, excepţia se invocă în faţa ultimului complet 

bază sesizat, în funcţie de data înregistrării cererii [art. 138 alin. (3) şi (7) C.proc.civ.]; 

e când unul dintre procese se judecă în recurs, iar celălalt înaintea instanţelor de 
fond, ca efect al constatării litispendenţei, acestea din urmă sunt obligate să sus- 
pende judecata până la soluţionarea recursului (caz de suspendare de drept a 
judecății); 

Dacă recursul este admis şi se dispune casarea deciziei/sentinței, urmând a avea 
loc rejudecarea fondului, nu mai există niciun impediment pentru discutarea 
litispendenţei. 
— excepţia de litispendenţă se soluţionează de instanţa ulterior sesizată, respectiv de 
instanţa de grad inferior, prin încheiere, care poate fi atacată numai odată cu fondul 
[art. 138 alin. (5) C.proc.civ.], atât în cazul admiterii excepţiei, cât și în cel al respingerii 


acesteia. e | 


Prorogarea 
judecătorească 
a competenţei 


Noţiune 
— prorogarea competenţei este judecătorească atunci când intervine în temeiul unei 


hotărâri judecătoreşti. | s e T — 


|| 
| 
-a 
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Enumerarea cazurilor de prorogare judecătorească a competenţei 
1. strămutarea pricinilor (art. 145 C.proc.civ.); 
2. delegarea unei alte instanţe (art. 147 C.proc.civ.); 

e când, din cauza unor împrejurări excepţionale, instanţa competentă este împie- 
dicată un timp mai îndelungat să funcţioneze, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, la 
cererea părţii interesate, va desemna o altă instanţă de acelaşi grad care să judece 
procesul; CS | 

3. administrarea unei dovezi prin comisie rogatorie [art. 261 alin. (2)-(5) C.proc.civ.]; 
o prorogarea competenţei este parţială, întrucât vizează numai administrarea probei 
respective, nu şi soluţionarea fondului; < | 

4. admiterea apelului, anularea hotărârii atacate şi trimiterea spre rejudecare la o altă 
instanţă decât cea care a judecat în primă instanță, dar egală în grad (art. 480 alin. (3) 
C.proc.civ.]; | ai 
5. admiterea recursului şi casarea cu trimitere spre rejudecare la o altă instanţă decât” 
cea care a judecat fondul, dar egală în grad [art. 497 şi art. 498 alin. (2) C.proc.civ.]; 
6. soluţionarea cererii de o altă instanţă de acelaşi grad, în caz de admitere a cererii de 
abţinere sau de recuzare de către instanţa ierarhic superioară, când, din pricina abţinerii 
sau recuzării, nu se poate alcătui completul de judecată [art. 52 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— reprezintă o formă de prorogare judecătorească a competenţei și constă în trimiterea 
unei cauze la o altă instanță decât cea care, în mod normal, ar fi fost competentă să o 
judece; TEY i De rii 
— strămutarea poate fi dispusă numai la o instanţă de acelaşi grad cu instanţa de la care 
s-a cerut strămutarea, iar nu la o instanţă de grad diferit; 
o deci, prorogarea se referă numai la competenţa teritorială, indiferent că aceasta 

are un caracter relativ sau absolut, nu însă şi la competenţa materială. 


Strămutarea 
pricinilor 


Motivele de strămutare 
1. bănuiala legitimă; MY 
e bănuiala se consideră legitimă în cazurile în care există îndoială cu privire la impar- 
ţialitatea judecătorilor din cauza circumstanțelor 'procesului, calităţii părţilor ori 
unor relaţii conflictuale locale [art. 140 alin. (2) C.proc.civ.]; 
Exemple: una dintre părţi este rudă apropiată cu un magistrat ce deţine o funcţie 
"de conducere la instanţa respectivă sau ea sau partea adversă se bucură de un 
înalt prestigiu în localitatea în care funcţionează instanţa, datorită activităţii sale 
politice sau profesionale pe plan local. 
e partea care invocă bănuiala legitimă trebuie să dovedească împrejurările ce o 
determină să aprecieze că instanţa de judecată nu va fi obiectivă; 
Faptul că o probă solicitată a fost respinsă în mod greşit ori că instanţa a 
pronunţat o încheiere interlocutorie care leagă instanţa nu constituie un temei 
suficient pentru strămutarea procesului, eventualele greşeli de judecată putând fi 
îndreptate prin exerciţiul căilor de atac. 
e strămutarea pentru acest motiv poate fi cerută de către partea interesată (art. 141 
alin. (2) C.proc.civ.]; i | 
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e competenţa aparţine curţii de apel, dacă instanţa de la care se cere strămutarea 
este o judecătorie sau un tribunal din circumscripţia acesteia, sau Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie, dacă strămutarea se cere de la curtea de apel; 

o în cazul cererilor de strămutare întemeiate pe motivul de bănuială legitimă vizând 
calitatea părţii de judecător la o instanţă din circumscripţia curții de apel compe- 
tente, precum și a celor vizând calitatea de parte a unei instanțe din circumscripţia 
aceleiași curți, competenţa de soluţionare revine Înaltei Curți de Casaţie și Justiție 
(art. 142 alin. (1) C.proc.civ.]; 

2. siguranţa publică; 

e reprezintă motiv de siguranţă publică împrejurările excepţionale care presupun că 
judecata procesului la instanţa competentă ar putea conduce la tulburarea ordinii 
publice (art. 140 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e strămutarea pentru siguranţă publică nu poate fi cerută de părţi, ci numai de către 
procurorul general de la Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie 
[art. 141 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e competenţa aparține înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie (art. 142 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Procedura de soluţionare a cererii de strămutare 

— strămutarea se poate cere în orice fază a procesului, indiferent de motivul invocat 
(art. 141 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— ca regulă, strămutarea procesului poate fi cerută o singură dată în cursul procesului; 

o cu toate acestea, o nouă cerere poate fi făcută dacă se întemeiază pe împrejurări 
necunoscute la data soluționării cererii anterioare sau ivite după soluţionarea 
acesteia [art. 146 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cererea de strămutare a cauzei introdusă cu nerespectarea acestor prevederi este 
inadmisibilă dacă pricina se află pe rolul aceleiaşi instanţe (art. 146 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

— cererea de strămutare se depune la instanţa competentă să o soluţioneze, care va 
înştiinţa de îndată instanţa de la care s-a cerut strămutarea despre formularea cererii 
de strămutare [art. 142 alin. (1) C.proc.civ.]; 

- la primirea cererii de strămutare, instanţa competentă să o soluţioneze va putea să 
solicite dosarul cauzei [art. 142 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— cererea de strămutare se judecă de urgenţă, în camera de consiliu, cu citarea părţilor 
din proces [art. 144 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— suspendarea judecății procesului cu privire la care s-a solicitat strămutarea (art. 143 

C.proc.civ.): 

e poate fi dispusă doar la solicitarea celui interesat, de instanţa învestită cu cererea 
de strămutare, cu darea unei cauţiuni în cuantum de 1.000 lei; 

e pentru motive temeinice, poate fi dispusă în aceleaşi condiţii, fără citarea părţilor, 
chiar înainte de primul termen de judecată; 

e instanţa se pronunţă prin încheiere care nu se motivează şi nu este supusă niciunei 
căi de atac; 

e măsura suspendării judecării procesului va fi comunicată de urgenţă instanţei de la | 


| 
care s-a cerut strămutarea. E 


e 
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Hotărârea de strămutare 
'— strămutarea se dispune prin încheiere; 3 
— încheierea asupra strămutării se dă fără motivare şi este definitivă [art. 144 alin. (2) 
C.proc.civ.]; ji 
e împotriva încheierii nu poate fi exercitată nicio cale de atac de reformare; 
e împotriva încheierii de strămutare pot fi exercitate revizuirea pentru motive cu 
"privire la care legea permite să fie invocate în cazul hotărârilor care nu evocă fondul 
[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.] și contestaţia în anulare de ppt comun (art. 503 
C.proc.civ.); 
"e întrucât, prin ipoteză, încheierea de strămutare nu este o hotărâre definitivă dată 
de instanţa de recurs sau, după caz, de apel, încheierea de strămutare nu poate 
face obiectul contestaţiei în anulare pap elele. 


Efectele admiterii strămutării 

— curtea de apel trimite procesul spre judecată unei alte instanţe de acelaşi grad din 

circumscripţia sa; 

— înalta Curte de Casaţie şi Justiţie va strămuta E cauzei la una dintre instanţele 
judecătoreşti de acelaşi grad aflate în circumscripţia oricăreia dintre curţile de apel 
învecinate cu curtea de apel în a cărei circumscripție se află instanţa de la care se cere 
strămutarea [art. 145 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— încheierea de strămutare va arăta în ce măsură actele îndeplinite de instanță înainte 
de strămutare urmează să fie păstrate [art. 145 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

e în lipsa unei astfel de menţiuni, vor fi refăcute toate.actele îndeplinite de instanţa 

de la care pricina a fost strămutată; 

— apelul sau, după caz, recursul împotriva hotărârii date de instanţa la care s-a stră- 

mutat procesul este de competenţa instanţei ierarhic superioare acesteia; 

-o în caz de admitere a apelului sau recursului, trimiterea spre rejudecare, atunci când 
legea o prevede, se va face la o instanţă din circumscripţia celei care a soluţionat 
calea de atac [art. 145 alin. (3) C.proc.civ.]; Ani r 

— în cazul în care hotărârea a fost casată cu trimitere spre rejudecare de către o instanță 
de control judiciar învestită prin strămutare (deci ipoteza presupune că s-a cerut şi s-a 
obţinut strămutarea judecării unui apel sau recurs, instanţa de control judiciar fiind un 
tribunal ori o curte de apel), cauza va fi trimisă spre rejudecare uneia dintre instanţele 
din raza teritorială a instanţei care a pronunţat casarea, iar nu instanţei a cărei hotărâre 
a fost casată; 

— o eventuală cale de atac de retractare formulată împotriva hotărârii pronunţate de o 
instanţă învestită prin strămutare va fi judecată de această instanţă; 

— instanţa de la care s-a cerut strămutarea va fi încunoştinţată, de îndată, despre admi- 
terea sau respingerea cererii de strămutare; 

— în cazul în care instanța de la care s-a dispus : strămutarea a procedat între timp la 
judecarea procesului, hotărârea pronunţată este desfiinţată de drept prin efectul 
admiterii cererii de strămutare [art. 145 alin. (2) teza a Il-a C.proc. civ.]; 

e astfel, dacă, după formularea cererii de strămutare, instanța de la care s-a solicitat 

strămutarea soluţionează litigiul, se va putea admite cererea de strămutare, iar 
instanţa la care s-a dispus strămutarea va constata desființarea de drept a hotărârii. 
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Noţiune 

— prorogarea convenţională a competenţei intervine în temeiul unei înţelegeri a părţilor. 
Cazuri | 

— prorogarea competenţei în temeiul convenției părților poate avea loc doar în acele 
cazuri în care legea permite acestora să deroge de la regulile de competenţă pe care le 
stabileşte, deci în cazul competenţei teritoriale reglementate de norme de ordine 
privată şi doar în procese privitoare la bunuri şi la alte drepturi de care părţile pot să 
dispună (art. 126 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— este prevăzută şi o derogare de la regulile de competenţă teritorială exclusivă: art. 126 
alin. (2) C.proc.civ., la care face trimitere art. 121 C.proc.civ., permite alegerea de 
competenţă prin convenţia părţilor pentru cererile formulate de un profesionist împo- 
triva unui consumator, care, potrivit art. 121 teza | C.proc.civ., sunt de competenţa teri- 
torială exclusivă a instanţei în a cărei circumscripție se află domiciliul consumatorului. 


Prorogarea 
convenţională 
(voluntară) a 

competenţei 


Condiţii privind încheierea convenției de alegere de competenţă 
— pentru a opera prorogarea convenţională a competenţei, trebuie îndeplinite urmă- 
toarele condiţii: 
o părţile să aibă capacitatea procesuală de exerciţiu, iar consimțământul lor să fie 
liber şi neviciat; 
e convenţia părţilor să fie expresă; 
în cazul în care pârâtul nu invocă excepţia de necompetenţă nu este vorba de o 
prorogare voluntară tacită, deoarece, dacă pârâtul nu a invocat excepţia de ne- 
competenţă relativă în termen, el este decăzut din dreptul de a o invoca, iar 
efectul decăderii constă în aceea că instanţa necompetentă rămâne învestită cu 
judecarea pricinii. 
o în convenţie să se determine exact instanţa aleasă; 
Practică judiciară: 
Părţile au convenit ca eventualele litigii care s-ar ivi după încheierea contractului 
să fie soluționate de Judecătoria G. În condiţiile în care părţile s-au referit în mod 
expres la o anumită judecătorie, rezultă că prorogarea convenţională de compe- 
tenţă vizează numai litigiile de competenţa judecătoriei, nu şi pe cele de compe- 
tenţa tribunalului. în măsură în care părțile ar fi voit să includă în sfera de aplicare 
a clauzei atributive de competenţă şi litigiile de competenţa tribunalului s-ar fi 
referit la instanţele de la sediul uneia dintre părţi, fără să nominalizeze o anumită 
judecătorie. în aceste condiţii, extinderea sferei de aplicare a acestei clauze şi la 
cauzele de competenţa tribunalului ar constitui o adăugare la contract, ceea ce ar 
conduce la nesocotirea voinţei părţilor. Având în vedere că valoarea contractului 
este superioară pragului valoric de 200.000 lei inclusiv, prevăzut de art. 94 pct.1 
lit. k} C.proc.civ., rezultă că în prezenta cauză nu este operantă clauza atributivă de 
competenţă (ICCJ, s. a Il-a civ., dec. nr. 561 din 27 februarie 2018, www.scj.ro). 
e instanţa aleasă de părţi să nu fie necompetentă absolut; 
— forma convenției de alegere de competenţă: 
ə convenţia de alegere de competenţă trebuie să îmbrace forma scrisă, sub forma 
unei clauze atributive de competenţă inserate în contractul încheiat de părţi sau 


într-o convenţie separată; Să meal 
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e în cazul litigiilor născute, convenţia se poate face şi verbal, în faţa instanţei alese, 
care va lua act de înţelegerea părţilor în încheierea de şedinţă; 
— momentul încheierii convenției de alegere de competenţă: 
e de regulă, înţelegerea părţilor privind prorogarea voluntară a competenţei intervine 
înainte de ivirea litigiului; | 
e în anumite cazuri, încheierea convenției de pate de competenţă nu poate avea 
loc înainte de a se naşte dreptul la acţiune; sunt asemenea cazuri în care părţile pot 
conveni alegerea instanţei competente numai după naşterea dreptului la despă- 
` gubire, orice convenţie contrară fiind considerată ca nescrisă: 
a) litigiile din materia protecţiei cca pe consumatorilor [art. 126 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
b) litigiile în materie de asigurări, cu excepţia asigurărilor maritime, fluviale şi 
aeriene [art. 115 alin. (2) şi (4) C.proc.civ.]; | 
e convenţia de alegere de competenţă se poate încheia și în cursul procesului, în fața 
instanţei alese, care va lua act de înţelegerea părţilor în încheierea de şedinţă. 


Efectele convenției de alegere de competenţă 

— dacă părţile au stabilit competenţa în favoarea altei instanţe decât cea care, în mod 
normal, este competentă, potrivit legii, să soluţioneze pricina şi, totuşi, reclamantul 
sesizează această din urmă instanţă, pârâtul va putea cere declinarea competenţei, însă 
numai prin întâmpinare sau, dacă întâmpinarea nu este' obligatorie, cel mai târziu la 
primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe şi pot 
pune concluzii, deoarece competenţa are caracter relativ [art. 130 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Alegerea de domiciliu 
— reprezintă o formă de manifestare a donvențial privind prorogarea competenţei; 

— prin convenţia de alegere de domiciliu, părţile stabilesc competenţa în favoarea 
instanţei de la domiciliul ales; 

— efectele convenției de alegere de domiciliu: 

o dacă această alegere s-a făcut în favoarea părţii care va fi chemată în judecată (a 
pârâtului) sau a ambelor părţi, reclamantul urmează să sesizeze instanţa de la 
domiciliul ales; 

dacă alegerea s-a făcut în favoarea celui ce va introduce cererea de chemare în 
judecată (a reclamantului), acesta are opţiunea de a sesiza fie instanța de la 

domiciliul ales, fie instanţa competentă potrivit legii. 


2. Mijloacele procedurale de invocare a necompetenţei 


Enumerarea 
mijloacelor 
procedurale 
prin 

care se poate 


1. excepţia procesuală (excepţia de necompetență); 
e dacă se contestă competenţa instanţei sesizate în cursul judecății, indiferent că este 
vorba de judecata în primă instanţă sau de judecata unei căi ap atac; 
2. apelul, ca motiv de exercitare a acestei căi de atac; 
ə ca motiv de apel se poate invoca necompetenţa primei instanţe; 
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invoca 
necompetenţa 


e condiţiile invocării în apel a necompetenţei primei instanţe: 
a) necompetenţa generală a instanţelor judecătoreşti poate fi invocată de părţi ori 
de către judecător în orice stare a pricinii, deci şi direct în apel; 
b) necompetenţa materială şi cea teritorială exclusivă pot fi invocate în apel de 
către oricare dintre părţi numai dacă au fost invocate în faţa primei instanţe, cel 
mai târziu la primul termen de judecată la care părţile au fost legal citate în faţa 
acestei instanţe şi au putut pune concluzii, iar excepţia a fost respinsă sau prima 
- instanţă a omis:să se pronunţe asupra ei; 
Practică judiciară: 
În măsura în care, în faţa primei instanţe, pârâtul ar fi invocat, în condiţiile legii, 
excepţia de necompetenţă materială, iar instanţa de judecată ar fi respins-o, 
partea în cauză avea la dispoziţie calea de atac a apelului, prin care ar fi putut să 
formuleze critici sub acest aspect, respectiv să invoce drept motiv de apel necom- 
petenţa materială a primei instanţe. Ca atare, dacă excepţia de necompetenţă nu 
a fost invocată în aceste condiţii, atunci eventuala necompetenţă a instanţei 
sesizate se acoperă definitiv, iar instanţa astfel învestită devine competentă să 
soluţioneze cauza tocmai ca efect implicit al dispoziţiilor care limitează în timp 
posibilitatea de a invoca excepţia de necompetenţă. În consecinţă, instanţa de 
control judiciar (care examinează motivul necompetenţei de ordine publică a 
primei instanţe) nu are posibilitatea de a invoca din oficiu această necompetenţă, 
iar dispoziţiile legale referitoare la efectul devolutiv al apelului, în speţă prevede- 
rile art. 479 alin. (1) C.proc.civ., nu pot conduce la altă concluzie, cât timp excepţia 
de necompetenţă materială beneficiază de o reglementare legală expresă, dero- 
gatorie (ICCJ, s. I civ., dec. nr. 986 din 9 iunie 2017, www.scj.ro). 
c) necompetenţa de ordine privată (în cazul competenţei teritoriale de drept comun 
şi, ca regulă, al competenţei teritoriale alternative) poate fi ridicată în apel numai de 
către pârâtul de la judecata în primă instanţă şi numai dacă acesta a invocat în 
termen excepţia de necompetenţă relativă înaintea primei instanţe, respectiv prin 
întâmpinare sau, dacă întâmpinarea nu era obligatorie, cel mai târziu la primul 
termen de judecată la care părţile au fost legal citate în faţa primei instanţe şi au 
putut pune concluzii, iar excepţia a fost respinsă sau prima instanţă a omis să se 
pronunţe cu privire la ea; 
3, recursul, ca motiv de casare; 
* în recurs se poate invoca ca motiv de casare necompetenţa instanţei de apel, dacă 
hotărârea din apel nu este definitivă, precum și necompetenţa primei instanţe; 
e în recurs poate fi invocată numai necompetenţa de ordine publică, adică numai 
încălcarea normelor privind competența generală, materială şi teritorială de ordine 
publică, precum și competența internațională a instanţelor române (art. 488 
alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.]; 
e condiţiile invocării în recurs a necompetenţei primei instanţe: 
a) necompetenţa generală și necompetența internaţională a instanţelor române se 
pot invoca direct în recurs [art. 130 alin. (1) și art. 1071 alin. (2) C.proc.civ.]; invo- 
carea în recurs a necompetenţei generale nu este condiționată de respectarea 
condiției stabilite de art. 488 alin. (2) C.proc.civ.; Bi l f 
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b) necompetența materială și cea teritorială de ordine publică a primei instanţe nu 

se pot invoca direct în recurs nici de părți și nici de instanţă din oficiu; este necesar 

ca necompetenţa primei instanţe să fi fost invocată în faţa acestei instanţe în ter- 

menele stabilite de lege, iar instanţa să fi respins excepţia sau să fi omis să se pro- 

nunţe asupra ei [art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]; în plus, necompetenţa primei instanţe 

trebuie să fi fost invocată și în apel, iar instanţa de apel să fi respins acest motiv sau 

să fi omis să se pronunţe asupra lui [art. 488 alin. (2) C.proc.civ.]; 

condiţiile invocării în recurs a necompetenţei instanţei de apel: 

a) necompetenţa generală poate fi invocată de părţi ori de către judecător direct în 

recurs; | | 

b) necompetenţa materială şi cea teritorială de ordine publică a instanţei de apel 

pot fi invocate de către oricare dintre părţi doar dacă au fost invocate în faţa instan- 

tei de apel, cel mai târziu la primul termen de judecată la care părţile au fost legal 

citate în faţa acestei instanţe şi au putut pune concluzii, iar excepţia a fost respinsă 

sau instanţa de apel a omis să se pronunţe asupra ei; 

4. contestaţia în anulare specială, ca motiv de exercitare a acestei căi de atac; 

e se poate exercita împotriva hotărârilor definitive ale instanței de recurs sau ale 
instanţei de apel care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu recurs; 
e poate fi motiv de contestaţie doar necompetenţa absolută a instanţei de recurs sau 

a instanţei de apel, atunci când hotărârea din apel nu este susceptibilă de recurs, cu 
condiţia să se fi invocat excepţia corespunzătoare, iar instanţa de recurs sau, după 
caz, instanţa de apel să fi omis să se pronunţe asupra acesteia [art. 503 alin. (2) 

pct. 1 şi alin. (3) C.proc.civ.]. | 


Excepţia de 
necompetenţă 


Noţiune 

— reprezintă mijlocul procesual prin care se contestă, în cursul judecății, competenţa 
instanţei sesizate, indiferent că este vorba de judecata în primă instanţă sau de judecata 
unei căi de atac. Le bl jos i 


Felurile necompetenţei | 
— din perspectiva regimului juridic al invocării excepţiei de necompetenţă (art. 129 
C.proc.civ.): | ARAN 
e necompetenţa de ordine publică (necompetenţa absolută): 
a) necompetenţa generală (şi necompetenţa internaţională) a instanţelor judecă- 
toreşti; i 
b) necompetenţa materială; 
c) necompetenţa unei secţii sau complet specializat; 
Deși nu este vorba de norme de competenţă, ci de norme de organizare judiciară, 
sunt asimilate de legiuitor normelor de competenţă de ordine publică (de compe- 
tență materială) și normele care stabilesc modul de repartizare a cauzelor între 
secţiile sau, după caz, completurile specializate ale unei instanţe [art. 129 alin. (2) 
pct. 2 C.proc.civ.]. IO 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 17/2018 
- (M. Of. nr. 872 din 16 octombrie 2018): în interpretarea şi aplicarea unitară a dis- 
poziţiilor art. 129 alin. (2) pct. 2, art. 129 alin. (3), art. 130 alin. (2) şi (3), art. 131, 
art. 136 alin. (1), art. 200 alin. (2) C.proc.civ. şi ale art. 35 alin. (2) şi art. 36 alin. (3) | 
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din Legea nr. 304/2004, necompetenţa materială procesuală a secţiei/completului 
specializat este de ordine publică. 
d) necompetenţa teritorială exclusivă; 
o necompetenţa de ordine privată (necompetenţa relativă): necompetenţa teritorială 
de drept comun şi necompetenţa teritorială alternativă, cu excepția cazurilor în 
care normele de competenţă teritorială alternativă sunt de ordine publică. 


Condiţiile îinvocării excepţiei de necompetenţă 
— excepția de necompetenţă absolută poate fi invocată: 

e de oricare dintre părţi, de procuror, când participă la judecată, sau de instanţă, din 
oficiu; 

æ în orice fază a judecății, chiar direct în căile de atac, în cazul necompetenţei 
generale şi al necompetenţei internaţionale (art. 130 alin. (1) şi art. 1071 alin. (2) 
C.proc.civ.l 

e până la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei 
instanţe și pot pune concluzii, în cazul necompetenţei materiale (inclusiv cazul 
necompetenței secției sau completului), precum şi al necompetenţei teritoriale de 
ordine publică (art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]; 

Practică judiciară: 

În condiţiile în care secţia curţii de apel nu şi-a analizat competenţa la primul 
termen de judecată la care părţile au fost legal citate (şi, corespunzător actualei 
reglementări, puteau pune concluzii — n.n.), iar părţile nu au invocat necom- 
petenţa funcţională a completului în raport de natura juridică a litigiului dedus 
judecății, aceasta trebuia să păstreze cauza spre soluţionare, invocarea excepţiei 
necompetenţei funcţionale la al doilea termen de judecată fiind nelegală, cu 
încălcarea termenului imperativ prevăzut de normele de procedură (ICO, s$. I civ., 
dec, nr. 720 din 9 mai 2017, www.scj.ro). 

"= excepţia de necompetenţă teritorială relativă poate fi invocată: 

o doar de către pârât; 

e prin întâmpinare sau, dacă întâmpinarea nu este obligatorie, cel mai târziu la primul 
termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe și pot 
pune concluzii, sub sancţiunea decăderii [art. 130 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e partea (reclamantul) care a făcut cererea la o instanţă necompetentă relativ nu va 
putea cere declinarea competenţei [art. 130 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o excepţia de necompetenţă relativă trebuie invocată înaintea altor excepţii şi, 
oricum, în cazul în care întâmpinarea nu este obligatorie, înainte de a se intra în 
etapa cercetării procesului, sub sancţiunea decăderii. 


Verificarea din oficiu a competenţei de către prima instanţă 

— în cadrul judecății în primă instanţă, judecătorul este obligat, din oficiu, să verifice şi să 
stabilească dacă instanţa sesizată este competentă general, material şi teritorial să 
judece pricina (art. 131 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— instanţa va verifica numai respectarea normelor de competenţă de ordine publică, nu 
şi a celor de ordine privată, întrucât, deși art. 131 alin. (1) C.proc.civ. face vorbire de | 
competenţa teritorială, fără a face distincţie între competenţa teritorială de ordine | 
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publică şi cea de ordine privată, necompetenţa de ordine privată nu poate fi invocată 
decât de către pârât; 
— verificările trebuie efectuate de instanţă la primul termen de judecată la care părţile 
sunt legal citate în faţa primei haane și pot pune. epaiaz pe baza elementelor 
existente la dosarul cauzei; 

e în mod excepţional, în cazul în care pentru stabilirea competenţei sunt necesare 
lămuriri ori probe suplimentare, judecătorul va pune această chestiune în discuţia 
părţilor şi va acorda un singur termen în acest scop [art. 131 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— chestiunea competenţei trebuie pusă în discuţia părţilor, care au posibilitatea de a 
invoca excepţia de necompetenţă materială şi teritorială ep chiar la termenul 
respectiv, potrivit art. 130 alin. (2) C.proc.civ.; 

— dacă instanţa constată că are competenţa de a soluţiona cauza, va consemna > aceasta 
într-o încheiere, care are caracter interlocutoriu. 


Procedura de soluţionare a excepţiei de necompetență 

— excepţia de necompetenţă este o excepţie de procedură care se rezolvă înainte de 
administrarea probelor, respectiv, în cazul în care excepţia de necompetenţă generală a 
instanţelor judecătoreşti este invocată în cursul procesului, înainte de discutarea 
fondului pretenţiei formulate de reclamant; 

— excepţia trebuie pusă, în mod obligatoriu, în discuţia părţilor; 

— atunci când, din oficiu sau la cererea părţilor, se pune în discuţie competenţa instanţei 
de judecată sesizate, ea este obligată să stabilească instanţa judecătorească compe- 
tentă ori, dacă este cazul, un alt organ cu activitate rect alia competent [art. 132 
alin. (1) C.proc.civ.]. i 


Soluțiile care pot fi pronunțate de instanță cu privire la excepția de necompetență 
— respingerea excepţiei [art. 132 alin. (2) C.proc.civ. ]: 
o se dispune prin încheiere cu caracter interlocutoriu, care poate fi atacată numai 
odată cu hotărârea pronunțată în cauză; 
o instanța se declară competentă şi rămâne învestită cu cauza; 
— admiterea excepţiei, cu consecinţa [art. 132 alin. (3) şi (4) C. proc.civ.]: 
e declinării competenţei, care intervine atunci când: | 
a) instanţa constată că litigiul este de competenţa unei alte instanţe judecătorești sau 
a unui alt organ cu activitate jurisdicțională, instanța fiind obligată să indice instanța 
judecătorească competentă sau organul cu activitate jurisdicțională competent; 
b) prin convenţia arbitrală, părţile au convenit ca litigiile dintre ele să fie supuse 
soluționării unei anumite instanţe aparţinând arbitrajului instituţionalizat [art. 554 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
e respingerii cererii ca inadmisibilă, care intervine în cazul î în care: 
a) cererea este de competența unui organ fără atribuţii jurisdicționale; 
b) părţile au convenit ca litigiile dintre ele să fie supuse arbitrajului ad-hoc [art. 554 
alin. (1) C.proc.civ.]; i 
e respingerii cererii ca nefiind de competența instanțelor române, care intervine 
atunci când competenţa aparține unui organ de jurisdicție dintr-un alt stat, inclusiv 
dintr-un alt stat membru al Uniunii Europene. 
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Regimul juridic al hotărârii prin care este admisă excepția de necompetență 
— declinarea de competenţă: 
e se dispune printr-o hotărâre (sentinţă sau decizie) care nu este supusă niciunei căi 
de atac [arţ, 132 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e hotărârea de declinare are același regim juridic și în cazul procedurilor speciale, cu 
excepţia situației în care, în procedura specială, ar exista o normă expresă refe- 
ritoare la soluţia ce se pronunţă în cazul necompetențţei; 
De exemplu, dacă instanța sesizată cu o cerere de ordonanță președinţială își 
declină competenţa, va pronunţa o sentinţă care nu este supusă niciunei căi de 
atac, iar nu o sentinţă supusă apelului, în condiţiile art. 1000 alin. (1) C.proc.civ. 
e dezînvesteşte instanţa care a pronunţat-o şi învesteşte instanţa (sau alt organ cu 
activitate jurisdicţională) în favoarea căreia s-a pronunţat declinarea de com- 
petenţă; ` 
e trimiterea dosarului la instanţa apreciată ca fiind competentă (sau la alt organ cu 
activitate  jurisdicţională) se va face de îndată, din oficiu, de instanța care şi-a 
"declinat competenţa; 
e actele de procedură îndeplinite de instanţa necompetentă sunt lovite de nulitate 
(art. 179 alin. (1) C.proc.civ.], cu excepţia dovezilor administrate în faţa instanţei 
necompetente, care rămân câştigate cauzei şi nu vor fi refăcute de instanţa com- 
petentă, învestită cu soluţionarea cauzei în urma declinării, decât pentru motive 
temeinice (art. 137 C.proc.civ.); 
e hotărârea de declinare are autoritate de lucru judecat numai în ceea ce priveşte 
instanţa care se dezînvesteşte; instanţa arătată ca fiind competentă prin hotărârea 
de declinare nu este ținută de efectele acestei hotărâri, astfel încât ea va putea, la 
rândul ei, să îşi decline competenţa; 
— respingerea cererii ca inadmisibilă sau ca nefiind de competenţa instanţelor române: 
e se dispune prin hotărâre (sentință sau decizie) supusă numai recursului la instanţa 
ierarhic superioară [art. 132 alin. (4) C.proc.civ.], în termenul de recurs de drept 
comun, care curge de la comunicare. 


Aplicarea dispoziţiilor privitoare la excepţia de necompetenţă în cazul secţiilor specia- 

lizate și completurilor specializate ale aceleiaşi instanţe judecătoreşti 

— normele prin care se stabilesc secţiile specializate sau completurile specializate în 

cadrul aceleiaşi instanţe sunt norme de organizare judecătorească; 

— rezolvarea incidentelor. privind repartizarea eronată a cauzelor de competența 

completurilor specializate sau secţiilor specializate ale aceleiaşi instanţe se soluţionează 

prin aplicarea asemănătoare a regulilor referitoare la excepţia de necompetenţă 

[art. 136 alin. (1) şi (4) C.proc.civ.]; 

- verificarea respectării regulilor privind repartizarea cauzelor între completurile specia- 

lizate sau secţiile specializate ale aceleiași instanţe se face de completul căruia i-a fost 

repartizată aleatoriu cauza; 

— verificarea are loc de îndată, în cadrul procedurii verificării cererii de chemare în 

judecată, reglementate de art. 200 C.proc.civ.; astfel: 

e în situaţia în care cauza nu este de competenţa sa, completul căruia i-a fost repar- 
tizată cererea dispune, prin încheiere dată fără citarea părților, trimiterea dosarului | 
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completului specializat competent sau, după caz, secţiei specializate competente 
- din cadrul instanţei sesizate [art. 200 alin. (2) C.proc.civ.]; | 
e încheierea de trimitere la completul sau secţia specializate nu este supusă niciunei 

căi de atac; JO URA a 

— în cazul în care judecătorul nu a uzat de prevederile art. 200 alin. (2) C.proc.civ., 

precum şi în procesele în care nu se aplică art. 200 C.proc.civ., necompetenţa materială 

specializată va putea fi invocată de părţi ori de instanţă, din oficiu, inclusiv la primul 

termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe şi pot pune 

concluzii. 

Noţiune. Cazuri 

— se înţelege situaţia în care două sau mai multe instanţe judecătoreşti ori alte organe 

cu activitate jurisdicţională se consideră deopotrivă competente să soluţioneze o pricină 

sau, dimpotrivă, se consideră toate necompetente şi îşi declină reciproc competenţa; 

— regulile din materia conflictelor de competenţă se aplică prin asemănare și în cazul 

secţiilor specializate și al completurilor specializate ale aceleiași instanţe; 

— conflictele de competenţă pot fi: RRI 

1. pozitive; 

2. negative. 


Conflictul de 
competență 


Conflictul pozitiv de competenţă . 

— se naște atunci când două sau mai multe instanţe, sesizate cu acelaşi proces, se 
declară deopotrivă competente să îl judece (art. 133 pct. 1 C.proc.civ.); 

— dacă una dintre cele două instanţe este necompetentă, se poate invoca excepţia de 
necompetenţă, iar dacă excepţia este respinsă, conflictul pozitiv de competenţă devine 
actual; “wo 3 duba li 

— în cazul în care ambele instanţe sunt competente să rezolve pricina, fiind în prezenţa 
unei competenţe teritoriale alternative, se poate recurge la excepţia de litispendenţă, 
dar dacă instanţa respinge excepţia, conflictul pozitiv de competenţă devine actual. 


Conflictul negativ de competenţă 
— se naște atunci când două sau mai multe instanţe şi-au declinat reciproc competenţa 
de a judeca acelaşi proces, respectiv, în cazul declinărilor succesive, dacă ultima instanţă 
învestită îşi declină, la rândul său, competenţa în favoarea uneia dintre instanţele care 
anterior s-au declarat necompetente (art. 133 pct. 2 C.proc.civ.); 
— pentru a exista conflict negativ de competenţă se cer a fi întrunite, cumulativ, 
următoarele cerinţe: ului | 
e să existe două sau mai multe instanţe sesizate cu aceeaşi pricină (aceleaşi părți, 
acelaşi obiect şi aceeaşi cauză); | | 
o instanţele să se fi declarat necompetente; 
o declinările să fie reciproce; ÎI | | | 
e în cazul declinărilor succesive de competenţă, ultima instanţă învestită să îşi 
decline, la rândul său, competenţa în favoarea uneia dintre instanţele care anterior 
s-au declarat; 
e cel puţin una dintre aceste instanţe să fie competentă să soluţioneze cererea, 
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— declinările succesive de competenţă nu echivalează cu un conflict negativ de compe- 
tenţă, dacă instanţele sau cel puţin două dintre instanţele respective nu au intrat în 
contradicţie; 

— conflictul negativ de competenţă nu poate exista cu Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, 
hotărârea de declinare a competenţei sau de stabilire a competenţei pronunţată de 
înalta Curte de Casaţie şi Justiţie fiind obligatorie pentru instanţa de trimitere (art. 135 
alin. (2) C.proc.civ.]. 


Soluţionarea conflictului de competenţă 
- instanţa competentă să soluţioneze conflictul de competenţă este: 
e instanţa imediat superioară şi comună instanţelor aflate în conflict [art. 135 alin. (1) 
C.proc.civ.]; astfel, soluţionează conflictul dintre: 
a) două judecătorii din circumscripţia aceluiaşi tribunal = tribunalul respectiv; 
b) două judecătorii care nu sunt în circumscripţia aceluiaşi tribunal, dar aparţin de 
aceeaşi curte de apel — curtea de apel respectivă; 
c) două judecătorii care nu sunt în circumscripţia aceleiaşi curţi de apel — Înalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie; 
d) o judecătorie şi un tribunal sau dintre două tribunale aflate în raza aceleiași curți 
de apel — curtea de apel respectivă; 
e) o judecătorie şi un tribunal sau dintre două tribunale care nu se află în raza 
aceleiași curți de apel — Înalta Curte de Casaţie și Justiție; 
f) o judecătorie şi o curte de apel — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie; 
g) două tribunale ce nu se găsesc în circumscripţia aceleiaşi curţi de apel — Înalta 
Curte de Casaţie și Justiţie; 
h) un tribunal şi o curte de apel sau două curți de apel — Înalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie; 
instanţa judecătorească ierarhic superioară instanţei în conflict, atunci când în 
conflict sunt o instanţă judecătorească şi un alt organ cu activitate jurisdicțională 
sau o instanţă judecătorească şi un tribunal arbitral (organizaţie sau instituţie pe 
lângă care funcţionează arbitrajul instituţionalizat) (art. 135 alin. (1) şi art. 554 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
completul sau secţia din cadrul instanţei imediat superioare, corespunzător(oare) 
completului sau secţiei înaintea căreia s-a ivit conflictul, atunci când conflictul s-a 
ivit între două completuri (dintre care cel puţin unul este specializat) sau două secţii 
ale aceleiaşi instanţe [art. 136 alin. (2) şi (4) C.proc.civ.]; 
completul de 5 judecători al Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, atunci când în conflict 
sunt două secţii ale înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie (art. 136 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— procedura de soluționare a conflictului de competenţă: 
e momentul ivirii conflictului de competenţă: 
a) conflictul negativ de competenţă — în faţa instanţei care s-a pronunţat ultima cu 
privire la competenţă, de la data declinării; 
b) conflictul pozitiv de competenţă — în faţa celei de a doua instanţe sesizate cu 
aceeaşi cerere de chemare în judecată, de la data sesizării acesteia; 
e ivirea conflictului negativ de competentă atrage suspendarea de drept a judecății | 


(art. 134 C.proc.civ.); Tea 
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e sesizarea instanței competente să soluţioneze conflictul de competenţă: 
-a) se face numai de instanţa înaintea căreia s-a ivit. conflictul de competenţă, în 
cazul conflictului negativ (art. 134 C.proc.civ.); 
b) se face de oricare dintre instanţele aflate în conflict, în cazul conflictului pozitiv; 
c) părţile nu au dreptul de a sesiza instanţa care va rezolva conflictul; 
* judecata conflictului de competenţă are loc î în camera de consiliu, fără citarea 
părților [art. 135 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Soluţiile pe care le poate pronunţa instanța competentă să judece conflictul 

— asupra conflictului de competenţă instanța se pronunţă prin hotărâre (sentinţă) 
(numită și regulator de competenţă), prin care, după ce va verifica existenţa conflictului 
de competenţă, va stabili instanţa competentă (art. 135 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— conflictul de competenţă ivit între secţiile specializate sau completurile specializate 
ale aceleiaşi instanţe judecătoreşti se soluţionează prin încheiere [art. 136 alin. (1) 
C DrOC CIVA a. 

— hotărârea, respectiv încheierea de soluţionare a conflictului « este definitivă, deci nu 
poate fi atacată nici cu apel, nici cu recurs; 

— efectele regulatorului de competenţă: 

e va stabili instanţa competentă/secția sau completul specializat care are competenţa 
funcțională să soluţioneze cauza; 

e are autoritate de lucru judecat, astfel încât instanţa căreia i se trimite dosarul este 
obligată să rezolve pricina; 

e cu toate acestea, în faţa instanţei căreia i se trimite piei s-ar putea ridica din nou 
excepţia de necompetenţă, dar numai dacă au apărut temeiuri noi, neverificate de 
instanţa care a pronunţat regulatorul și cu condiţia să nu. se fi depăşit momentul 
procesual până la care se putea invoca necompetenţa; 

— dacă instanţa sesizată cu conflictul constată că niciuna dintre instanţele sesizate nu 
este competentă, apreciind. ca fiind competentă o altă. instanţă, va trimite acesteia 
dosarul, pe cale administrativă, existând posibilitatea ca această din urmă instanţă să îşi 
decline competenţa. 


FIŞA NR. 6 


“ACTELE DE PROCEDURĂ 


I. Actele de procedură | 


— forma procedurală reprezintă orice condiţie impusă de lege pentru efectuarea unui 
anumit act de procedură; 
— forma procedurală este ceea ce legea prescrie, iar actul de procedură este forma 
adusă la îndeplinire; 
— actele de procedură reprezintă operaţiunile juridice şi înscrisurile făcute de partici- 
panţii la proces, în legătură cu activitatea lor procesuală; 
— operaţiunea juridică în sine şi actul în legătură cu operaţiunea respectivă sunt acte de 
procedură distincte, care corespund unor forme procedurale proprii. 
Exemple: 
= operaţiunea juridică privitoare la introducerea unei cereri de chemare în jude- 
cată este un act de procedură, iar cererea de chemare în judecată constituie un 
alt act de procedură; 
a în cazul citării se deosebesc trei acte de procedură: citaţia propriu-zisă, comuni- 
„carea citaţiei şi dovada de primire sau procesul-verbal încheiat de agentul pro- 
cedural. 
A. În funcţie de modul de efectuare 
1. acte scrise (cererea de chemare în judecată, cererea adițională, întâmpinarea, cere- 
rea reconvenţională, cererile de intervenţie, încheierile, hotărârile, cererea de exerci- 
tare a unei căi de atac etc.); 
2. acte orale (depoziţiile martorilor, răspunsurile la interogatoriu, susţinerile şi conclu- 
ziile părţilor, pronunţarea hotărârii etc.). 
Actele de procedură făcute verbal se consemnează în scris, dar, de data aceasta, 
suntem în prezenţa altor acte de procedură. 


Noţiuni 
introductive 


Clasificarea 
actelor de 
procedură 


B. În raport de organele sau persoanele care le întocmesc ori de la care emană 

1, acte ale părţilor (cererea de chemare în judecată, cererea adițională, întâmpinarea, 
cererea reconvenţională, cererea de probe, cererea de exercitare a unei căi de atac, 
cererea de punere în executare a unei hotărâri etc.); 

2. acte ale instanţei (rezoluţia de primire a cererii, încheierile, hotărârea judecătorească 

| etc.); 

La rândul lor, actele instanţei se pot clasifica în: 

a) acte de procedură, prin care se îndeplineşte o activitate jurisdicţională; 

b) acte administrative, prin intermediul cărora se realizează o activitate admi- 
nistrativă sau funcţională (spre exemplu, rezoluţia de primire a cererii de chemare | 
în judecată, fixarea termenelor etc.). i l 1 _ 
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3. acte ale organelor auxiliare justiţiei (actele executorului judecătoresc, procesele-ver- 
bale de luare a măsurilor asigurătorii etc.); 

4. acte ale altor participanţi la proces (depoziţiile martorilor, întocmirea şi depunerea 
raportului de expertiză, cererea de anulare a unei amenzi făcută de martor sau de 
expert etc.). 


C. În funcţie de conţinutul lor 

1. acte de procedură care conţin o manifestare de voinţă (cererea de chemare în jude- 
cată, cererea adițională, întâmpinarea, cererea reconvenţională, cererea de exercitare a 
unei căi de atac, contestaţia la executare etc.); | 

2. acte de procedură care constată o operaţiune procedurală (citaţia, procesul-verbal de 
sechestru, somaţia etc.). 


D. În funcţie de natura lor sau de locul de îndeplinire 

1. acte judiciare, dacă se îndeplinesc în cadrul şi în cursul procesului, î în faţa instanţei, 
dar nu numai (interogatoriul, pronunţarea hotărârii, luarea depoziţiei martorului etc.); 
2. acte extrajudiciare, dacă se îndeplinesc în cadrul procesual, dar nu în faţa instanţei de 
judecată, ci exclusiv în afara acesteia (expertiza, actele de executare etc. ls 

1. să îmbrace forma scrisă ori să fie consemnat într-un alt act de procedură încheiat în 


Condiţiile 


generale scris; 

pentru e condiţia este necesară pentru dovedirea existenţei actului de procedură, pentru a 
îndeplinirea se putea verifica respectarea cerinţelor prevăzute de lege, precum şi pentru a se 
actelor de putea realiza controlul judiciar; 

procedură 2. din conţinutul său, respectiv din cuprinsul actului scris care îl constată, să rezulte că 


au fost respectate cerinţele impuse de lege; as 
e în cazul actelor de procedură orale, verificarea respectării prescripţiilor legale se 
face cu ajutorul actelor de procedură scrise ce au fost întocmite pentru consem- 
narea actelor orale; 
e în privinţa cuprinsului actului de procedură, acesta nu poate fi TOD cu probe 
extrinseci (alte înscrisuri, martori, prezumţii); 
3. să fie efectuate în limba română; 

e cetățenii străini şi apatrizii care nu înţeleg sau nu vorbesc limba română au dreptul 
de a lua cunoştinţă de toate actele şi lucrările dosarului, de a vorbi în instanţă şi de 
a pune concluzii, prin traducător autorizat, dacă legea nu prevede altfel. 
— sancțiuni aplicabile oricărui act de procedură: 


Enumerarea 


sancţiunilor e nulitatea actului de procedură; 

pentru o obligaţia de a completa sau de a reface actul îndeplinit cu încălcarea prescripţiilor 
nerespectarea legii; 

condiţiilor o obligaţia de a dep partea vătămată prin îricăităreă forhale procedurale; 
legale e sancțiuni pecuniare; 

referitoare la e sancţiuni disciplinare. 

actele de - sancţiuni specifice: ] 
procedură e socotirea ca neavenită a căii de atac declarate de intervenientul accesoriu, dacă 


partea în favoarea căreia s-a intervenit nu:a exercitat ea însăşi calea de atac, a 
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renunţat la calea de atac exercitată ori aceasta a fost anulată, perimată sau respinsă 
fără a fi cercetată în fond [art. 67 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e neluarea în considerare a schimbării locului de citare a uneia dintre părţi, în cursul 
judecății, dacă aceasta nu a încunoştințat instanţa şi partea adversă (art. 172 
C.proc.civ.); 

e posibilitatea socotirii ca dovedite a afirmațiilor făcute cu privire la conţinutul înscri- 
sului de partea care a cerut înfăţişarea acestuia, dacă cealaltă parte refuză să-l 
prezinte (art. 295 C.proc.civ.); 

o neluarea în considerare a adăugirilor, corecturilor sau schimbărilor din cuprinsul 
hotărârii, care nu sunt semnate de judecător (art. 428 C.proc.civ.); 

e neluarea în seamă a înscrisului, atunci când acesta este depus în copie şi partea care 
l-a depus refuză să prezinte originalul pe care ar trebui să-l aibă asupra sa [art. 292 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

o neluarea în considerare a adăugirilor, ştersăturilor sau schimbărilor din cuprinsul 
mărturiei, dacă nu au fost încuviinţate de judecător, precum şi semnate de jude- 
cător, de grefier şi de martor [art. 323 alin. (2) C.proc.civ.], respectiv dacă nu au fost 
încuviinţate prin semnătura avocaţilor părţilor, a martorului şi a celui care a con- 
semnat mărturia [art. 377 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e neluarea în considerare a adăugirilor, ştersăturilor sau schimbărilor aduse răspun- 
surilor la interogatoriu, dacă nu sunt semnate de preşedintele completului de ju- 
decată, de grefier, de partea care a propus interogatoriul şi de partea care a 
răspuns la interogatoriu (art. 354 alin. (1) C.proc.civ.] etc. 

Noţiunea de cerere în justiție 

— reprezintă mijlocul procedural prin care o persoană solicită concursul instanţei în 

vederea ocrotirii drepturilor şi intereselor sale legitime. 
Este vorba în primul rând despre cererea de chemare în judecată, prin care 
reclamantul declanşează procesul civil, precum şi de orice altă cerere prin care se 
urmăreşte scopul menţionat, formulată de părţi (reclamant, pârât, intervenienţi), 
de alţi participanţi la procesul civil sau de terţe persoane şi adresată instanţei 
judecătoreşti, în cursul procesului. 


Condiţiile 
generale 

privind cererile 
în justiţie 


Forma cererilor adresate instanţei 
— ca regulă, orice cerere adresată instanţelor judecătoreşti trebuie să fie formulată în 


scris (art. 148 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e forma scrisă poate fi și cea a înscrisului în formă electronică, cu respectarea con- 

'“diţiilor prevăzute de legea specială, respectiv Legea nr. 455/2001 privind semnătura 
electronică, republicată (art. 148 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e forma înscrisului în formă electronică se aplică în mod corespunzător şi în cazul 
susţinerilor, apărărilor sau al concluziilor părţilor ori al altor acte de procedură adre- 
sate instanţei de judecată, pentru care dispoziţiile codului menţionează condiţia 
formei scrise [art. 148 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— prin excepție de la regula formei scrise a cererilor adresate instanţei judecătoreşti, 
este permisă şi formularea orală, în şedinţa de judecată, a unor cereri, însă numai în 


cazurile anume prevăzute de lege; j _ l 
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e despre cererile făcute oral în şedinţă, indiferent de instanţă, se va face menţiune în 
încheierea de şedinţă [art. 148 alin. (4) C.proc.civ.]. 
Exemple de cereri pentru care Codul de procedură civilă la posibilitatea 
formulării orale în şedinţă: 
= declaraţia de abţinere şi cererea de recuzare [art. 43 alin. (3) şi art. 47 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 
x declaraţia privind dreptul de PETHE TA [art. 85 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= precizările privind îndreptarea cererii de chemare în judecată, în condiţiile 
art. 204 alin. (2) C.proc.civ.; 
n propunerea de probe fart. 254 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= cererea de renunțare la judecată sau la însuşi dreptul pretins (art. 406 alin. (1) şi 
art. 408 alin. (3) C.proc.civ.]; | 
= declaraţia de achiesare expresă la hotărâre [art. 464 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= contestaţia privind tergiversarea procesului [art. 524 alin. (1) C.proc.civ.] etc. 


Elementele pe care trebuie să le cuprindă cererile adresate i instanţei [art. 148 alin. (1) 
C.proc.civ.] | 

1. instanţa căreia îi este adresată; 

2. numele de familie, Hp] a domiciliul sau reşedinţa Parner ori, după caz, denu- 
mirea şi sediul lor; 

e pentru persoanele fizice se vor indica: 

a) în mod complet numele de familie şi prenumele care figurează în actele de stare 
civilă; aia A eul 

b) domiciliul sau reşedinţa, ceea ce interesează fiind adresa la care acestea pot fi 
efectiv găsite pentru a putea fi citate şi parana a li se putea comunica actele de 
procedură; 

e pentru persoanele juridice se vor indica denumirea lor completă şi sediul cu care 
sunt înscrise în registrul comerţului sau în alte registre destinate evidenţei per- 
soanelor juridice; 

"e pentru entităţile care nu au personalitate juridică se vor menţiona denumirea şi 
“sediul astfel cum figurează acestea în actul de constituire; 

3. adresa electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest scop de părți, 

precum numărul de telefon, numărul de fax ori altele asemenea, dacă este cazul; 

ə asemenea menţiuni nu sunt obligatorii, ci indicarea lor este lăsată de legiuitor la 
latitudinea părţii care formulează cererea, astfel încât instanța nu va putea obliga 
vreo parte să facă asemenea indicaţii; 

4. numele de familie şi prenumele, domiciliul sau reședința repreze AE părților, 
dacă este cazul; - 

e dacă partea face și o alegere de domiciliu. sau sediu. procesual la domiciliul sau 
reşedinţa reprezentantului, acest fapt trebuie indicat î în mod expres; 

5. obiectul cererii şi valoarea pretenției, dacă este cazul; 

e obiectul cererii constă în indicarea pretenţiei sau a măsurii concrete deduse jude- 

„căţii sau solicitate instanţei; 

e atunci când obiectul cererii este evaluabil î în fault se va indica și valoarea acestuia, 
în funcţie de această valoare determinându-se, atunci când este cazul, competenţa 

materială a instanţei şi se va stabili taxa judiciară de timbru; 
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6. motivele cererii; 

e adică circumstanţele de fapt şi interesul care determină petentul să se adreseze 

instanţei de judecată; 
7. semnătura; 

e semnătura se aplică olograf de titularul cererii sau de reprezentantul său legal sau 
convenţional, deoarece existența semnăturii face dovada însuşirii conţinutului 
cererii de către titularul său și constituie un element de atestare a identităţii celui 
care figurează ca titular al cererii cu cel care a întocmit sau și-a însuşit efectiv 
înscrisul ori, după caz, cu reprezentantul său legal; 

e dacă, din orice motive, cererea nu poate fi semnată la termenul când a fost depusă 
sau, după caz, la primul termen ce urmează, judecătorul va stabili identitatea părții 
prin unul dintre mijloacele prevăzute de lege, îi va citi conţinutul cererii şi îi va lua 
consimţământul cu privire la aceasta; despre toate acestea se va face menţiune în 
încheiere [art. 148 alin. (5) C.proc.civ.]. 

Textul are în vedere imposibilitatea fizică de semnare decurgând din motive 
obiective, cum ar fi infirmitatea sau faptul că partea nu ştie să scrie, iar nu omi- 
siunea semnării cererii. 


Sancţiunea nerespectării condiţiilor generale ale cererilor în justiție prevăzute de 
art. 148 C.proc.civ. 
— este nulitatea cererii, care intervine în condiţiile art. 175 alin. (1) C.proc.civ., deci 
numai dacă s-a cauzat părţii o vătămare care nu poate fi înlăturată altfel decât prin 
desfiinţarea cererii. 


Numărul de exemplare în care se depun cererile în justiție 
— cererile supuse comunicării se depun în atâtea exemplare câte sunt necesare pentru 
comunicare şi un exemplar pentru instanţă; 

o atunci când părţile au un reprezentant comun sau partea figurează în mai multe 
calităţi juridice, cererea se va face într-un singur exemplar pentru aceste părți 
[art. 149 alin. (1) C.proc.civ.]; 

- obligaţia depunerii cererii în numărul de exemplare necesar pentru comunicare revine 
titularului cererii; 

— consecinţele nedepunerii cererii de către titularul ei în numărul de exemplare cerut de 
lege: 

o instanţa va putea îndeplini din oficiu această cerință sau va putea pune în sarcina 
oricăreia dintre părţi îndeplinirea acestei obligaţii; în ambele cazuri, îndeplinirea 
acestei obligaţii se va face pe cheltuiala părţii care avea această obligaţie [art. 149 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în cazul cererilor transmise prin fax sau prin poştă electronică, grefierul de şedinţă 
are obligaţia să întocmească din oficiu copii de pe cerere atât pentru instanţă, cât şi 
pentru comunicare, pe cheltuiala părţii care avea această obligaţie (art. 149 alin. (4) 
C.proc.civ.]; în aceste cazuri, comunicarea cererii poate fi făcută şi în condiţiile 

„art, 154 alin. (6) C.proc.civ., respectiv prin telefax, poştă electronică sau prin alte 
mijloace ce asigură transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia, 
dacă partea a indicat instanţei datele corespunzătoare în acest scop; | 
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e în cele două ipoteze reglementate de art. 149 alin. (3) şi (4) C. proc.civ., obligaţia 
părţii de a depune cererea în numărul.necesar de exemplare pentru comunicare 
subzistă, tocmai de aceea legea prevede că si aice de. către instanță a acestei 
obligații se face pe cheltuiala părții; 

e dispozițiile art. 149 alin. (3)-(4) C.proc.civ. nu sunt amaia cererii ke chemare în 
judecată; 

— excepția de la regula depunerii cererii în numărul de exemplare necesar pentru 

comunicare: 

e privește cererile care, potrivit legii, se pot formula şi verbal în ședința de judecată; 

e dacă este necesar ca aceasta să fie comunicată, grefierul de şedinţă are obligaţia să 
întocmească din oficiu copiile necesare de pe încheierea de şedinţă în care a fost 
consemnată cererea făcută verbal, pentru comunicarea către celelalte părţi 
[art. 149 alin. (2) C.proc.civ.]. | 


Înscrisurile care însoțesc cererile adresate instanței | 

— atunci când cererea adresată instanţei este însoţită de alte înscrisuri, acestea se 
depun în acelaşi număr de exemplare ca şi cererea şi sunt ataşate fiecărui exemplar al 
acesteia; 

e în cazul în care partea nu îşi îndeplineşte obligaţia depunerii înscrisurilor anexate 
cererii în numărul necesar de exemplare pentru comunicare sau când acestea sunt 
trimise prin fax sau poştă electronică, dispoziţiile art. 149 alin. (3) şi (4) C.proc.civ., 
analizate mai sus, se aplică în mod corespunzător [art. 150 alin. (1) şi (5) C.proc.civ.]; 

— înscrisurile care însoțesc cererile adresate instanţei trebuie depuse în copii certificate 
pentru conformitate cu originalul; 

e certificarea copiilor pentru conformitate cu originalul poate fi făcută de parte, 
personal, sau de reprezentantul său, în măsura în care acesta a văzut originalul şi l-a 
confruntat cu copiile pe care le certifică, ca fiind întocmai originalului; 

„e se vor putea depune în copie numai părţile din înscris referitoare la proces, urmând 
ca instanţa să ordone, dacă va fi nevoie, înfăţişarea înscrisului în întregime [art. 150 
alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

— înscrisurile redactate într-o limbă străină se depun în copie certificată, însoţite de 

traducerea legalizată efectuată de un traducător autorizat;. 

e în cazul în care nu există un traducător autorizat pentru limba în care sunt redactate 
înscrisurile în cauză, se pot folosi traducerile realizate de persoane de încredere 
cunoscătoare ale respectivei limbi, în. condiţiile legii speciale [art. 150 alin. (4) 
C.proc.civ.]. 


Dovada calității de reprezentant 
— atunci când cererea nu se introduce de titularul dreptului, ci de un reprezentant al 
acestuia, se alătură cererii adresate (iba dovada acestei calități, respectiv (art. 151 
C.proc.civ.): * 

e avocatul şi consilierul juridic vor depune împuternicirea lor, potrivit legii; 

e mandatarul neavocat al persoanei fizice va depune procura autentică; 

o reprezentantul legal va alătura o copie legalizată de pe înscrisul doveditor al calităţii 
sale; 
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o. reprezentanţii persoanelor juridice de drept privat vor depune, în copie, un extras 
din registrul public în care este menţionată împuternicirea lor; 

o organul de conducere sau, după caz, reprezentantul desemnat al unei asociaţii, so- 
copie legalizată, extrasul din actul care atestă dreptul său de reprezentare în 
justiţie. 

Cererea care poartă o denumire greșită 
— cererea de chemare în judecată sau pentru exercitarea unei căi de atac este valabil 
făcută chiar dacă poartă o denumire greşită (art. 152 C.proc.civ.); 

o se va avea în vedere sensul pe care justiţiabilul a înţeles să-l atribuie termenilor 
respectivi, după natura dreptului şi scopul urmărit, astfel cum acestea rezultă din 
conţinutul cererii; 

e regula se aplică şi altor cereri efectuate în cursul procesului civil, inclusiv în privinţa 
excepțiilor procesuale greşit intitulate de părţi, prin raportare la argumentarea 
adusă în sprijinul acestor mijloace de apărare. 


Timbrarea cererilor adresate instanţelor judecătoreşti 

— ca regulă, cererile în justiţie sunt supuse plăţii taxelor judiciare de timbru, excepţiile 
trebuind să fie în mod expres prevăzute de lege; 

— legea-cadru în această materie este O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de 
timbru, care stabileşte următoarele reguli: 

e taxele judiciare de timbru se stabilesc în mod diferențiat, după cum obiectul cererii 
este sau nu evaluabil în bani, cu excepţiile prevăzute de lege; 

e taxele judiciare de timbru se plătesc anticipat, cu excepţiile prevăzute de lege; 

e persoanele fizice pot beneficia de scutiri, reduceri, eşalonări sau amânări pentru 
plata taxelor judiciare de timbru, în condiţiile O.U.G. nr. 51/2008 privind ajutorul 
public judiciar în materie civilă; 

e instanţa poate acorda persoanelor juridice, la cerere, facilităţi sub formă de 
reduceri, eşalonări sau amânări pentru plata taxelor judiciare de timbru datorate 
pentru acţiuni şi cereri introduse la instanţele judecătoreşti, în condiţiile prevăzute 
de art. 42 şi urm. din O.U.G. nr. 80/2013; 

— dovada achitării taxei judiciare de timbru se va ataşa la cerere în original, în vederea 
anulării sale de către judecător. 


II. Nulitatea actelor de procedură civilă 


— este acea sancţiune care lipseşte total sau parţial de efecte actul de procedură 
efectuat cu nerespectarea cerinţelor legale, de fond sau de formă [art. 174 alin. (1) 
C.proc.civ.]. | | 

A. În funcţie de natura interesului ocrotit prin norma juridică încălcată 
1. nulităţi absolute — dacă la întocmirea actului de procedură au fost încălcate norme 
juridice care ocrotesc un interes public [art. 174 alin. (2) C.proc.civ.]; | 
2. nulităţi relative — dacă au fost nesocotite norme juridice care ocrotesc un interes 


privat [art. 174 alin. (3) C.proc.civ.]; 


Definiţie 
legală 


Clasificarea 
nulităților 
actelor de 
procedură 
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— importanţa clasificării din perspectiva regimului jale al nulităii (ai 178 C.proc.civ.): 
o nulitatea absolută: 

a) poate fi invocată de orice parte interesată, de mini din oficiu sau de procuror, 
atunci când participă la judecată; . 
b) poate fi invocată în orice stare a judecății cauzei, , dacă iaie nu prevede altfel; 
c) părțile nu pot renunța, în principiu, la dreptul de a invoca nulitatea absolută; 
nulitatea relativă: 
a) poate fi invocată numai de partea al cărei i interes este ocrotit de norma încălcată 
la efectuarea actului de procedură, dacă neregularitatea nu a fost cauzată prin 
propria faptă; La 
b) nulitatea relativă trebuie invocată înăuntrul termenelor prevăzute de lege; 
c) partea interesată poate renunţa, expres sau tacit, la Praptul de a invoca nulitatea 
relativă. 


B. După cum există sau nu un text de lege care să prevadă în mod expres sancţiunea 
nulităţii 

1. nulităţi exprese — acele nulităţi anume prevăzute y lege; 

2. nulități virtuale — acele nulităţi care rezultă din împrejurarea că, deşi nu există un text 
expres de lege care să prevadă sancţiunea nulităţii, totuşi, la efectuarea actului de 
procedură a fost nesocotită o dispoziţie legală ce ai o condiţie pentru încheierea 
valabilă a actului respectiv; 

— importanţa clasificării: iB; i 

e în cazul nulităţilor exprese, vătămarea la care se PPM art. 175 alin. (1) C.proc.civ. 
se prezumă [art. 175 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în cazul nulităţilor virtuale, cel ce invocă nulitatea trebuie să dovedească şi existenţa 
unei vătămări, potrivit art. 175 alin. (1) C.proc.civ.; 

— nu se confundă clasificarea nulităţilor în absolute şi relative cu clasificarea în nulităţi 
exprese şi virtuale, astfel că pot exista: 

e nulităţi absolute şi exprese [de exemplu, nulitatea minutei nesemnate de către 
judecătorul ori judecătorii care au d glie pu sau g către magistratul-asistent, 
potrivit art. 401 alin. (2) C.proc.civ.]; -d 

e nulităţi absolute şi virtuale (de exemplu, nulitatea care se' desprinde din art. 15 
C.proc.civ., text ce consacră principiul oralităţii); 

e nulităţi relative şi exprese (de exemplu, nulitatea instituită prin art. 674, art. 678, 
art. 684 şi art. 686 C.proc.civ. cu privire la efectuarea actelor de executare silită); 

e nulităţi relative şi virtuale (de exemplu, în cazul ascultării ca martor, în ciuda 
opunerii părții adverse celei care a propus proba, a unei rude sau afin până la gradul 

` al treilea cu una dintre părţi, în alte procese decât cele privitoare la filiaţie, divorţ şi 
alte raporturi de familie). 


C. În funcţie de întinderea efectelor 
1. nulităţi totale — atunci când sancţiunea vizează întregul act de procedură; 

2. nulităţi parţiale — atunci când sancţiunea afectează numai o parte a actului de 
procedură, cealaltă parte nefiind desfiinţată. 


Cazurile de 
nulitate 
condiţionată 
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Existenţa acestor două feluri de nulitate este consacrată de legiuitor. 
De exemplu, art. 480 alin. (2) C.proc.civ. prevede că instanţa de apel, în caz de 
admitere a apelului, poate anula sau, după caz, poate „schimba, în tot sau în 
parte, hotărârea apelată”; art. 496 alin. (2) C.proc.civ. dispune că în caz de admi- 
tere a recursului, hotărârea atacată poate fi casată, în tot sau în parte; art. 513 
alin. (4) C.proc.civ. prevede că, în cazul admiterii cererii de revizuire, instanţa „va 
schimba, în tot sau în parte, hotărârea atacată”. 


D. După cum sancţiunea nulităţii intervine pentru nerespectarea condiţiilor ce privesc 
însuşi actul de procedură respectiv sau din cauza dependenţei acelui act de procedură 
de un alt act de procedură ` 
1. nulităţi proprii; 
2. nulităţi derivate. 
O consacrare legală a acestei clasificări o găsim în art. 179 alin. (3) C.proc.civ., 
potrivit căruia desfiinţarea unui act de procedură atrage și desființarea actelor 
următoare, în măsura în care acestea nu pot avea o existenţă de sine stătătoare. 


E. După cum privesc o formă exterioară sau una intrinsecă a actului de procedură 

1. nulități extrinseci — nulităţile care privesc încălcarea unor condiţii externe ale actului 

de procedură; 

| Exemple: competenţa, necesitatea efectuării actului de procedură într-un 

anumit termen prevăzut de lege, plata taxelor de timbru, greşita alcătuire a 
instanţei, depunerea cererii de apel sau de recurs direct la instanța competentă 
să o judece etc. 

2. nulităţi intrinseci — nulităţile care sancţionează nerespectarea condiţiilor proprii actu- 

lui de procedură, privitoare la forma sau conţinutul acestuia. 


F. După cum implică sau nu existenţa unei vătămări 

1. nulităţi condiţionate de existenţa unei vătămări; 

2. nulităţi necondiționate de existenţa unei vătămări. 
Cazurile de nulitate 


Reglementare 


— art. 175 C.proc.civ.; 
- aceste dispoziţii reprezintă dreptul comun în materia nulităţii actelor de procedură. 


Condiţiile nulității condiționate 
— pentru a interveni nulitatea condiţionată de vătămare a actului de procedură trebuie 
să fie îndeplinite, cumulativ, următoarele trei condiţii: 

1. să existe un act de procedură care a fost întocmit cu nerespectarea cerinţei legale; 

e sintagma tehnico-juridică „nerespectarea cerinţei legale” vizează împrejurarea că 
actul de procedură a fost întocmit cu nerespectarea oricăror cerinţe legale, mai 
puţin cele extrinseci, pentru acestea din urmă intervenind, ca regulă, nulitatea 
necondiționată de existenţa unei vătămări; 

e cu toate acestea, în cazurile anume prevăzute de lege, încălcarea unor condiţii 
extrinseci actului de procedură atrage nulitatea condiţionată a acestuia; | 

Aşadar, nulitatea condiţionată intervine pentru nerespectarea condiţiilor proprii | 
actului juridic (privitoare la forma sau conţinutul lui), precum şi a condiţiilor | 
extrinseci, în cazurile în care legea prevede astfel. ____ 
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2. actul de procedură să fi produs părţii o vătămare; 

e vătămarea poate îmbrăca forma unui prejudiciu patrimonial, dar poate avea şi o 

sferă mai largă, constând în amânarea procesului, împiedicarea părţii de a-şi pregăti 
apărarea, de a formula obiecţii la raportul de expertiză etc.; 

e constatarea existenţei vătămării este lăsată la aprecierea instanţei, care o poate 

- deduce din împrejurările cauzei şi din finalitatea formei procedurale nerespectate 
ori poate cere părţii care o invocă să producă dovezi; 

e în cazul nulităţilor expres prevăzute de lege, vătămarea se prezumă, cealaltă parte 
urmând a încerca să dovedească inexistenţa vătămării pentru a face inoperantă 
nulitatea; 

e dacă încălcarea formei procedurale nu a adus nicio vătămare părţii, actul nu este 
lovit de nulitate; 

Exemple: fe l 

= pricina s-a judecat peste rând, dar partea a fost prezentă şi a pus concluzii; 

= procedura de citare a fost viciată, însă partea se prezintă în instanţă; 

= în procesul-verbal de îndeplinire a procedurii de citare nu este indicată locuinţa 
părţii, dar partea a semnat personal de primirea citaţiei etc. 

e vătămarea nu trebuie confundată cu interesul de a invoca nulitatea actului de 
procedură, deci cu folosul practic urmărit de partea care invocă nulitatea actului de 
procedură, interes care trebuie să existe la exerciţiul oricărei forme procedurale ce 
intră în conţinutul acţiunii civile, deci şi atunci când se invocă nulitatea unui act de 
procedură; 

3. vătămarea să nu poată fi înlăturată decât, prin anularea (desfiinţarea) actului; 

De exemplu: 
= neîntocmirea încheierii de dezbateri, atunci ari perete a amânat pronun- 
tarea hotărârii, atrage nulitatea hotărârii, întrucât nu se mai poate realiza 
controlul judiciar în ceea ce priveşte alcătuirea instanţei, susținerile părților etc.; 
= nesemnarea minutei de către judecător nu poate fi acoperită prin semnarea 
ulterioară a minutei, deoarece nu se poate şti dacă judecătorul respectiv a 
i participat sau nu la deliberare. i 

o ori de câte ori este posibilă înlăturarea vătămării fără anularea actului, judecătorul 
va dispune îndreptarea neregularităţilor actului de procedură [art. 177 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

e înlăturarea vătămării în alt mod poate interveni și în cazul nulităţii absolute, întrucât 
art. 175 alin. (1). C.proc.civ. nu face distincţie după cum forma procedurală neres- 
pectată este instituită printr-o normă juridică de ordine publică sau printr-o normă 
juridică de ordine privată; A 

În concluzie, nu trebuie confundat regimul juridic al nulităţii actelor de procedură, 

care diferă după cum nulitatea este absolută sau relativă, cu condiţiile ce trebuie 
îndeplinite pentru a fi vorba despre cazul general de nulitate, prevăzute de 

„art. 175 alin. (1) C.proc.civ., nulitate ce este absolută sau relativă, în funcţie de 
caracterul de ordine publică sau de ordine privată al normei juridice ce stabileşte 
forma procedurală încălcată la efectuarea actului de procedură. 
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Exemple de înlăturare a vătămării altfel decăt prin anularea actului de procedură: 
= minuta este semnată de judecătorți) şi numai hotărârea ce s-a redactat ulterior 
a rămas nesemnată, ipoteză în care se evită sancţiunea nulităţii prin semnarea 
ulterioară; 
contradicţia dintre minută și dispozitiv nu ar trebui să ducă la nulitatea hotărârii, 
ci la refacerea dispozitivului hotărârii în sensul soluţiei din minută; mijlocul pro- 
cedural de refacere a dispozitivului conform minutei ar putea fi și procedura 
îndreptării hotărârii în condiţiile art. 442 C.proc.civ., atunci când redactarea dis- 
pozitivului în contradicție cu minuta a fost rezultatul unei erori materiale, sau 
procedura lămuririi hotărârii; atunci când hotărârii redactate ulterior îi lipseşte 
dispozitivul, neregularitatea ar putea fi înlăturată prin completarea hotărârii, 
care, în dispozitiv, va cuprinde soluţia din minută. 

e în situaţia în care instanţa dispune refacerea integrală (totală) a actului de pro- 
cedură, nu suntem în prezenţa înlăturării vătămării, ci instanţa trebuie să dispună 
mai întâi anularea actului, iar apoi efectuarea aceluiaşi act de procedură cu res- 
pectarea formelor prevăzute de lege. 


Cazurile în care nulitatea condiţionată nu poate fi acoperită 
— nulitatea condiționată de vătămare nu poate fi acoperită dacă: 
e a intervenit decăderea ori o altă sancţiune procedurală; sau 
e se produce ori subzistă o vătămare [art. 177 alin. (2) C.proc.civ.]. 
Reglementare 
— art. 176 C.proc.civ. 
Condiţiile nulității necondiționate 
— regula: 

o nulitatea necondiționată intervine pentru nerespectarea condiţiilor extrinseci actu- 

lui de procedură; 

e nulitatea necondiționată, indiferent că este absolută sau relativă, intervine pentru 
simplul fapt al îndeplinirii actului de procedură cu nesocotirea dispoziţiilor legii, deci 
independent de existenţa vreunei vătămări; 

— excepții: 

e din dispoziţiile art. 176 pct. 6 C.proc.civ. rezultă că, în cazurile anume prevăzute de 
lege, încălcarea unor condiţii extrinseci actului de procedură atrage nulitatea 
condiţionată a acestuia sau, după caz, o altă sancţiune prevăzută de lege. 


Cazurile de 
nulitate 
necondiționată 


Cazurile de nulitate necondiționată 

1. nerespectarea dispoziţiilor legale referitoare la capacitatea procesuală (art. 176 pct. 1 

| C.proc.civ.]; | 

e actele de procedură îndeplinite de cel care nu are capacitate de folosinţă sau care 
nu are exerciţiul drepturilor sale sunt lovite de nulitate absolută sau sunt anulabile, 
potrivit distincţiilor făcute de art. 56 şi art. 57 C.proc.civ.; 

e aceeaşi este soluţia şi în cazul nerespectării celorlalte condiţii (generale) referitoare 
la exerciţiul dreptului la acţiune, precum şi al neîndeplinirii unor condiţii (speciale) 
impuse de lege, în anumite situaţii, pentru sesizarea instanţei judecătoreşti, neres- | 


. 


pectarea oricăreia dintre acestea atrăgând nulităţi necondiționate de existenţa unei | 
vătămări; | | n i 
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De exemplu, hotărârea prin-care s-a admis cererea de chemare în judecată, deşi 
» Cererea era prematură, reclamantul nu justifica un interes sau nu avea calitate 
procesuală ori nu s-a parcurs procedura prealabilă obligatorie, este lovită de 

nulitate, cu menţiunea că hotărârea este, ea însăşi, un act de procedură. 

e însă, dacă nu se ajunge la pronunţarea unei hotărâri de admitere a cererii, ci se 
invocă excepţia referitoare la lipsa condiţiei respective, atunci cererea de chemare 
în judecată nu se anulează, ci se respinge, după caz, ca prematură, ca lipsită de 
interes, ca fiind introdusă de o persoană fără calitate procesuală activă ori împo- 
„triva unei persoane fără calitate procesuală pasivă, ca inadmisibilă; 

7 nerespectarea dispoziţiilor legale referitoare la reprezentarea procesuală [art. 176 
pct. 2 C.proc.civ.]; 

e acest caz de nulitate necondiționată de vătămare intervine în condiţiile art. 82 

„C.proc.civ., atunci când se constată lipsa dovezii calității de reprezentant (conven- 
tional sau E a celui care acționează în numele părţii, precum şi în cazul neres- 
pectării oricăror altor cerințe legale referitoare. la reprezentarea în procesul civil, 
indiferent de felul reprezentării; 

3. nerespectarea dispozițiilor legale referitoare la competenţa instanţei [art. 176 pct. 3 
C.proc.civ.]; 

e nulitatea este, după caz, absolută sau relativă, î în funcție de Caraatebii normei de 
competență încălcate; 

e deşi, ca regulă, actele de procedură făcute de o instanţă necompetentă sunt nule, 
dovezile administrate în faţa instanţei necompetente rămân câştigate judecății, 
astfel încât instanţa competentă învestită cu soluţionarea cauzei (după incidentul 
de necompetenţă) nu va dispune refacerea lor decât pentru motive temeinice; 

4. nerespectarea dispoziţiilor legale referitoare la compunerea sau constituirea instanței 
[art. 176 pct. 4 C.proc.civ. b 
Exemple: 
= nua fost respectat numărul de judecători prevăzut de lege pentru pricina res- 
pectivă; 
= a participat un judecător aflat într-un caz a incompatibilitate absolută sau care 
a fost recuzat şi cererea de recuzare era întemeiată; 
= nu a participat la judecată procurorul, deşi pentru pricina respectivă parti- 
ciparea sa era obligatorie; 
= cauza de competenţa unui jadecătdn definitiv s-a sajutianat de către un 
judecător stagiar etc. 
5. nerespectarea dispoziţiilor legale Bar jz publicitatea şedinţei de judecată 
[art. 176 pct. 5 C.proc.civ.]; 

-e ori de câte ori instanţa efectuează un act de procedură în şedinţă secretă, deşi nu 
există o dispoziţie CAPRE ȘI PREN a justifica această măsură, actul va fi lovit de 
nulitate; , 

e publicitatea ședinței de judecată este o cerinţă extrinsecă actului de procedura, 
astfel încât nu are relevanţă dacă există sau nu o vătămare cauzată vreuneia dintre 
părţi, nulitatea fiind necondiționată; | 
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° interesul ocrotit prin regula privind publicitatea procesului civil se referă la asigu- 
rarea condițiilor unui proces echitabil, astfel încât nulitatea este absolută; 
e în ipoteza inversă, în care legea ar impune judecata în camera de consiliu, iar aceas- 
„ta s-ar desfăşura în şedinţă publică, nu sunt aplicabile dispoziţiile art. 176 pct. 5 
C.proc.civ.; sancţiunea nulităţii ar putea surveni dacă există o vătămare care nu 
poate fi înlăturată altfel şi partea care invocă vătămarea justifică un interes; 
6. nerespectarea dispoziţiilor legale referitoare la alte cerinţe legale extrinseci actului de 
procedură, dacă legea nu dispune altfel (art. 176 pct. 6 C.proc.civ.]; reprezintă tot cazuri 
de nulitate necondiționată: 
e netimbrarea sau insuficienta timbrare a cererilor (art. 197 C.proc.civ.); 
e nerespectarea termenelor prohibitive [art. 185 alin. (2) C.proc.civ.]; 
De exemplu: ` 
= cazul care rezultă din art. 396 alin. (3) C.proc.civ. — pronunțarea hotărârii mai 
înainte de împlinirea termenului pentru care pronunțarea a fost amânată. 
Precizare: 
Nerespectarea termenului prohibitiv (dilatoriu) are drept consecință nulitatea 
actului de procedură efectuat înainte de împlinirea termenului, nulitate ce este 
independentă de existenţa vreunei vătămări, operând prin simpla încălcare a 
normei care interzice îndeplinirea actului de procedură înăuntrul termenului. 
În schimb, în cazul termenelor imperative (peremptorii), dacă partea face actul de 
procedură după expirarea termenului, actul respectiv este nul, dar, în acest caz, 
nulitatea nu intervine ca un efect al încălcării normelor ce prevăd termene legale 
imperative, ci ca o consecinţă a decăderii, sancţiunea specifică pentru aceste 
termene [art. 185 alin. (1) teza finală C.proc.civ.]. 
„o depunerea cererii de apel sau a cererii de recurs direct la instanţa de control 
judiciar (art. 471 alin. (1) şi art. 490 alin. (1) C.proc.civ.]; 
7. necompetenţa executorului judecătoresc [art. 652 alin. (5) C.proc.civ.]. 
Reguli 
— nulitatea actului de procedură trebuie declarată de către instanţa de judecată; 
Ca atare, până în momentul în care instanţa judecătorească declară nulitatea, 
actul de procedură — deşi îndeplinit cu nerespectarea cerinţelor prevăzute de lege 
— îşi va produce efectele, ca şi cum ar fi un act valabil încheiat. Este posibil chiar ca 
actul de procedură respectiv să rămână în fiinţă, dacă nulitatea nu se invocă prin 
mijloacele şi în condiţiile stabilite de lege. 
— indiferent de felul nulităţii, absolută sau relativă, și indiferent de mijlocul procedural 
prin care aceasta a fost invocată, actul de procedură nu va fi anulat dacă până la 
momentul pronunțării asupra excepţiei de nulitate a dispărut cauza acesteia (art. 177 
alin. (3) C.proc.civ.]. 
invocarea nulităţii în cursul judecății (în fața primei instanţe sau într-o cale de atac) 
— încălcarea formelor procedurale (intrinseci sau extrinseci) se invocă pe calea excepţiei 
(de nulitate, de necompetenţă, de incompatibilitate absolută etc.); 


— nulitatea absolută poate fi invocată: 
o de orice parte din proces, de procuror sau de instanţă din oficiu, ____ £ 


Invocarea 
nulității actelor 
de procedură 
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Deoarece nulitatea absolută sancţionează nerespectarea unei norme care ocro- 
„teşte un interes public, nulitatea absolută poate fi invocată şi de partea vinovată 
de încălcarea normei legale. 

o ca regulă, în orice stare a judecății cauzei [art. 178 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cu toate acestea, în cazurile anume prevăzute de lege, nulitatea absolută poate fi 

invocată doar până la momentul prevăzut de lege; 

Exemplu: excepţia de necompetenţă materială sau teritorială de ordine publică (şi, 
implicit, nulitatea actului de procedură efectuat de. „către o instanţă necom- 
petentă) poate fi invocată atât de părți, cât și de instanță din oficiu, doar până la 
primul termen de judecată la care părţile au. fost legal citate în faţa primei instanţe 
şi au putut pune concluzii [art. 130 alin. (1) C.proc.civ. le. 

— nulitatea relativă poate fi invocată: E i 

e numai de partea protejată prin dispoziţia legală încălcată şi numai dacă neregulari- 
„tatea nu a fost cauzată prin propria sa faptă [art. 178 alin. (2) C.proc.civ.]; 
e în ceea ce priveşte momentul până la care se poate invoca: 
a) prin întâmpinare sau, dacă întâmpinarea nu este obligatorie, la primul termen de 
judecată, atunci când este vorba despre neregularități săvârşite anterior începerii 
judecății [art. 178 alin. (3) lit. a) C.proc.civ.]; 
b) cu toate acestea, deși este vorba despre o excepție relativă, dacă un pârât a fost 
chemat în judecată numai în scopul sesizării instanţei competente pentru el, oricare 
dintre pârâţi poate invoca 'necompetenţa la primul termen de judecată la care 
părţile:sunt legal citate în faţa primei instanţe [art. 112 alin. (2) C.proc.civ.]; 
c) la termenul la care s-a săvârşit neregularitatea sau, dacă partea nu este 
prezentă, la termenul de judecată imediat următor şi înainte de a pune concluzii 
pe fond, pentru neregularităţile Ri e în cursul MERE II [art. 178 alin. (3) lit. b) 
C.proc.civ.]; 
Întrucât art. 178 alin. (3) lit. b) C.proc.civ. nu distinge, înseamnă că partea care 
lipseşte la termenul la care este comisă neregularitatea procedurală poate invoca 
“nulitatea la termenul de judecată imediat următor la care părţile sunt legal citate, 
indiferent dacă pentru termenul la care s-a produs încălcarea procedurală a fost 
sau nu citată legal. 
În momentul în care părţile, potrivit art. 392 C.proc.civ., au început să pună 
concluzii pe fondul pretenţiei deduse judecății, se acoperă orice nulitate relativă 
determinată de unele neregularități procedurale care s-au produs după începerea 
procesului și până la începerea dezbaterilor în fond. Astfel, dacă partea bene- 
ficiară a normei de ordine privată încălcate nu invocă nulitatea relativă înainte de 
punerea concluziilor pe fond, aceasta va fi decăzută din dreptul de a o mai invoca 
ulterior, în căile de atac. 
d) atunci când cauza de nulitate s-a ivit la ultimul termen de judecată, iar partea ny 
a fost prezentă, precum şi atunci când este vorba de nulitățile relative care vizeaza 
hotărârea însăşi, acestea pot fi invocate direct în apel sau, după caz, în recurs (câ 
motiv de exercitare a căilor de atac), deoarece nu mai există un alt moment proce- 
sual la care partea interesată să poată invoca asemenea neregularități; 
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— partea lezată de efectuarea unui act de procedură cu nerespectarea cerinţelor legale 
are posibilitatea de a renunţa la dreptul de a invoca nulitatea relativă [art. 178 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

e renunţarea poate fi expresă sau tacită; 

a) renunţarea expresă presupune existenţa unei declaraţii în acest sens făcute de 
partea interesată și poate fi formulată în scris sau verbal, în faţa instanţei de 
judecată, în acest ultim caz, actul de dispoziţie urmând a fi consemnat în încheierea 
de şedinţă de la acel termen de judecată; 

b) renunţarea tacită se deduce din împrejurările pricinii, atunci când conduita 
procesuală a părţii interesate să invoce nulitatea relativă nu lasă nicio îndoială 
asupra intenţiei acesteia de acoperire a nulităţii; 

e renunțarea, tacită sau expresă, poate interveni numai înăuntrul termenului în care 
ar putea fi invocată nulitatea relativă, întrucât, în caz contrar, intervine decăderea 
din dreptul de a mai invoca nulitatea; 

— toate cauzele de nulitate a actelor de procedură deja efectuate trebuie invocate 

deodată (simultan), sub sancţiunea expresă a decăderii părţii din dreptul de a le mai 

invoca [art. 178 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e această normă vizează atât situaţia în care sunt incidente mai multe cauze de 
nulitate relativă, cât și pe aceea în care coexistă mai multe cauze de nulitate abso- 
lută sau unele cauze de nulitate absolută și unele de nulitate relativă, deoarece 
legea nu face nicio distincţie în acest sens; 

— asupra excepţiei nulităţii actului de procedură, instanţa se pronunţă: 

o prin încheiere interlocutorie, dacă excepţia se respinge sau se admite și instanţa 
rămâne în continuare învestită cu soluţionarea pricinii; încheierea poate fi atacată 
numai odată cu fondul, dacă legea nu prevede altfel; 

o prin hotărâre (sentinţă sau decizie), dacă excepţia se respinge, iar instanţa se dezin- 
vesteşte, regimul juridic al hotărârii fiind cel de drept comun, dacă legea nu prevede 
expres o altă soluţie. 


Invocarea nulității actelor de procedură ca motiv de exercitare a căilor de atac 
— nulitatea actelor de procedură efectuate în fața instanţei care a pronunţat hotărârea 
poate fi invocată ca motiv de exercitare a căilor de atac de reformare (apel, recurs) sau 
de retractare (contestaţie în anulare, revizuire); 
— invocarea nulităţii actelor de procedură în căile de atac de reformare: 
ə nulitatea absolută a actelor de procedură întocmite de prima instanţă: 
a) se poate invoca direct în apel, cu excepția cazurilor în care legea prevede altfel; 
De exemplu: excepţia de necompetenţă materială sau teritorială de ordine publică 
(şi, implicit, nulitatea actului de procedură efectuat de către instanţa necompe- 
tentă) poate fi invocată atât de părți, cât și de instanţă din oficiu, doar până la 
primul termen de judecată la care părţile au fost legal citate în faţa primei instanţe 
şi au putut pune concluzii (art. 130 alin. (1) C.proc.civ.]. 
b) în recurs, motivele de casare, chiar de ordine publică, nu pot fi primite decât dacă 
ele nu au putut fi invocate pe calea apelului sau în cursul judecării apelului ori, deşi 
au fost invocate în termen, au fost respinse sau instanţa a omis să se pronunţe 
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asupra lor [art. 488 alin. (2) C.proc.civ.]; în plus, excepţiile absolute pot fi ridicate în 

faţa instanţei. de recurs numai dacă, pentru soluţionarea lor, nu este necesară 

administrarea altor dovezi în afara înscrisurilor noi [art..247 alin. (1) teza a Il-a 

C.proc.civ.]; 

„* nulitatea relativă a actelor de Miinid ca regulă, nu wers fi invocată direct în 
apel sau, după caz, în recurs; prin excepție, atunci când cauza de nulitate relativă s-a 
ivit la ultimul termen de judecată, iar partea nu a fost prezentă, precum şi atunci 
când este vorba de nulităţile relative care vizează hotărârea însăşi, acestea pot fi 
invocate direct în apel sau, după caz, în recurs (ca motiv de exercitare a căilor de 
atac), deoarece nu mai există un alt moment procesual la care partea interesată să 
poată invoca asemenea neregularități; 

— în cadrul căilor de atac extraordinare de retractare, nulitatea actelor de procedură 

poate fi invocată cu respectarea spnditilona de admiipilitate și a motivelor de exercitare 

specifice acestor căi de atac; 
— în ceea ce priveşte faza executării silite, nulitatea actelor de executare sau a executării 
silite înseşi se invocă pe calea contestaţiei la executare. 

— prin efectele nulităţii se înțelege consecinţele juridice ale aplicării sancţiunii nulităţii, 

adică urmările datorate desființării în întregime sau în parte a unui act de procedură 

care a fost încheiat cu încălcarea dispoziţiilor legale referitoare la condiţiile sale de 
validitate; - 

— declararea nulităţii, absolute sau relative, atrage smn) actului de procedură, 

total sau parțial, deci lipsirea de efectele proprii pe care i le dă legea (quod nullum est, 

nullum producit effectum); 
Nulitatea afectează atât operaţiunea juridică, menire de efectele sale fireşti, cât 
şi actul sau actele încheiate pentru constatarea acelei operaţiuni (de exemplu, 
nulitatea comunicării _citaţiei atrage. şi nulitatea dovezii de înmânare sau a 
procesului-verbal încheiat de agentul procedural). 

— actul de procedură nul sau anulabil este desfiinţat, în tot sau în parte, cu efect 

retroactiv, de la data îndeplinirii lui [art. 179 alin. (1) C. proc. civ.]; 

— declararea nulităţii' actului de procedură conduce și la desfiinţarea actelor de 

procedură următoare, dacă acestea nu dag avea o Atke de sine stătătoare [art. 179 

alin. (3) C.proc.civ.]; 

Exemple: 
= anularea citației atrage şi anularea hotărârii, dacă partea nelegal citată nu a fost 
prezentă; | i 
=. anularea minutei atrage şi desfiinţarea hotărârii etc. 
è în schimb, declararea nulităţii unui act de procedură nu atrage nulitatea actului 
subsecvent, dacă acesta este E a ue faţă de actul anterior, care a fost 
declarat nul; îi 
Spre exemplu: nulitatea raportului de expertiză nu atrage nulitatea depoziţiilor 
martorilor, însă, dacă hotărârea s-a întemeiat pe mijlocul de probă anulat, atunci 
sancţiunea nulităţii se va răsfrânge şi asupra ei. 
e în anumite situații, nulitatea unui act de procedură poate antrena i nulitatea unor 
acte anterioare; 


Efectele 
nulităţii actelor 
de procedură 
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De exemplu: nulitatea hotărârii decurgând din faptul că a fost pronunţată de alți 
judecători decât cei care au participat la dezbaterea în fond a pricinii se răsfrânge 
şi asupra dezbaterilor, deşi acestea s-au desfăşurat cu respectarea cerințelor 
legale, iar neregularitatea procedurală a intervenit numai cu prilejul deliberării şi 
pronunțării. 

— sancţiunea nulităţii se răsfrânge, cel mai adesea, asupra întregului act de procedură, 

însă, în cazul hotărârilor judecătoreşti, pot exista și nulităţi parţiale (anularea sau, după 

caz, casarea parţială); 
— nulitatea unui act de procedură nu împiedică faptul ca acesta să producă alte efecte 
juridice decât cele care decurg din natura lui proprie [art. 179 alin. (4) C.proc.civ.]; 
Exemple: 
= o cerere de chemare în judecată anulată poate fi folosită ca o mărturisire 
extrajudiciară ori poate servi ca un început de dovadă scrisă; 

=" un înscris autentic declarat nul pentru vicii de formă păstrează puterea dove- 
ditoare a unui înscris sub semnătură privată sau, după caz, constituie început de 
dovadă scrisă; 

= nulitatea pentru necompetenţă nu aduce, de regulă, atingere probelor admi- 
nistrate în instanţa necompetentă etc. 

— nulitatea, indiferent de natura ei, nu mai produce niciun efect după rămânerea defi- 

nitivă a hotărârii, cu excepţia cazurilor ce constituie motive pentru care pot fi exercitate, 

în condiţiile prevăzute de lege, căile extraordinare de atac de retractare, adică revi- 
zuirea și contestaţia în anulare. 


FIŞA NR. 7 


ĊITAREA ŞI COMUN ICAREA 
ACTELOR DE PROCEDURĂ 


I. Reguli generale 


Principii 
cu privire la 

citarea părţilor 
în procesul civil 


— părţile nu sunt obligate să se înfăţişeze, însă este necesar ca toate părţile din proces 
să fi fost legal citate; 

— citarea părţilor are ca scop foi aia rsa lor despre existenţa procesului, despre 
locul şi data şedinţei de judecată; 

— în procesul civil, regula este citarea părţilor; 

— în cazurile expres prevăzute de lege, judecata are loc fără citarea părţilor sau citarea 

părţilor este lăsată la aprecierea instanţei. 
Exemple: 
= judecata are loc fără citarea părţilor în situaţia rezolvării conflictelor de com- 
petenţă, a contestaţiei privind tergiversarea procesului, a plângerii împotriva 
modului de soluţionare a contestaţiei privind tergiversarea procesului, a cererii 
de încuviințare a executării silite etc.; 
= citarea părţilor este lăsată la aprecierea instanţei în cazul asigurării dovezilor, al 
procedurii necontencioase judiciare, al ordonanţei preşedinţiale, al cererilor de 
valoare redusă etc. 
— încunoştinţarea despre existenţa procesului, despre locul şi data şedinţei de judecată 
se poate realiza şi prin luarea termenului în cunoştinţă de către parte, în condiţiile 
expres prevăzute de lege; 
— cazurile în care partea este considerată a avea termen în cunoștință [art. 229 alin. (1) 
C.proc.civ.]: 
1. partea care a depus cererea de chemare în judecată personal sau prin mandatar şi a 
luat termenul în cunoştinţă nu va fi citată în tot cursul judecării la acea instanţă, con- 
siderându-se că ea cunoaşte termenele de judecată ulterioare; 

e dată fiind procedura ce precede fixarea primului termen de judecată, procedură 
reglementată de art. 201 C.proc.civ., faţă de reglementarea anterioară, a fost 
restrâns domeniul de aplicare al acestui caz de luare a termenului în cunoștință, ca 
regulă, reclamantul nemaiputând primi în cunoştinţă primul termen de judecată; 

Pot exista şi situații în care reclamantul să ia în cunoștință primul termen de 

judecată; de exemplu, procedura ordonanţei de plată, în care nu se aplică art. 201 
C.proc.civ. 

e art. 229 alin. (1) C.proc.civ. ar putea deveni aplicabil și în situaţia în care cererea 

este depusă între termene, de orice parte şi acesteia îi este comunicat următorul 

termen de judecată; 


Termenul în 
cunoștință 
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Spre exemplu, reclamantul depune o cerere de modificare a cererii de chemare în 
judecată înainte de primul termen de judecată deja fixat, ocazie cu care i se 
comunică primul termen. 
2. partea care a fost prezentă la un termen de judecată, personal sau printr-un repre- 
zentant legal ori convenţional, chiar neîmputernicit cu dreptul de a cunoaşte termenul, 
nu va fi citată în tot cursul judecării la acea instanţă, considerându-se că ea cunoaşte 
termenele de judecată ulterioare; 
3. partea căreia, personal ori prin reprezentant legal sau convenţional ori prin funcţio- 
narul sau persoana însărcinată cu primirea corespondenţei, i s-a înmânat citaţia pentru 
un termen de judecată, este considerată a cunoaşte şi termenele de judecată ulterioare 
aceluia pentru care citaţia i-a fost înmânată; 
Înmânarea citaţiei trebuie să se fi făcut părţii, personal ori prin reprezentant legal 
sau convenţional ori prin funcţionarul sau persoana însărcinată cu primirea cores- 
pondenţei şi, în toate situaţiile, să fi fost semnată dovada de înmânare a citaţiei. 
În vederea respectării dreptului la apărare şi a principiului contradictorialităţii, în 
acest caz, citaţia va cuprinde menţiunea că, prin înmânarea citaţiei în acest mod, 
pentru un termen de judecată, cel citat este considerat că are în cunoştinţă şi 
termenele de judecată ulterioare aceluia pentru care citaţia i-a fost înmânată 
(art. 157 alin. (1) lit. i) C.proc.civ.]. 
Dacă destinatarul, reprezentantul acestuia ori funcţionarul sau persoana însăr- 
cinată cu primirea corespondenţei refuză să primească citaţia, nu se mai poate 
considera că partea este prezumată a cunoaşte termenele de judecată ulterioare. 
De asemenea, atunci când dovada de înmânare este semnată de persoanele 
arătate la art. 162 alin. (1) teza a II-a şi la art. 163 alin. (6) şi (7) C.proc.civ. (admi- 
nistratorul clădirii, paznicul sau agentul de pază, persoanele majore din familie sau 
cu care destinatarul citaţiei locuieşte), nu se produce efectul prezumat de art. 229 
C.proc.civ., ci doar se va considera că procedura de citare este legal îndeplinită la 
termenul pentru care a fost emisă citaţia. Pentru termenul următor, partea va fi 
citată din nou, afară de cazul în care a dobândit termen în cunoştinţă printr-una 
dintre modalităţile prevăzute de lege. 
— cazurile în care instituţia termenului în cunoştinţă nu se aplică: 
1. ipotezele reglementate de art. 229 alin. (2)-(4) C.proc.civ.: 
e în cazul reluării judecății, după ce a fost suspendată; 
e în cazul când procesul se repune pe rol; 
e în cazul în care partea este chemată la interogatoriu, cu excepţia ipotezei în care 
aceasta a fost prezentă la încuviințarea interogatoriului, când s-a stabilit și termenul 


pentru luarea lui; 
Având în vedere finalitatea citării părţii chemate la interogatoriu cu această men- 


ţiune, excepţia menţionată de la regula citării este de strictă interpretare şi | 
urmează a se aplica numai în cazul în care partea a fost prezentă personal la ter- 
menul la care proba respectivă a fost încuviinţată, iar în aceeaşi şedinţă s-a stabilit 
şi termenul ulterior pentru luarea interogatoriului. 

e în cazul în care, pentru motive temeinice, instanţa a dispus ca partea să fie citată la 


fiecare termen; DOE e aie 
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o în cazul în care instanţa de apel sau de recurs fixează termen pentru rejudecarea 
fondului procesului după anularea hotărârii primei instanţe sau după casarea cu 
reţinere; ` Pa 

e în cazul militarilor încazarmaţi şi al deţinuţilor; 

În toate aceste situaţii de mai sus, cei în cauză vor trebui citați pentru termenul la 
care va avea loc reluarea judecății, repunerea procesului pe rol, luarea interogato- 
riului, rejudecarea fondului după anularea, respectiv casarea cu reţinere spre reju- 
decare de către instanţa de control, iar, în cazul în care instanţa a decis în acest 
sens, partea va fi citată la fiecare termen de judecată. De asemenea, militarii înca- 
zarmaţi şi deţinuţii trebuie citați pentru toate termenele de judecată. 

2. cazul prevăzut de art. 304 alin. (2) C.proc.civ. — atunci când una dintre părţi se înscrie 

în fals cu privire la un înscris depus la dosar, iar partea adversă nu este prezentă la 

termenul de judecată respectiv, caz în care instanţa trebuie să acorde un termen şi să 
dispună înfăţişarea părţilor în persoană, ceea ce implică citarea părţii lipsă cu men- 
ţiunea că partea adversă s-a înscris în fals. bv 

— termenul de judecată nu poate fi preschimbat decât pentru motive temeinice, din 

oficiu sau la cererea oricăreia dintre părţi (art. 230 teza | C.proc.civ.); 

— cu respectarea condițiilor prevăzute de lege, preschimbarea poate interveni pentru 

orice termen de judecată, deoarece 'legea nu face distincţie după cum este vorba de 

primul termen de judecată sau de cele stabilite în cursul judecății şi nici după cum 
pentru termenul de judecată au fost sau nu trimise citaţiile ori acesta a fost sau nu dat 
în cunoştinţa părţilor; 

— cererea de preschimbare, respectiv preschimbarea din oficiu se soluţionează sau, 

după caz, se dispune de completul de judecată învestit cu judecarea cauzei; 

— instanţa hotărăşte în camera de consiliu, fără citarea părţilor (art. 230 teza a l-a 

C.proc.civ.); eaielac 

— în cazul în care admite cererea de preschimbare, instanţa dispune citarea de îndată a 

părţilor pentru noul termen de judecată stabilit (art. 230 teza a III-a C.proc.civ.); 

e în acest caz sunt aplicabile şi dispoziţiile art. 241 alin. (3) C.proc.civ.; astfel, instanța 
poate proceda la înştiinţarea părţilor cu privire la noul termen fixat şi telefonic, 
telegrafic, prin fax, poştă electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce 
asigură înştiinţarea pentru prezentarea la termen, precum şi confirmarea primirii 
înştiinţării, dacă părţile au indicat instanţei datele corespunzătoare în acest scop; 
dacă încunoştinţarea s-a făcut telefonic, grefierul va întocmi un referat în care va 

"arăta modalitatea de încunoştinţare şi obiectul acesteia. | 

De reţinut că aceste modalităţi de înştiinţare a părţilor cu privire la noul termen 

fixat nu înlocuiesc citarea. Ele sunt complementare citării şi comunicării realizate 

în condiţii procedurale, iar nu substitutive acestora. ip. 


Preschimbarea 
termenului de 
judecată 
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II. Citaţia 
Noţiune și — reprezintă actul de procedură prin care se realizează citarea părţilor şi a altor parti- 
formă cipanţi la procesul civil; 


— se emite în formă scrisă şi trebuie să cuprindă menţiunile expres prevăzute de lege; 
— este compusă din două părţi: 
1. citaţia propriu-zisă; 
2. dovada de înmânare (procesul-verbal) a citaţiei. 
A. Citaţia (propriu-zisă) 
— mențţiunile prevăzute de art. 157 alin. (1) lit. a)-k) C.proc.civ.: 
e denumirea instanţei, sediul ei şi, când este cazul, alt loc decât sediul instanţei unde 

“urmează să se desfăşoare judecarea procesului; 

data emiterii citaţiei; 

numărul dosarului; 

anul, luna, ziua şi ora înfăţişării; 

e numele de familie şi prenumele sau denumirea, după caz, ale/a celui citat, precum 
şi locul unde se citează; 

e calitatea celui citat; 

o numele de familie şi prenumele sau denumirea, după caz, ale/a părţii potrivnice şi 
obiectul cererii; 

e indicarea, dacă este cazul, a taxei judiciare de timbru datorate de cel citat; 

o menţiunea că, prin înmânarea citaţiei, sub semnătură de primire, personal ori prin 
reprezentant legal sau convenţional ori prin funcţionarul sau persoana însărcinată 
cu primirea corespondenţei pentru un termen de judecată, cel citat este considerat 
că are în cunoştinţă şi termenele de judecată ulterioare aceluia pentru care citaţia 
i-a fost înmânată; 

e alte menţiuni prevăzute de lege sau stabilite de instanţă; 

e ştampila instanţei şi semnătura grefierului; 

— în citaţie se mai menţionează, când este cazul, următoarele (art. 157 alin. (2) C.proc.civ.]: 

o orice date necesare pentru stabilirea adresei celui citat, atunci când este cazul; 

e dacă citarea se face cu chemarea la interogatoriu; 

e dacă cel citat este obligat să prezinte anumite înscrisuri ori dacă i se comunică, 
odată cu citaţia, alte acte de procedură; 

é în cazurile în care întâmpinarea nu este obligatorie, în citaţie se va menţiona 
obligaţia pârâtului de a-şi pregăti apărarea pentru primul termen de judecată, pro- 
punând probele de care înțelege să se folosească, sub sancţiunea prevăzută de lege 
(în speţă, decăderea din dreptul de a mai propune probe şi de a invoca excepţii 
relative), sancţiune care va fi indicată expres. 

— sunt prevăzute sub sancţiunea nulităţii menţiunile de la art. 157 alin. (1) lit. a), c), d), 
e) şi k) C.proc.civ. [art. 157 alin. (3) C.proc.civ.], respectiv cele referitoare la: 

o denumirea instanţei, sediul acesteia şi, când este cazul, alt loc decât sediul instanţei 
unde urmează să se desfăşoare judecarea procesului; 

e numărul dosarului; di PE e j 


Cuprins 


Sancțiunea 
nerespectării 
cerințelor 
privind 
cuprinsul 
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citaţiei e anul, luna, ziua şi ora de înfăţişare; 
| e numele de familie şi prenumele sau denumirea celui citat şi locul unde acesta se 
citează; 
e ştampila instanţei şi semnătura EEA i 
— în cazul lipsei uneia dintre aceste menţiuni, vătămarea este neptá, conform 
art. 175 alin. (2) C.proc.civ.; 
— lipsa uneia dintre celelalte mențiuni ar putea atrage nulitatea přocedurii de citare, 
însă numai dacă partea face dovada că a suferit o vătămare ce nu poate fi înlăturată 
altfel. 
B. Dovada de înmânare a citaţiei. Procesul-verbal de îndeplinire a procedurii de citare 
Cuprins — dovada de înmânare a citaţiei sau, după caz, procesul-verbal pe care îl încheie agentul 
procedural (care se restituie instanţei de către agentul procedural) trebuie să cuprindă 
următoarele menţiuni [art. 164 alin. (1) lit. a)-f) C.proc.civ.]: 
anul, luna, ziua şi ora când dovada a fost luată sau procesul-verbal a fost întocmit; 
numele de familie, prenumele şi funcţia Spini, precúm şi, dacă este cazul, ale 
funcţionarului de la primărie; 
numele de familie şi prenumele sau denumirea, după caz, şi domiciliul o ori sediul 
destinatarului, cu arătarea numărului etajului, apartamentului sau camerei, dacă cel 
citat locuieşte într-o clădire cu mai multe etaje ori apartamente sau în hotel, pre- 
cum şi dacă actul de procedură a fost înmânat la locuinţa sa, depus în cutia poştală 
ori afişat pe uşa locuinţei; dacă actul de procedură a fost înmânat în alt loc, se va 
face menţiune despre aceasta; | 
numele de familie, prenumele şi calitatea celui căruia i s-a făcut î înmânarea, în cazul 
în care actul de procedură a fost înmânat altei persoane decât destinatarului; 
denumirea instanţei de la care emană citaţia ori alt act de procedură şi numărul 
dosarului; | 
semnătura celui care a primit citaţia sau alt act de procedură, precum şi semnătura 
agentului sau, după caz, a funcţionarului de la primărie care o certifică, iar în cazul 
în care se întocmeşte proces-verbal, semnătura agentului, respectiv a funcţionarului 
primăriei; 
— procesul-verbal de îndeplinire a veac cui de citare va cuprinde, de asemenea, şi 
arătarea motivelor pentru care a fost întocmit [art. 164 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— procesul-verbal face dovada, în privinţa celor constatate personal de agentul care l-a 
întocmit, până la declararea falsului, fiind deci necesară înscrierea în fals pentru comba- 
terea menţiunilor privitoare la aceste fapte [art. 164 alin. (4) C.proc.civ.]. 
Sancţiunea — sunt prevăzute sub sancţiunea nulităţii menţiunile de la art. 164 alin. (1) lit. a), c), d), 
nerespectării e) şi f) C.proc.civ. [art. 164 alin. (3) C.proc.civ.], respectiv cele referitoare la: 
cerinţelor ə anul, luna, ziua şi ora când dovada a fost luată sau a fost încheiat procesul-verbal; 
privind e numele de familie, prenumele sau denumirea şi domiciliul ori sediul destinatarului; 
cuprinsul o numele de familie, prenumele şi calitatea celui căruia i s-a făcut î înmânarea, în cazul 
dovezii de în care actul de procedură a fost înmânat altei persoane decât destinatarului; 


înmânare sau, e indicarea instanţei de la care emană citaţia sau alt act de procedură şi numărul 
după caz, al dosarului; 
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e semnătura celui care a primit citaţia sau alt act de procedură, precum şi semnătura 
agentului sau, după caz, a funcţionarului de la primărie care o certifică, iar în cazul 
în care'se întocmeşte proces-verbal, semnătura agentului, respectiv a funcţionarului 
primăriei; 

— în cazul lipsei uneia dintre aceste menţiuni, vătămarea nu mai trebuie dovedită de 
partea respectivă, fiind prezumată, conform art. 175 alin. (2) C.proc.civ.; 

- lipsa uneia dintre celelalte menţiuni ar putea atrage nulitatea procedurii de citare, 
însă numai dacă partea face dovada că a suferit o vătămare ce nu poate fi înlăturată 
altfel. 


procesului-ver- 
bal de îndepli- 
nire a proce- 

durii de citare 


III. Persoanele care urmează a fi citate şi locul citării 


— părţile, inclusiv terţii intervenienţi; 
— martorii, experţii, traducătorii, interpreţii şi, dacă este cazul, alţi participanţi la 
procesul civil (art. 173 C.proc.civ.). 

A. Regulile de determinare a locului de citare, stabilite de art. 155 şi art. 156 C.proc.civ. 
Persoanele — statul se citează prin Ministerul Finanţelor Publice sau alte organe anume desemnate 
juridice de în acest scop de lege, la sediul acestora; 
drept public — unităţile administrativ-teritoriale şi celelalte persoane juridice de drept public se 
citează prin cei însărcinaţi să le reprezinte în justiţie, la sediul acestora. ICS 
— se citează prin reprezentanții lor, la sediul principal sau, atunci când este cazul, la 
sediul dezmembrământului lor; 

— când citarea se face la sediul sucursalei sau al reprezentanţei, persoana juridică se 
citează tot prin reprezentantul ei legal, iar nu prin directorul sucursalei ori al repre- 
zentanţei, facilitatea vizând numai locul unde se poate face citarea. 

— asociaţiile, societăţile şi alte entităţi fără personalitate juridică constituite potrivit legii 
se citează prin reprezentantul desemnat, la sediul sau domiciliul acestuia. 


Cine se citează 


Persoanele 
juridice de 
drept privat 


Entitățile fără 
personalitate 
juridică 
Cei supuși 


— cei supuşi procedurii insolvenţei, precum şi creditorii acestora se citează la domiciliul 


procedurii sau, după caz, la'sediul acestora; 

insolvenţei şi — după deschiderea procedurii, citarea va fi efectuată potrivit legii speciale (Legea 
creditorii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenţei şi de insolvenţă); 

acestora e după deschiderea procedurii, adunarea generală a acţionarilor/asociaţilor/membri- 


lor debitorului va desemna, pe cheltuiala acestora, administratorul special (art. 52 
din Legea nr. 85/2014); 
Administrator special — persoana fizică sau juridică desemnată de adunarea gene- 
rală a acţionarilor/asociaţilor/membrilor debitorului, împuternicită să le reprezinte 
interesele în procedură şi, atunci când debitorului i se permite să îşi administreze 
activitatea, să efectueze, în numele şi pe contul acestuia, actele de administrare 
necesare (art. 5 pct. 4 din Legea nr. 85/2014). 

e după ridicarea dreptului de administrare, debitorul este reprezentat de administra- 
torul judiciar/lichidatorul judiciar, care îi conduce şi activitatea de afaceri, iar 
mandatul administratorului special va fi redus la a reprezenta interesele acţio- 
narilor/asociaţilor/membrilor [art. 56 alin. (2) din Legea nr. 85/2014); | 
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e prin sentinţa de deschidere a procedurii generale, judecătorul-sindic desemnează 

„un administrator judiciar provizoriu, iar în cazul deschiderii procedurii simplificate 
desemnează un lichidator judiciar provizoriu (art. 73 din Legea nr. 85/2014); 

e în litigiile care au fost promovate în temeiul dreptului comun, după deschiderea pro- 

cedurii insolvenţei citarea debitorului se va face la sediul acestuia şi la sediul admi- 

nistratorului judiciar/lichidatorului judiciar [art: 4 alin. (5) din-Legea nr. 85/2014]. 

Regula | 

— persoanele fizice se citează la domiciliul lor; 

— în cazul în care nu locuiesc la domiciliu, citarea se va face la reşedinţa cunoscută ori la 

locul ales de ele; 

— în lipsa acestora, citarea se face la locul cunoscut unde îşi desfăşoară permanent 

activitatea curentă. 


Persoanele 
fizice 


Situaţii speciale 
— incapabili sau cei cu capacitate de exerciţiu restrânsă se citează prin reprezentanţii 
sau ocrotitorii lor legali, la domiciliul ori sediul- acestora, după caz; în caz de numire a 
unui curator special, potrivit art. 58 C.proc.civ., citarea se va face prin acest curator, la 
sediul său profesional; | 

— bolnavii internaţi în unităţi sanitare se citează la administraţia acestora; 

— militarii încazarmaţi sunt citați la unitatea din care fac parte, prin comandamentul 
acesteia; 

— cei care fac parte din echipajul unei nave maritime sau fluviale, alta decât militară, dacă 
nu au domiciliul cunoscut, se citează la căpitănia portului unde este înregistrată nava; 

— deţinuţii sunt citați la administraţia locului de deţinere; 

— persoanele aflate în străinătate se citează după cum urmează: 

personalul misiunilor diplomatice, al oficiilor consulare şi cetățenii români trimişi să 
lucreze în cadrul personalului organizaţiilor internaţionale, precum şi membrii de 

familie care locuiesc cu ei, cât timp se află în străinătate, se citează prin Ministerul 
Afacerilor Externe; 

e alţi cetățeni români, aflaţi în străinătate în interes de serviciu, inelueiv membrii 
familiilor care îi însoțesc, sunt citați prin organele centrale care i-au trimis sau în 
subordinea cărora se află unitatea care i-a trimis în străinătate; 

e persoanele care se află în străinătate, altele decât cele prevăzute la art. 155 pct. 12 
C.proc.civ., adică persoanele care nu au fost trimise în misiune în străinătate în 
interes de serviciu, dacă au domiciliul sau reşedinţa cunoscută, se citează printr-o 
citaţie scrisă, trimisă cu scrisoare recomandată cu conţinut declarat şi confirmare de 
primire, recipisa de predare a scrisorii la poşta română, în cuprinsul căreia vor fi 
menţionate actele ce se expediază, ţinând loc de dovadă a îndeplinirii procedurii, 
dacă prin tratate sau convenţii internaţionale la care este parte România ori prin 
acte normative speciale nu se prevede altfel; 

În această ultimă: ipoteză, în ceea ce priveşte comunicarea citaţiilor persoanelor 
aflate în străinătate, trebuie făcută distincţia între: 

a) comunicarea către persoane rezidente ale altor state membre ale Uniunii Europe- 
ne, care se va face potrivit regulilor stabilite prin Regulamentul (CE) nr. 1393/2007 
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al Parlamentului European şi al Consiliului din 13 noiembrie 2007 privind notificarea 
sau comunicarea în statele membre a actelor judiciare şi extrajudiciare în materie 
civilă sau comercială („notificarea sau comunicarea actelor”) şi abrogarea Regu- 
lamentului (CE) nr. 1348/2000 al Consiliului; 
b) comunicarea către persoane rezidente ale unor state terţe, care se va face fie în 
„condiţiile Convenţiei privind notificarea şi comunicarea în străinătate a actelor 
judiciare şi extrajudiciare în materie civilă sau comercială, adoptată la Haga la 15 
noiembrie 1965 (la care România a aderat prin Legea nr. 124/2003), către statele 
semnatare ale acestei convenţii, fie în condiţiile convenţiilor/tratatelor bilaterale 
încheiate de România, în statele care nu sunt parte la Convenţia de la Haga din 
1965, fie, în absenţa unui instrument juridic bilateral sau multilateral în domeniul 
asistenţei judiciare în materie civilă şi comercială (la care România şi un alt stat să 
fie părţi), în baza curtoaziei internaţionale, sub rezerva reciprocităţii. 

o persoanele care se află în străinătate, citate potrivit art. 155 alin. (1) pct. 12 şi 13 
C.proc.civ. pentru primul termen de judecată, vor fi înştiinţate prin citaţie că au obli- 
gaţia de a-şi alege un domiciliu în România unde urmează să li se facă toate comu- 
nicările privind procesul; în cazul în care acestea nu se conformează, comunicările li 
se vor face prin scrisoare recomandată, recipisa de predare la poşta română a scri- 
sorii, în cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ţinând loc de 
dovadă de îndeplinire a procedurii (art. 156 C.proc.civ.); 

e în toate cazurile, dacă cei aflaţi în străinătate (indiferent de modul în care au fost 
trimiși în străinătate) au mandatar cunoscut în ţară, va fi citat numai acesta din urmă; 

— moştenitorii, până la intervenirea lor în proces, se vor cita printr-un curator special 
numit de instanţă, la domiciliul acestuia; 

e această ipoteză are în vedere situaţia în care una dintre părţi decedează în timpul 
procesului, iar judecata cauzei nu se suspendă de drept, întrucât o parte interesată 
a solicitat acordarea unui termen pentru introducerea în cauză a moştenitorilor, 
potrivit art. 412 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.; 

— persoanele cu domiciliul necunoscut şi cu reşedinţa necunoscută, inclusiv cei aflaţi în 
străinătate, vor fi citați prin publicitate, potrivit art. 167 C.proc.civ. 
B. Alegerea de domiciliu în vederea citării şi comunicării 
actelor de procedură și citarea la căsuţa poștală 
— partea poate alege ca actele de procedură (inclusiv citația) să îi fie comunicate la un 
domiciliu sau sediu ales sau la căsuţa poștală; 
— în caz de alegere de domiciliu sau de sediu în vederea citării şi comunicării actelor de 
procedură, partea trebuie să indice în mod expres şi numele persoanei (fizice sau 
juridice) însărcinate cu primirea actelor de procedură; 
— dacă partea nu arată și persoana însărcinată cu primirea actelor de procedură, atunci 
acestea se vor comunica la locul stabilit potrivit regulilor generale prevăzute de art. 155 
şi art. 156 C.proc.civ. (art. 158 C.proc.civ.). 
C. Schimbarea locului citării în cursul procesul! i 
— partea care, în cursul procesului, își schimbă locul unde a fost citată are următoarele 
obligaţii, care sunt cumulative (art. 172 C.proc.civ.]: | 
e să încunoştinţeze instanţa, indicând locul unde va fi citată la termenele următoare; | 


Obligaţiile 
părţii care, 
în cursul 
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procesului, își 
schimbă locul 
citării 


e să încunoștințeze şi partea adversă prin scrisoare recomandată; 

e să depună la dosar cererea prin care înștiințează instanţa, insati de recipisa de 
predare a scrisorii recomandate trimise părții adverse; 

— aceste obligații subzistă numai pentru aceeaşi instanță, nu pentru tot parcursul 

judecății; - 

e astfel, în măsura în care schimbarea locului citării a intervenit după pronunţarea 

hotărârii, dispoziţiile art. 172 C.proc.civ. nu îşi mai găsesc aplicare; 

e dacă se exercită o cale de atac de reformare, partea respectivă (intimat în calea de 
atac) nu trebuie să mai anunţe schimbarea de domiciliu pentru a fi citată la noul ei 
domiciliu, iar nu la domiciliul trecut în dosar; această soluţie se aplică cu atât mai 
mult în cazul în care a intervenit o hotărâre care nu mai este susceptibilă de 
„exercitarea unei căi de atac de reformare; 
— sancţiunea neîndeplinirii acestor obligații este aceea că procedura de citare pentru 


Sancţiunea 


neîndeplinirii aceeaşi instanţă este considerată ca valabil îndeplinită la vechiul loc de citare şi partea 
acestor nu va putea invoca nulitatea procedurii de citare astfel îndeplinite; 
obligaţii — dispoziţiile art. 172 C.proc.civ. sunt aplicabile, pentru identitate de rațiune, şi în cazul 


comunicării celorlalte acte de procedură, inclusiv a hotărârilor judecătoreşti; 

e prin urmare, dacă pe parcursul procesului, înainte de pronunţarea hotărârii, partea 
îşi schimbă domiciliul şi nu încunoştinţează despre aceasta instanţa, precum şi 
partea adversă, comunicarea hotărârii la adresa anterioară va fi una legală, chiar 
dacă dovada se va returna la dosar cu menţiunea „destinatar mutat”, iar de la mo- 
mentul unei astfel de comunicări va curge termenul de apel/recurs. 


D. Citarea prin publicitate 


Condiţiile în 1. se poate face atunci când persoanelor care urmează a fi citate, inclusiv celor aflaţi în 
care se dispune | străinătate, nu li cunoaște domiciliul și nici reşedinţa; . 

citarea prin 2. se poate dispune la cererea reclamantului, cu condiţia ca acesta să arate, motivat, că, 
publicitate. deşi a făcut tot ce i-a stat în putinţă, nu a reuşit să afle domiciliul pârâtului sau un alt loc 
Sancţiunea unde acesta ar putea fi citat potrivit legii [art. 167 alin. (1) C.proc.civ.]; 

citării prin e reclamantul trebuie să învedereze î împrejurări concrete din care să rezulte impo- 


publicitate cu 
rea-credinţă 


sibilitatea de a afla domiciliul părţii adverse; i 
e dacă pârâtul, citat prin publicitate, se înfăţişează şi dovedeşte că a fost citat prin 
publicitate cu rea-credinţă, toate actele de procedură ce au urmat încuviinţării 
acestei citări vor fi anulate, iar reclamantul care a cerut o asemenea citare va fi 
condamnat la plata unei amenzi judiciare şi a unei despăgubiri către partea Vali 
mată, conform art. 187 alin. (1) pct. 1 lit.c) [la care art. 167 alin. (5) C.proc.civ. 
trimite expres] şi art. 189 C.proc.civ. 
— doar pârâtul poate fi citat prin publicitate; 
— în cazul reclamantului nu se poate dispune citarea prin publicitate, pentru urmă- 
toarele argumente: 
e art. 167 C.proc.civ. se referă expres numai la pârât ca beneficiar al comunicării 
realizate prin publicitate; 
e nu este de conceput o situaţie în care s-ar impune citarea reclamantului prin 
publicitate, deoarece acesta este obligat să indice, în cuprinsul cererii de chemare în 
judecată, domiciliul, reședința sau sediul său (art. 194 lit. a) C.proc.civ.]; 


Cine poate fi 
citat prin 
publicitate 
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o dacă reclamantul își schimbă locul citării pe parcursul judecății, fără a înștiința | 
instanţa și partea adversă, devine incident art. 172 C.proc.civ. (text care stabilește | 
sancţiunea aplicabilă în situația schimbării locului citării, respectiv considerarea 
procedurii de citare la vechiul loc de citare ca legal îndeplinită); 

e dacă ar fi vorba de situația în care imposibilitatea de comunicare a actelor de 
procedură îl privește chiar pe reclamant (cum ar fi cazul demolării sau al faptului că 
imobilul a devenit de nelocuit), nu este aplicabil art. 166 C.proc.civ., ci tot art. 172 
C.proc.civ., care nu distinge după cum schimbarea locului citării este fortuită sau 
voluntară, ceea ce înseamnă că, în cazul în care reclamantul nu se conformează 
obligaţiei de a aduce la cunoștința instanţei și a părţii adverse noul loc unde ar urma 
să fie citat, restituirea citaţiei la dosar nu va impieta asupra considerării procedurii 
de citare ca legal îndeplinită; 

— citarea prin publicitate se poate dispune doar în cazul persoanelor fizice, nu și în cel al 
persoanelor juridice; 

e cu toate acestea, atunci când comunicarea actelor de procedură nu se poate face, 

` deoarece imobilul a fost demolat, a devenit nelocuibil sau din alte motive asemă- 
nătoare, se poate apela la procedura citării prin publicitate și în cazul pârâtului 
persoană juridică, întrucât dispoziţiile art. 166 C.proc.civ. nu fac nicio distincţie în 
acest sens, iar în situaţiile respective nu este posibilă, în mod obiectiv, aplicarea 
altei soluţii în cazul persoanelor juridice, dacă acestea nu au înregistrat schimbarea 
sediului în registrele publice corespunzătoare. o 

- citația se afișează în mod obligatoriu la uşa instanţei, pe portalul internet al instanţei 
de judecată competente și la ultimul domiciliu cunoscut al celui citat, aceste modalităţi 
de afişare a citaţiei fiind cumulative; 

e afişarea la uşa instanţei se face de către grefier, care încheie un proces-verbal, 
potrivit art. 164 C.proc.civ., ce se va depune la dosar (art. 168 C.proc.civ.); 

— în cazurile în care apreciază că este necesar, instanţa va dispune şi publicarea citaţiei 
în Monitorul Oficial al României sau într-un ziar central de largă răspândire [art. 167 
alin. (2) C.proc.civ.], această modalitate de publicare a citaţiei fiind facultativă şi supli- 
mentară față de modalităţile de afișare a citației obligatorii prevăzute de lege. 

= odată cu încuviințarea citării prin publicitate, instanţa va numi un curator dintre avo- 
caţii anume desemnaţi în acest scop de barou pentru fiecare instanță judecătorească, 
care va fi citat la dezbateri pentru reprezentarea intereselor pârâtului (art. 167 alin. (3) 


C.proc.civ.]. 
= în cazul citării prin publicitate, procedura se socoteşte îndeplinită în a 15-a zi de la 


publicarea citaţiei [art. 167 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— termenul trebuie avut în vedere pentru toate publicaţiile pe care le prevede legea 


pentru realizarea citării prin publicitate; 
— fiind un termen procedural stabilit pe zile, acesta se calculează pe zile libere, conform 


prevederilor art. 181 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. 


Modalităţile de 
realizare a 
publicităţii 
citației 


Curatorul 
persoanei 
citate prin 
publicitate 
Data 
îndeplinirii 
procedurii de 
citare 


220 CITAREA ŞI COMUNICAREA ACTELOR DE PROCEDURĂ 


IV. Organele competente şi modalităţile de comunicare 


Comunicarea 
făcută de 
instanță 


— comunicarea citaţiilor şi a tuturor actelor de procedură pentru care legea prevede 
comunicarea se va face, din oficiu, de către instanţă; 

— în cazul comunicării. făcute de către lieu modalităţile de comunicare sunt 
următoarele: 

1. prin agenții procedurali ai instantei sau prin orice alt salariat al acesteia ori prin agenţi 
ori salariaţi ai altor Lia sa în ale căror circumscripţii se află cel căruia i se comunică 
actul; 

e comunicarea citației și a celorlalte acte de procedură se face în plic închis, la care se 
alătură dovada de înmânare/procesul-verbal şi înştiinţarea prevăzute la art. 163 
C.proc.civ.; plicul va purta menţiunea „PENTRU scală A SE ÎNMÂNA CU 
PRIORITATE”; 

e instanţa solicitată, când i se cere să îndeplinească procedura de comunicare pentru 
altă instanţă, este obligată să ia de îndată măsurile necesare, potrivit legii, şi să 
trimită instanţei solicitante dovezile de Pn ail a procedurii [art. 154 alin. (1)-(3) 
C.proc.civ.]; 

2. prin poştă, în cazul în care comunicarea prin agent procedural nu este posibilă; 

e comunicarea se face cu scrisoare recomandată, cu confirmare de primire, în plic 
închis, la care se ataşează dovada de primire/procesul-verbal şi înştiinţarea prevă- 
zute la art. 163 C.proc.civ. [art. 154 alin. (4) C.proc.civ.]; 

3. prin telefax, poştă electronică sau prin alte mijloace ce asigură transmiterea textului 
actului şi confirmarea primirii acestuia, de grefa instanţei, atunci când comunicarea prin 
agenţii procedurali sau prin alţi salariaţi ai instanţei nu este posibilă, iar partea a indicat 
instanţei datele corespunzătoare în acest scop; 

e comunicarea actelor de procedură va fi însoţită de semnătura dedinc extinsă a 

| instanţei care va înlocui ștampilă instanţei și semnătura grefierului de ședință din 
mențţiunile obligatorii ale citației; fiecare instanţă va avea o singură semnătură 
electronică extinsă pentru citaţii și acte de procedură [art. 154 alin. (6) C.proc.civ.]; 

e în această modalitate de comunicare a citaţiei, procedura se socotește îndeplinită la 
momentul la care au primit mesaj din partea sistemului folosit că au ajuns la 
destinatar potrivit datelor furnizate de acesta [art. 154 alin. (61) C.proc.civ.]; 

e mesajul de comunicare către destinatar primit de la sistem constituie dovada de 

comunicare. Acesta se va lista și se va atașa la: dosarul cauzei [art. 163 alin. (11%) 

C.proc.civ.]. 

— la cererea părţii interesate, instanţa poate să încuiviinţeze acesteia să procedeze la 
comunicarea citației, pe cheltuiala proprie [art. 154 alin. (5) C.proc.civ.]: 

1. fie prin executori judecătoreşti; - | 

2. fie prin curierat rapid; 

— comunicarea citației și a altor acte de procedură făcută de părţi reprezintă o alter- 
nativă la comunicarea oficială făcută de instanţă, astfel încât, dacă partea solicită să i s€ 
încuviinţeze comunicarea fără mijlocirea instanţei, aceasta nu va mai proceda şi la 
comunicarea din oficiu; 


Comunicarea 
făcută de părţi 
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— în lipsa unei cereri exprese în acest sens, instanţa nu poate obliga părțile să procedeze ] 

la asemenea modalităţi de comunicare a citaţiei și a celorlalte acte de procedură; 

— comunicarea poate fi făcută de părți atât cu privire la citaţie, cât și cu privire la orice 

act de procedură supus comunicării, potrivit legii, inclusiv hotărârea judecătorească; 

— comunicarea se face pe cheltuiala proprie a părții; 

e aceste cheltuieli, care sunt avansate de parte, reprezintă „cheltuieli necesare 
pentru buna desfăşurare a procesului” în sensul art. 451 alin. (1) C.proc.civ., astfel 
încât, în cazul în care partea care le-a efectuat câştigă procesul, va avea dreptul la 
recuperarea lor de la partea care cade în pretenţii; 

— comunicarea actelor de procedură făcută de părți prin executori judecătoreşti: 

e competenţa aparţine oricărui executor judecătoresc care îşi desfăşoară activitatea 
în circumscripţia curţii de apel în raza căreia se află domiciliul sau, după caz, sediul 
persoanei căreia urmează să i se facă comunicarea; 

e comunicarea citaţiei şi a altor acte de procedură se va face de executorul jude- 

'cătoresc cu respectarea formalităţilor procedurale prevăzute la art. 153 şi urm. 
` C.proc.civ.; 

e dacă s-a optat pentru comunicarea prin executor judecătoresc, comunicarea se va 
putea face „în mod nemijlocit”; ca atare, executorul nu poate apela la serviciile 
poştei sau la servicii de curierat rapid, ci trebuie să se deplaseze personal la locul 
comunicării; 

e citația sau actul de procedură ce urmează a se comunica se va înmâna de grefa 
instanţei părţii, iar aceasta le va transmite executorului judecătoresc; 

— comunicarea actelor de procedură făcută de părţi prin curierat rapid: 

e în acest caz sunt aplicabile în mod corespunzător dispoziţiile art. 154 alin. (4) 
C.proc.civ.; 

o astfel, comunicarea se va face prin scrisoare recomandată, cu confirmare de 
primire, în plic închis, la care se ataşează dovada de primire/procesul-verbal şi 
înştiinţarea prevăzute la art. 163 C.proc.civ.; 

e citația sau actul de procedură ce urmează a se comunica se va înmâna de grefa 
instanţei părţii, iar aceasta le va transmite serviciului de curierat rapid. 

— se face pentru cereri, întâmpinări ori alte asemenea acte, adică acte de procedură 

care emană şi se află în posesia părților (art. 169 C.proc.civ.]; 

— prin această procedură nu se pot comunica citaţiile, hotărârea judecătorească sau alte 

acte procedurale care emană de la instanţa de judecată; 

— pentru a se putea proceda la comunicarea directă între părţi a actelor de procedură 

| este necesar ca ambele părți să aibă avocat sau consilier juridic; 

— cel care primeşte cererea va atesta primirea pe însuşi exemplarul care urmează a fi 

depus la instanţă sau, după caz, prin orice alte mijloace care asigură îndeplinirea acestei 

proceduri; 

— această modalitate de comunicare poate avea 


Comunicarea 
directă între 
părți 


loc numai după sesizarea instanţei. 
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V. Inmânarea citaţiei şi a altor acte de procedură 


Termenul de 
înmânare a 
citației 


Zilele în care 
se face 
comunicarea 


Locul unde se 
face înmânarea 
citaţiei și a 
altor acte de 
procedură 


— ca regulă, citaţia şi celelalte acte de procedură trebuie înmânate părţii cu cel puţin 
5 zile înaintea termenului de judecată; 

e termenul este regresiv, adică se PRM else înapoi, începând de la data termenului 

de judecată; 

e modul de calcul se face pe zile libere; 
— în cazuri urgente sau atunci când legea prevede în mod expres, judecătorul poate 
dispune scurtarea termenului de înmânare a citaţiei ori a actului de procedură, despre 
aceasta făcându-se menţiune în citaţie sau în actul de procedură; 
— termenul de înmânare a citației este același, indiferent că citaţia a fost emisă pentru 


i primul termen de judecată sau pentru termenele de judecată următoare; 


— sancţiunea nerespectării termenului de înmânare a citației sau a celorlalte acte de 
procedură este nulitatea procedurii de citare/comunicare (art. 159 C.proc.civ.). 

— când comunicarea actelor de procedură se face, din oficiu, de către instanţă, prin 
agenţi procedurali, ei nu vor putea instrumenta decât în zilele lucrătoare, între orele 
7,00-20,00, iar în cazuri urgente, şi în zilele nelucrătoare sau de sărbători legale, dar 
numai cu încuviințarea preşedintelui instanţei [art. 171 C.proc.civ.]; 

— pentru identitate de rațiune, art. 171 C.proc.civ. îşi găseşte aplicarea şi în cazul comu- 
nicării făcute de grefa instanţei prin telefax, poştă electronică sau prin alte asemenea 
mijloace; 

— limitarea comunicării actelor de procedură la zilele lucrătoare, între orele 7,00-20,00, 
nu se aplică la comunicările efectuate de parte, pe cheltuiala sa, nemijlocit prin exe- 
cutorii judecătoreşti sau prin curierat rapid şi nici la comunicările directe între părţi, 
efectuate în condiţiile art. 169 C.proc.civ. 

Pentru persoanele fizice 

Reguli generale 

— înmânarea se face la domiciliul celui citat; 

e în cazul în care cel citat nu locuieşte la domiciliu, înmânarea se face la reşedinţa sa 
cunoscută ori la locul ales de el; 

e în lipsa unei reşedinţe cunoscute sau a unui loc ales pentru comunicare, înmânarea 
se face la locul cunoscut unde cel citat îşi desfăşoară permanent activitatea curentă 
[art. 155 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ.]; 

— înmânarea se poate face oriunde se află cel citat [art. 161 alin. (2) C.proc.civ.], dacă 

acesta primeşte citaţia și semnează de primire; 

e în cazul în care cel citat nu este de acord cu primirea citaţiei şi deci nu semnează de 
primire, atunci agentul procedural va trebui să facă înmânarea sau afişarea la locul 
citării stabilit potrivit art. 155 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ.; soluţia rezultă din caracterul 
de normă specială al dispoziţiilor art. 161 alin. (2) C.proc.civ., care prevăd o excepţie 
de la regula înmânării citaţiei sau a altor acte de procedură la locul citării stabilit 
potrivit legii; | 

— partea prezentă în instanţă personal, prin avocat sau prin alt reprezentant este obli- 
gată să primească actele de procedură şi orice înscris folosit în proces care i se comunică 
în şedinţă; 
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e dacă se refuză primirea, actele şi înscrisurile se consideră comunicate prin depu- 
nerea lor la dosar, de unde, la cerere, partea le poate primi sub semnătură; 
e partea are dreptul să ridice şi între termene, sub semnătură, actele de procedură şi 
înscrisurile menţionate (art. 170 C.proc.civ.). 
Reguli speciale 
— pentru cei care se găsesc sub arme, citaţia se înmânează la unitatea din care fac parte; 
— celor care alcătuiesc echipajul unei nave maritime sau fluviale, în lipsa unui domiciliu 
cunoscut, înmânarea se face la căpitănia portului unde se găseşte înregistrată nava; 
— pentru deţinuţi, înmânarea se face la administraţia închisorii; 
— pentru bolnavii aflaţi în spitale, sanatorii sau alte asemenea aşezăminte de asistenţă 
medicală ori socială, înmânarea se face la administraţia acestora; 
— în toate aceste situaţii prevăzute la art. 161 alin. (4)-(7) C.proc.civ., unitatea unde se 
află cel citat îi va înmâna de îndată acestuia citaţia ori, după caz, actul de procedură 
comunicat sub luare de dovadă, certificându-i semnătura sau arătând motivul pentru 
care nu s-a putut obţine semnătura lui; în acest din urmă caz, se va proceda la întoc- 
mirea unui proces-verbal de constatare; dovada, respectiv procesul-verbal se vor preda 
agentului ori vor fi trimise direct instanţei, dacă înmânarea citaţiei nu s-a putut face de 
îndată [art. 162 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Pentru persoanele juridice și entităţile fără personalitate juridică 
— înmânarea citaţiilor şi a tuturor actelor de procedură se poate face funcţionarului sau 
persoanei însărcinate cu primirea corespondenţei, care va semna dovada de primire; 

e în lipsa acestora, înmânarea se va face administratorului clădirii; 

© în lipsa administratorului clădirii, înmânarea se face paznicului sau agentului de 

"pază; 

‘e aceste persoane vor semna procesul-verbal întocmit în acest scop de către agent, 

după ce acesta din urmă a certificat în prealabil identitatea şi calitatea semnatarului 
` [art. 162 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— înmânarea se face funcţionarului sau persoanei însărcinate cu primirea corespon- 
denţei atunci când cel citat este [art. 155 alin. (1) pct. 1-5 şi pct. 12 C.proc.civ.): 

e statul; 
unităţile administrativ-teritoriale şi celelalte persoane juridice de drept public; 
persoanele juridice de drept privat; 
asociaţiile, societăţile şi alte entităţi fără personalitate juridică constituite potrivit 
legii; 
cei supuşi procedurii insolvenţei, precum şi creditorii acestora, 
personalul misiunilor diplomatice, al oficiilor consulare şi cetăţenii români trimişi să 
lucreze în cadrul personalului organizaţiilor internaţionale, precum şi membrii de 
familie care locuiesc cu ei, cât timp se află în străinătate; 

e alţi cetăţeni români, aflaţi în străinătate în interes de serviciu, inclusiv membrii 

familiilor care îi însoțesc; Ep 

— înmânarea se face funcţionarului sau persoanei însărcinate cu primirea corespon- 
denţei atunci când actul urmează să fie înmânat unui avocat, notar public ori executor 
judecătoresc [art. 162 alin. (1) C.proc.civ.]. — 
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Cui se face 
înmânarea 
citaţiei și a 
celorlalte acte 
de procedură 


Înmânarea făcută destinatarului 
— înmânarea se face personal celui citat, care va semna dovada de înmânare, agentul 
procedural certificându-i identitatea şi semnătura acestuia m 161 alin. (1) şi art. 163 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
— dacă destinatarul primeşte citaţia, dar refuză să semneze data de înmânare ori, din 
motive întemeiate, nu o poate semna, agentul va întocmi un proces-verbal în care va 
arăta aceste împrejurări [art. 163 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— dacă destinatarul refuză să primească citaţia, agentul o va depune în cutia poştală și 
va întocmi un proces-verbal, care va cuprinde menţiunile arătate la art. 164 C.proc.civ,, 
acesta făcând dovada până la înscrierea în fals cu privire la faptele constatate personal 
de cel care l-a încheiat [art. 163 alin. (3) teza | şi (5) C.proc.civ.]; 
— în lipsa cutiei poştale, agentul va afişa pe uşa locuinţei destinatarului o înştiinţare și va 
întocmi un proces-verbal, care va cuprinde menţiunile arătate la art. 164 C.proc.civ., 
acesta făcând dovada până la înscrierea în fals cu privire la faptele constatate personal 
de cel care l-a încheiat [art. 163 alin. (3) teza a II-a şi (5) C.proc.civ.]; 
— înştiințarea care se afișează pe uşa locuinţei destinatarului va cuprinde următoarele 
[art. 163 alin. (3) lit. a)-h) C.proc.civ.]: 
e anul, luna, ziua şi ora când depunerea sau, după caz, afişarea a fost făcută [lit. a)]; 
numele de familie şi prenumele celui care a făcut depunerea sau, după caz, afişarea 
şi funcţia acestuia [lit. b)]; 
numele de familie, prenumele şi domiciliul sau, cupă caz, fazediuă respectiv sediul 
celui înștiințat [lit. c)]; 
numărul dosarului în legătură cu care se face înştiinţarea şi denumirea instanţei pe 
rolul căreia se află dosarul, cu indicarea sediului acesteia [lit. d)]; 
arătarea actelor de procedură despre a căror comunicare este vorba [lit. e)]; 
menţiunea că după o zi, dar nu mai târziu de 7 zile de la afişarea înştiinţării ori, când 
„există urgenţă, nu mai târziu de 3 zile, destinatarul este în drept să se prezinte la 
sediul instanţei de judecată pentru a i se comunica citaţia; când domiciliul sau 
reşedinţa ori, după caz, sediul acestuia nu se află în localitatea unde instanţa de 
judecată îşi are sediul, înştiinţarea va cuprinde menţiunea că pentru a i se comunica 
citaţia destinatarul este în drept să se prezinte la sediul primăriei în a cărei rază 
teritorială locuieşte sau îşi are sediul [lit. f)]; 
menţiunea că, în cazul în care, fără motive temeinice, destinatarul nu se prezintă 
pentru comunicarea citaţiei în interiorul termenului de 7 zile sau, după caz, al ter- 
menului de 3 zile, în cazurile urgente, citaţia se consideră comunicată la împlinirea 
acestui termen [lit. g)]; 
semnătura celui care a depus sau a afişat î iistiiţatea (lit. n). 


Menţiunile de la lit. c)-g) se completează de către grefa instanței [art. 163 alin. (4) 
teza | C.proc.civ.]. 


Înmânarea făcută altor persoane decât destinatarului 
— se face doar atunci când destinatarul nu este găsit la domiciliu ori ri Fesedintă sau, după 
caz, sediu; 
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— în acest caz pot exista următoarele ipoteze: 

1. destinatarul lipsește, dar este găsită o altă persoană la domiciliu, reședință sau, după 

caz, sediu: 

e înmânarea se va face unei persoane majore din familie sau, în lipsă, oricărei alte 
persoane majore care locuieşte cu destinatarul ori care, în mod obişnuit, îi primeşte 
corespondenţa [art. 163 alin. (6) C.proc.civ.]; 

e persoana care primeşte citaţia va semna dovada de primire, agentul certificându-i 
identitatea şi semnătura acesteia şi încheind un proces-verbal cu privire la aceste 
împrejurări; 

e dacă persoanele menţionate nu voiesc sau, din motive întemeiate, nu pot să 
semneze dovada de primire, agentul le lasă citaţia şi încheie un proces-verbal, în 
care va arăta aceste împrejurări; 

e dacă persoanele respective nu voiesc să primească actul de procedură sau nu este 
nimeni la domiciliul celui citat, agentul va lăsa citaţia la cutia poştală a destina- 
tarului, iar în lipsa cutiei poştale, va afişa pe uşa locuinţei acestuia o înştiinţare cu 

“conţinutul prevăzut de art. 163 alin. (3) C.proc.civ., întocmind, totodată, în ambele 
împrejurări, un proces-verbal; 

2. destinatarul care lipseşte locuieşte într-un hotel ori cămin sau într-o clădire compusă 

din mai multe apartamente şi nu este găsită nicio persoană la domiciliu, reședință sau, 

după caz, sediu [art. 161 alin. (3) şi art. 163 alin. (7) C.proc.civ.]: 

e agentul îi va comunica citaţia administratorului, iar, în lipsa acestuia, portarului sau 
celui care, în mod obişnuit, îl înlocuieşte; 

o persoana care primeşte citaţia va semna dovada de primire, agentul certificându-i 
identitatea şi semnătura şi încheind un proces-verbal cu privire la aceste împre- 
jurări; 

"e dacă persoanele menţionate nu voiesc sau, din motive întemeiate, nu pot să sem- 
neze dovada de primire, agentul le lasă citaţia şi încheie un proces-verbal, în care va 
arăta aceste împrejurări; 

e dacă persoanele respective refuză să primească citaţia sau lipsesc, agentul va depu- 
ne actul de procedură la cutia poştală a destinatarului, iar în lipsa cutiei poştale, va 
afişa pe uşa locuinţei înştiinţarea prevăzută de art. 163 alin. (3) C.proc.civ. şi va 
încheia un proces-verbal cu privire la aceste împrejurări. 


Procedura de înmânare în cazul afișării înștiințării pe ușa destinatarului 
_ în termen de cel mult 24 de ore de la afişarea înştiinţării, agentul trebuie să depună 
citaţia, precum şi procesul-verbal de constatare a afişării, după caz: 
o la sediul instanţei de judecată care a emis citaţia; ori 
e la sediul primăriei în raza căreia destinatarul locuieşte sau îşi are sediul, atunci când 
domiciliul sau reşedinţa ori, după caz, sediul destinatarului nu se află în localitatea 
unde instanţa de judecată îşi are sediul; 
— instanţa de judecată care a emis citaţia/primăria în raza căreia destinatarul locuieşte 
sau îşi are sediul urmează să comunice citaţia (art. 163 alin. (9) C.proc.civ.]; 
— după o zi, dar nu mai târziu de 7 zile de la afişarea înştiinţării ori, când există urgenţă, 
nu mai târziu de 3 zile, destinatarul este în drept să se prezinte la sediul instanţei de | 
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judecată, respectiv, după caz, la sediul primăriei în a cărei rază teritorială locuieşte sau 
îşi are sediul pentru a i se comunica citaţia; | 
e termenele procedurale de o zi, de 7 zile, respectiv de 3 zile, acordate părţii în vede- 

rea prezentării la sediul instanţei/primăriei pentru ridicarea citaţiei, nu se calculează 
pe zile libere, ci zi cu zi [art. 163 alin. (4) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

— în ipoteza în care părţii sau reprezentantului ei i s-a înmânat citaţia de către functio- 

narul anume desemnat în cadrul primăriei, acesta are obligaţia ca, în termen de cel mult 

24 ore de la înmânare, să înainteze instanţei de judecată dovada de înmânare, precum 

şi procesul-verbal de constatare a afişării întocmit în acest sens de agentul de procedură 

[art. 163 alin. (10) C.proc.civ.]; 

— când termenul prevăzut de lege s-a împlinit fără ca partea sau un reprezentant al ei să 

se prezinte la primărie pentru a i se înmâna citaţia, funcţionarul anume însărcinat din 

cadrul primăriei va înainta instanţei de judecată, de îndată, citaţia ce trebuia comu- 

nicată, precum şi procesul-verbal de constatare a afişării înştiinţării, întocmit de agentul 

de procedură [art. 163 alin. (11) C.proc.civ.]. 


Procedura în cazul constatării imposibilității înmânării 

— intervine atunci când comunicarea actelor de procedură nu se poate face, deoarece 
imobilul a fost demolat, a devenit nelocuibil sau de neîntrebuinţat ori destinatarul actu- 
lui nu mai locuieşte în imobilul respectiv sau atunci când comunicarea nu poate fi făcută 
din alte motive asemănătoare; | | 
— agentul va raporta cazul grefei instanței spre a înştiinţa din timp partea care a cerut 
comunicarea despre această împrejurare şi a-i pune în vedere să facă demersuri pentru 
a obţine noua adresă unde urmează a se face comunicarea (art. 166 C.proc.civ.); 
— în ipoteza în care partea care a cerut comunicarea învederează şi dovedeşte că, deşi a 
făcut demersuri în acest sens, nu a reuşit să afle noua adresă a celui căruia trebuie să i 
se comunice citaţia sau alt act de procedură, apreciem că se poate recurge la citare în 
condiţiile art. 167 C.proc.civ. 
— în ipoteza comunicării prin agent procedural sau alt salariat al instanţei, data la care 


Data la care 


procedura se procedura se socotește îndeplinită este (art. 165 pct. 1 C.proc.civ.): 
socotește e data semnării dovezii de înmânare a actului procedural, dacă partea sau, după caz, 
îndeplinită persoanele prevăzute de lege care pot primi corespondenţa pentru cel citat sem- 


nează dovada de înmânare; 

e data încheierii procesului-verbal constatator al acestor împrejurări şi al depunerii 
actului procedural la cutia poştală a destinatarului, atunci când destinatarul sau, 
după caz, persoanele care, potrivit legii, pot primi corespondenţa pentru acesta 
refuză să semneze de primire, precum şi în cazul în care actul de procedură nu 
poate fi înmânat din cauza refuzului de primire sau din alte motive; 

e data la care partea sau reprezentantul său, prezentându-se la sediul instanţei sau, 
după caz, al primăriei în a cărei rază teritorială locuieşte, unde i se predă actul de 

procedură, semnează dovada de înmânare sau, în caz de neprezentare în vederea 

comunicării actului procedural, data împlinirii termenului de 7 zile sau, după caz, a 

celui de 3 zile, prevăzute la art. 163 alin. (3) lit. f) C.proc.civ., în situaţia în care, din | 
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cauza lipsei căsuţei poştale, agentul procedural afişează pe uşa locuinţei destina- 
tarului înştiinţarea prevăzută la art. 163 alin. (3) C.proc.civ.; 

— în ipoteza citării ori comunicării altui act de procedură efectuate prin poştă sau 

curierat rapid, data la care procedura se socotește îndeplinită este data semnării de 

către parte a confirmării de primire ori a consemnării de către funcţionarul poştal sau 

de către curier a refuzului acesteia de a primi corespondenţa (art. 165 pct. 2 C.proc.civ.); 

e în lipsa oricărei persoane de la domiciliul sau, după caz, de la sediul celui citat, 
urmează ca procedura de comunicare prin funcţionarul poştal sau curier să fie con- 
siderată îndeplinită fie la data încheierii procesului-verbal de constatare a depunerii 
actului de procedură la cutia poştală, fie în lipsa cutiei poştale, la data prezentării 
părţii, personal sau prin reprezentant, la sediul instanţei sau, după caz, al primăriei 
în a cărei rază teritorială locuieşte şi a semnării dovezii de înmânare a actului de 
procedură sau, în caz de neprezentare, la data împlinirii termenului de 7 zile sau, 
după caz, a celui de 3 zile, prevăzute la art. 163 alin. (3) lit. f) C.proc.civ.; 

— în ipoteza citării sau comunicării altui act de procedură efectuate prin telefax, poştă 
electronică sau alte asemenea mijloace care asigură transmiterea textului actului şi 
confirmarea primirii acestuia, procedura se socotește îndeplinită la data arătată pe 
copia imprimată a expedierii, certificată de grefierul care a făcut transmisiunea (art. 165 
pct. 2 C.proc.civ.). dă 

— mijloacele de probă pentru a dovedi îndeplinirea procedurii de citare sau de comu- 
nicare sunt exclusiv: 

e dovada de înmânare sau, după caz, procesul-verbal; 

e copia imprimată a confirmării expedierii, certificată de grefierul care a făcut trans- 
misiunea [adică mesajul de comunicare către destinatar primit de la sistem, con- 
form art. 163 alin. (111) C.proc.civ.], în cazul comunicării citaţiei prin telefax, poştă 
electronică sau alte asemenea mijloace; 

— nu este admisibilă administrarea altor probe pentru dovedirea îndeplinirii procedurii 
de comunicare, cum ar fi declaraţiile de martori, referatul întocmit de arhivarul judecă- 
toriei sau existența unor împrejurări de fapt din care s-ar putea trage concluzia că 
partea a luat cunoştinţă de conţinutul hotărârii; 

— este necesar ca dovada de înmânare sau procesul-verbal, respectiv copia imprimată a 
expedierii, certificată de grefierul care a făcut transmisiunea (mesajul de comunicare 
către destinatar primit de la sistem) să existe la dosar, nefiind suficientă simpla atestare 
a judecătorului că procedura de citare este îndeplinită. 


Proba 
îndeplinirii 
procedurii de 
comunicare a 
citației sau a 
altui act de 
procedură 


VI. Verificarea procedurii de comunicare a actelor de procedură 


— judecătorul are obligaţia de a dispune verificarea efectuării procedurilor de citare şi co- 
municare dispuse pentru fiecare termen de judecată [art. 241 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 
— această verificare se realizează înaintea fiecărui termen de judecată, de grefierul de 
şedinţă, care informează preşedintele completului de judecată despre deficienţele con- 
statate (art. 53 şi art. 114 din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor jude- 


cătoreşti]. E SI IX 


Cui îi revine 
obligația 
verificării 
procedurii de 
citare 
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Consecințele — instanța va ordona luarea măsurilor de. refacere a procedurilor respective [art. 241 


constatării alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
neregulari- — suplimentar, atunci când apreciază că asigurarea celerităţii « o impune, judecătorul 
tăților poate dispune ca înștiinţarea părţilor să se facă şi telefonic, telegrafic, prin fax, poştă 


referitoare la 
procedura de 
citare sau de 
comunicare 


electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigură, după caz, transmiterea 
textului actului supus comunicării ori înştiinţarea pentru prezentarea la termen, precum 
şi confirmarea primirii actului, respectiv a înştiinţării, dacă părţile au indicat instanţei 
datele corespunzătoare în acest scop [art. 241 alin. (3) teza a III-a C.proc.civ.]; 

o încunoştinţarea părţilor prin aceste modalităţi are caracter facultativ, legea lăsând 
judecătorului aprecierea utilității luării unei asemenea măsuri; 

e aceste modalităţi de înştiinţare a părţilor sunt complementare citării şi comunicării 
realizate în condiţii procedurale, iar nu substitutive acestora; 

e măsura încunoştinţării părţilor prin mijloacele menţionate poate fi dispusă numai 
dacă acestea au indicat instanţei datele necesare în acest scop; 

e dovada înştiinţării părţilor se face prin depunerea la dosar, de către grefierul care a 
făcut transmisiunea, a confirmării primirii actului de către destinatar, această 
confirmare urmând a îmbrăca forma specifică modului de comunicare utilizat în 
concret; 

În acelaşi sens, art.53 alin. (1) lit.d) din Regulamentul în ordine interioară al 
instanţelor judecătoreşti prevede că grefierul care participă la şedinţa de judecată 
întocmeşte un referat privind modalitatea de încunoştinţare sau comunicare şi 
obiectul acesteia, care se ataşează la dosar. 

e în situaţia în care încunoştinţarea s-a făcut telefonic, grefierul va întocmi un referat 
în care va arăta modalitatea de încunoştinţare şi obiectul acesteia [art. 241 alin. (3) 
teza finală C.proc.civ.]; 

— refacerea procedurii de comunicare sau celelalte măsuri de înştiinţare pot fi ordonate 
de către judecător în cursul procesului, atât în şedinţa de judecată, cât şi premergător 
acesteia, cu respectarea limitelor de termen care să permită părţii dreptul efectiv de a 
se prezenta şi de a se apăra în cadrul litigiului; 

- în vederea obţinerii de date şi informaţii necesare realizării procedurii de comunicare 
a citaţiilor, a altor acte de procedură, precum şi a îndeplinirii oricărei atribuţii proprii 
activităţii de judecată, instanţele au drept de acces direct la bazele de date electronice 
sau la alte sisteme de informare deţinute de autorităţi şi instituţii publice, acestea din 
urmă fiind obligate să ia măsurile necesare în vederea asigurării accesului direct al 
instanţelor la bazele de date alectionise şi sistemele de informare deţinute (art. 154 
alin. (8) C.proc.civ.]. 
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VII. Invocarea şi înlăturarea neregularităților privind citarea 


Cine poate 
invoca nere- 
gularitățile 
privind 
procedura 

de citare în 
cursul judecății 
Invocarea 
neregulari- 
tăților privind 
citarea de către 
partea nelegal 
citată 


invocarea 
neregularităţilor 
privind citarea 
în lipsa părţii 
nelegal citate 


— neregularităţile privind citarea pot fi invocate de: 
o partea nelegal citată; 
e instanţă, din oficiu; 
e partea adversă. 


— când partea se prezintă în instanţă, personal sau prin reprezentant, deşi nu a primit 
citaţia sau a primit-o într-un termen mai scurt decât cel prevăzut la art. 159 C.proc.civ. 
ori există o altă cauză de nulitate privind citaţia sau procedura de înmânare a acesteia, 
neregularitatea se acoperă; | 
— partea nelegal citată are dreptul să solicite acordarea unui nou termen de judecată în 
vederea pregătirii apărării; 
— instanţa este obligată să amâne procesul în prezenţa unei asemenea cereri [art. 160 
alin. (1) C.proc.civ.], în caz contrar hotărârea fiind susceptibilă de a fi desfiinţată; 
— orice neregularitate cu privire la citare nu va mai fi luată în considerare în cazul în 
care [art. 160 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e partea nelegal citată se prezintă în instanţă, personal sau prin reprezentant, şi nu 

solicită amânarea procesului; 
e partea lipsă la termenul la care s-a produs neregularitatea nu a invocat-o la terme- 
nul următor producerii ei, dacă la acest termen ea a fost prezentă sau legal citată; 

— cu respectarea condiţiilor legii, partea nelegal citată poate invoca neregularitatea 
procedurii de citare şi în apel sau, după caz, în recurs, precum şi prin contestaţia în 
anulare. 
— în lipsa părţii nelegal citate, neregularitatea privind procedura de citare a acesteia 
poate fi invocată şi de celelalte părţi, precum şi de instanţă din oficiu, însă numai la ter- 
menul la care ea s-a produs [art. 160 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— instanţa va ordona refacerea procedurii de citare cu respectarea tuturor cerinţelor 
prevăzute de lege, având, totodată, posibilitatea de a dispune ca încunoştinţarea părţii 
despre termenul de judecată nou-acordat să se facă şi prin una dintre modalităţile 
prevăzute de art. 241 alin. (3) C.proc.civ.; 
— instanţa este obligată, sub sancţiunea nulităţii, să amâne judecata ori de câte ori 
constată că partea care lipseşte nu a fost citată cu respectarea cerinţelor prevăzute de 
lege, indiferent dacă cerinţele respective sunt prevăzute de lege sub sancţiunea 
nulităţii exprese sau virtuale. 
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Noţiune — reprezintă intervalul de timp în care poate fi îndeplinit un act de procedură sau în care 
este interzisă îndeplinirea acestuia; 
— poate fi stabilit de lege ori de instanţă sub forma unui interval de timp ori sub forma 
unei date la care se îndeplineşte un anumit act de procedură (termenul de judecată, 
termenul de înfăţişare a martorului, termenul de depunere a raportului de expertiză 
etc.) sau un anumit stadiu al procesului (primul termen de judecată, încheierea dezba- 
terilor înaintea primei instanţe etc.) [art. 180 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]. 
A. În funcţie de modul în care sunt stabilite termenele 
1. termene legale — stabilite în mod expres de lege; 
Exemple: 
= termenul de apel de 30 de zile [art. 468 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= termenul de recurs de 30 de zile [art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= termenul de 5 zile înaintea termenului de judecată pentru înmânarea citaţiei şi a 
celorlalte acte de procedură (art. 159C. proc.civ.); 
„= termenul de 10 zile înaintea termenului de judecată pentru Pozna i la dosar 
a raportului de expertiză [art. 336 alin. (1) C.proc.civ.] etc. i 
e ca regulă, termenele legale sunt fixe, în sensul că ele nu pot fi prelungite sau 
scurtate de instanță și nici de părti; 
e cu toate acestea, în cazurile expres prevăzute, legea permite prelungirea sau 
scurtarea unor termene legale; 
De exemplu: 
= art. 471 alin. (3) teza a Ill-a C.proc.civ. şi art. 490 alin. (2) C.proc.civ. se referă la 
posibilitatea preşedintelui instanţei sau, după caz, a persoanei care îl înlocuieşte 
să prelungească termenul de apel şi de recurs cu cel mult 5 zile, în cazul în care 
apreciază că intervalul de timp rămas până la expirarea termenului de apel sau 
de recurs nu este suficient pentru completarea sau modificarea cererii de 
exercitare a căii de atac; 
„= art. 159 C.proc.civ. permite scurtarea termenului de 5 zile de înmânare a citaţiei 
sau a altui act de procedură, în cazuri urgente sau atunci când legea prevede în 
mod expres etc. 
2. termenele judecătoreşti — stabilite de către instanţa de judecată în timpul procesului 
pendente; 
Exemple: 
= primul termen de judecată; 
= termenele pentru administrarea probatoriului; 
= termenele pentru dezbateri etc. 


Clasificarea 
termenelor 
procedurale 
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e fixarea termenelor de judecată este lăsată la aprecierea instanţei, cu excepția 
cazurilor în care legea stabileşte ea însăşi termenele pentru îndeplinirea unor acte 
de procedură; 

3. termenele convenţionale — fixate de părţi, fără intervenţia instanţei şi fără a fi nevoie 
ca aceasta să le încuviinţeze. 
| Exemplu: termenul arbitrajului. 


B. În funcţie de caracterul termenului 
1. termenele imperative (peremptorii) — termenele înăuntrul cărora trebuie îndeplinit un 
anumit act de procedură; 
Exemplu: termenul pentru declararea apelului sau a recursului [art. 468 alin. (1) şi 
art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]. 
2.. termenele prohibitive (dilatorii) — termenele înăuntrul cărora legea interzice să se 
efectueze actul de procedură. 
Exemple: 
= termenul de o zi prevăzut de art. 732 alin. (1) C.proc.civ.; 
= termenul de 15 zile prevăzut de art. 753 alin. (1) C.proc.civ. 


C. În funcţie de sancţiunea care intervine în caz de nerespectare a termenului 
1. termenele absolute — termenele care, în caz de nerespectare, afectează eficacitatea 
sau validitatea actelor de procedură, intervenind decăderea, perimarea, prescripţia 
dreptului de a cere şi obţine executarea silită sau, după caz, nulitatea; 
2. termenele relative — termenele care, în caz de nerespectare, nu afectează validitatea 
actelor de procedură, ci atrag (eventual) numai sancţiuni disciplinare sau pecuniare 
pentru cei care sunt vinovaţi de nerespectarea lor. 

Exemple: 

= termenul de 30 de zile pentru redactarea hotărârii judecătoreşti; 

= termenul de 15 zile în care poate fi amânată pronunţarea. 


D. În funcţie de durata termenului 

1. termene pe ore; 

2. termene pe zile; 

3. termene pe săptămâni; 

4. termene luni; 

5. termene pe ani; 

= această clasificare prezintă relevanţă prin prisma modului de calcul al termenelor 


| potrivit dispoziţiilor art. 181 şi urm. C.proc.civ. 


E. În funcţie de sensul de calcul al termenelor 

1. termene de succesiune — care se calculează în sensul curgerii normale a timpului; 
Spre exemplu, termenul de recurs de 30 de zile de la comunicarea hotărârii se 
calculează, în sistemul zilelor libere, în sensul curgerii normale a timpului, zi după 
zi, în ordinea firească. 

2. termene de regresiune — care se calculează în sensul invers al curgerii timpului. 
Spre exemplu, citaţia şi celelalte acte de procedură, sub sancţiunea nulităţii, vor fi | 
înmânate părţii cu cel puţin 5 zile înaintea termenului de judecată. Un astfel de 
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termen se calculează, în sistemul zilelor libere, în sensul curgerii inverse a timpului, 
zi după zi, însă nu în ordinea normală. 
— termenul pe ore începe să curgă de la ora zero a zilei următoare [art. 181 alin. (1) 
pct. 1 C.proc.civ.]; 
— termenul pe zile se calculează pe zile zei neintrând în calcul nici ziua în care acesta 
a început să curgă, nici ziua când se împlineşte [art. 181 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 
Exemplu: un termen de apel de 5 zile, prevăzut de art. 719 alin. (6) C.proc.civ., care 
a început să curgă la 1 aprilie 2014 s-a împlinit la data de 7 aprilie 2014. 
— termenele pe săptămâni, luni sau ani se sfârşesc în ziua corespunzătoare zilei de 
plecare, din ultima săptămână, ultima lună sau ultimul an; 
Exemplu: un termen de o săptămână care a început să curgă luni 10 septembrie 
2018 s-a împlinit luni 17 septembrie 2018. 
— termenul care, începând la 29, 30 sau 31 ale lunii, se sfârşeşte într-o lună care nu are o 
asemenea zi se va socoti împlinit în ultima zi a lunii [art. 181 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.]; 
Exemplu: un termen de o lună care a început să curgă la 31 martie 2014 s-a 
împlinit la 30 aprilie 2014. | 
— termenele de succesiune se calculează în sensul curgerii normale a timpului; 
Spre exemplu, în cazul termenului de recurs de 30 de zile de la comunicarea 
hotărârii, dacă legea nu dispune altfel [art. 485 alin. (1) C.proc.civ.], dacă hotărârea 
a fost comunicată părţii la data de 2 ianuarie 2018, aceasta putea să declare recurs 
cel mai târziu în data de 2 februarie 2018. 
— termenele de regresiune se calculează în sensul invers al curgerii timpului; 
Spre exemplu, în cazul termenului prevăzut de art. 159 C.proc.civ., în care citaţia şi 
celelalte acte de procedură, sub sancţiunea nulităţii, vor fi înmânate părţii (cel 
puţin 5 zile înaintea termenului de judecată), dacă termenul de judecată a fost 
stabilit pentru data de 21 noiembrie 2018, citaţia trebuia comunicată părţii cel mai 
târziu la data de 15 noiembrie 2018. 
- indiferent de modul în care este stabilit (pe ore, zile, săptămâni sau ani), termenul 
care se sfârşeşte într-o zi nelucrătoare se prelungeşte până în prima zi lucrătoare care 
urmează [art. 181 alin. (2) C.proc.civ.]; l z 
De exemplu: dacă ordonanța președinţială a fost dată cu citarea părţilor, iar pro- 
nunțarea a avut loc luni, termenul de apel de 5 zile se va împlini la miezul nopţii 
(ora 24,00) zilei de luni, iar nu la miezul nopţii zilei de duminică. 
Precizare: 
Zilele nelucrătoare din cadrul (interiorul) termenului nu se scad la calculul aces- 
tuia; astfel, un termen de 3 zile care a început să curgă vineri 16 noiembrie 2018 
s-a împlinit marţi 20 noiembrie 2018 (iar nu joi 22 noiembrie 2018). w$ 
— termenul care se socotește pe zile, săptămâni, luni sau ani se împlineşte la ora 24,00 a 
ultimei zile în care se poate îndeplini actul de procedură [art. 182 alin. (1) C.proc.civ. ip 
-cu toate acestea, dacă este vorba de un act ce trebuie depus la instanţă sau într-un alt 
loc, termenul se va împlini la ora la care activitatea încetează în acel loc în mod legal, 
dispoziţiile art. 183 C.proc.civ. fiind aplicabile [art. 182 alin. (2) C.proc.civ.]; 
e astfel, indiferent de modul în care este statornicit termenul, partea trebuie să depu- 
nă actele până la ora închiderii registraturii instanţei ori până la ora închiderii oficiului 
poştal sau a serviciului de curierat rapid ori a serviciului specializat de comunicare; 


Regulile de 
calcul al 

termenelor 
procedurale 
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e în cazul transmiterii prin poștă sau serviciu de curierat rapid ori serviciu specializat 
de comunicare ori prin fax sau email, actul de procedură este socotit a fi făcut în 
„termen dacă a fost depus înăuntrul termenului prevăzut de lege prin scrisoare reco- 
mandată la oficiul poştal sau depus la un serviciu de curierat rapid ori la un serviciu 

specializat de comunicare ori trimis prin fax sau email (art. 183 alin. (1) C.proc.civ.]; 
Pentru a fi socotit efectuat în termen, forma scrisorii recomandate este cerută în 
` mod obligatoriu pentru actul de procedură depus la poștă. În schimb, această 
formă nu este cerută de lege pentru actele depuse la un serviciu de curierat rapid 

ori la un serviciu specializat de comunicare. 

e actul depus de partea interesată înăuntrul termenului prevăzut de lege la unitatea 
militară ori la administraţia locului de deţinere unde se află această parte este, de 
asemenea, considerat ca făcut în termen (art. 183 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e recipisa oficiului poştal, precum şi înregistrarea ori atestarea făcută, după caz, de 
serviciul de curierat rapid, de serviciul specializat de comunicare, de unitatea milita- 
ră sau de administraţia locului de deţinere, pe actul depus, servesc ca dovadă a 
datei depunerii actului de către partea interesată; 

e în cazul trimiterii prin poșta electronică (email) sau fax, menţiunea datei și orei pri- 
mirii faxului sau a email-ului, astfel cum acestea sunt atestate de către calculatorul 
sau faxul de primire al instanţei, servesc ca dovadă a datei depunerii actului de 
către partea interesată [art. 183 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— regulile de calcul al termenelor procedurale stabilite de art. 181 şi urm. C.proc.civ. 
constituie dreptul comun în materie, astfel încât, ori de câte ori legea nu prevede expres 
o altă regulă specială pentru calculul unui anumit termen, se vor aplica regulile generale 
instituite de acest text legal. 
Durata 'Punctul de plecare a termenului 

termenelor — este momentul (data) de la care începe să curgă termenul procedural. 
procedurale 


Regula privind punctul de plecare a termenului 
— termenul procedural începe să curgă de la data comunicării actului de procedură, 
dacă legea nu prevede altfel [art. 184 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e data comunicării trebuie să rezulte din dovada de înmânare sau procesul-verbal 
întocmit de agentul procedural, aceste acte oficiale neputând fi completate cu 
probe extrinseci; 

în anumite cazuri expres prevăzute de lege, termenul de declarare a căii de atac curge 
de la comunicare, însă nu de la comunicarea hotărârii atacate, ci de la cea a altei 
hotărâri; 

e astfel, dacă instanţa respinge ca inadmisibilă calea de atac neprevăzută de lege, 
exercitată de partea interesată în considerarea menţiunii inexacte din cuprinsul 
hotărârii cu privire la calea de atac, hotărârea pronunţată de instanţa de control 
judiciar va fi comunicată, din oficiu, tuturor părţilor care au luat parte la judecata în 
care s-a pronunţat hotărârea atacată; de la data comunicării începe să curgă, dacă 
este cazul, termenul pentru exercitarea căii de atac prevăzute de lege [art. 457 


alin. (3) C.proc.civ.]. = 
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Cazurile de -echipolență 

— în cazurile anume prevăzute de lege, comunicarea actului de brock ca moment 
de la care începe să curgă termenul procedural, este înlocuită cu un alt act echivalent 
(cazurile de echipolență). 


A. Cazurile de echipolenţă aplicabile oricăror termene procedurale 

1. dacă părţile au avocat sau consilier juridic, cererile, întâmpinările ori alte acte se pot 
comunica direct între aceştia; în acest caz, cel care primeşte cererea va atesta primirea 
pe însuşi exemplarul care urmează a fi depus la instanţă sau, după caz, prin orice alte 
mijloace care asigură îndeplinirea acestei proceduri (art. 169 C.proc.civ.); acest caz de 
echipolenţă presupune ca: 

părţile să fie reprezentate în procesul civil prin avocat sau consilier juridic; 

e comunicarea să se facă între avocaţii și/sau consilierii juridici ai părţilor; 

Prin urmare, o comunicare făcută între părţi nu poate fi echivalată cu comunicarea 
necesară pentru începerea curgerii termenului procedural. 

e comunicarea să privească cereri, întâmpinări ori alte acte care emană de la părţi; 
Prin urmare, acest caz de echipolenţă nu poate fi aplicat în cazul începutului curge- 
rii unui termen de exercitare a unei căi de atac, care, prin ipoteză, presupune, 
pentru a începe să curgă, comunicarea unui act al btu respectiv hotărârea 
judecătorească. 

e actul de procedură se consideră comunicat părţii atunci când avocatul părții sau, 
după caz, consilierul său juridic a primit o copie a actului, atestând acest fapt prin 
semnătură pe însuşi exemplarul care urmează a fi depus la instanţă sau, după caz, 
prin orice alte mijloace care asigură îndeplinirea acestei proceduri; 

2. actul se consideră că a fost comunicat părţii în cazul în care aceasta a primit sub 
semnătură copie de pe actul respectiv [art. 184 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 
3. actul se consideră că a fost comunicat părţii în cazul în care ea a cerut comunicarea 
actului unei alte părţi [art. 184 alin. (2) teza a Il- -a C.proc.civ.]. 
În acest caz, legea prezumă că partea care solicită comunicarea actului către o altă 
parte cunoaşte conţinutul actului, chiar dacă acesta nu i-a fost comunicat. 


B. Cazurile de echipolență aplicabile doar termenelor de apel și de recurs 

1. în cazul în care apelul sau, după caz, recursul a fost introdus înainte de comunicarea 
hotărârii, hotărârea se consideră comunicată la data depunerii cererii de apel, respectiv 
de recurs [art. 468 alin. (3) C.proc.civ. și art. 485 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în acest caz, motivarea căii de atac, apel sau recurs, după caz, se va face într-un 
termen de aceeaşi durată cu termenul pentru exercitarea căii de atac, care va curge 
însă de la data comunicării hotărârii, potrivit regulilor generale [art. 470 alin. (5) şi 
art. 487 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

Practică judiciară: 

Potrivit dispoziţiilor art. 468 C.proc.civ., termenul de apel este, ca regulă, 30 de zile 

de la comunicarea hotărârii, iar prin echipolenţă, considerată excepţională în con- 

diţiile art. 468 alin. (3) C.proc.civ., hotărârea este considerată comunicată la data 

formulării declaraţiei de apel, dacă o parte face apel înainte de comunicarea hotă- 
rârii. Aceasta asimilare are însă un efect limitat la cunoaşterea dispoziţiilor luate 
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prin hotărârea atacată şi nu poate fi extinsă la alte efecte pentru care legea nu 
dispune în mod similar; chiar în situaţia de echipolenţă, instanţa nu este dispen- 
sată de obligaţia comunicării din oficiu a hotărârii redactate în condiţiile art. 426 
C.proc.civ., astfel cum este statuat în art. 427 C.proc.civ. Tocmai de aceea, pentru 
ca dreptul de motivare a căii de atac să fie unul cu conţinut efectiv, legiuitorul a 
stabilit prin dispoziţiile art. 470 alin. (5) teza a Il-a că, atunci când motivarea apelu- 
lui se face distinct de declaraţia de apel, motivarea apelului se va face într-un ter- 
men de aceeaşi durată, care curge, însă, de la data comunicării hotărârii, astfel 
cum aceasta a fost reglementată în art. 427 C.proc.civ. Prin urmare, în situaţia de 
echipolenţă reglementată prin art. 468 alin. (3) C.proc.civ., pentru motivarea căii 
de atac curge un termen distinct de 30 de zile, legal şi imperativ, de la comuni- 
carea propriu-zisă a hotărârii primei instanţe. De aceea, raţionamentul instanţei 
de apel care a asimilat comunicarea hotărârii prin echipolenţă cu comunicarea 
pentru motivarea căii de atac a fost realizat cu încălcarea normelor de procedură 
care, în mod imperativ, reglementează regimul termenului de motivare (ICCJ, 
s. a Il-a civ., dec. nr. 867 din 16 mai 2017, www.scj.ro). 

2. în situaţia în care hotărârea s-a comunicat odată cu încheierea de încuviinţare a 

executării silite, termenul de apel sau, după caz, de recurs curge de la această comu- 

nicare, chiar dacă ea a avut un alt obiectiv [art. 468 alin. (2) şi art. 485 alin. (1) teza 

a Il-a C.proc.civ.]; 

— cazurile de echipolență au caracter legal, sunt de strictă interpretare şi nu pot fi 

extinse prin analogie. 


Exemple: 
= împrejurarea că partea, căreia nu i s-a comunicat hotărârea, a introdus o cale de 


atac de retractare nu este de natură să determine începutul cursului termenului 
de apel sau, după caz, de recurs; 

= faptul că părţii care a căzut parţial în pretenţii i s-a comunicat cererea de apel, 
formulată de adversar, nu face să curgă, împotriva acesteia, termenul de apel, 
dacă nu i s-a comunicat valabil hotărârea instanţei etc. 


Excepții | 
— în cazurile expres prevăzute de lege, termenele procedurale încep să curgă de la alte 
momente decât comunicarea actului de procedură, cum ar fi: 

e de la pronunţarea hotărârii; 


Exemple: 
« art. 421 alin. (2) C.proc.civ. — termenul de 5 zile de declarare a recursului împo- 


triva hotărârii prin care a fost constatată perimarea unei cereri; 
= art. 444 alin. (1) C.proc.civ.— termenul de 15 zile de completare a hotărârii 
judecătoreşti date în căile extraordinare de atac sau în fond după casarea cu 
reținere etc. 
e de la data licitaţiei; 
Exemplu: art. 771 alin. (1) C.proc.civ. — termenul de 5 zile pentru depunerea preţu- 
lui de către adjudecatar, la cererea sa, acceptată de către creditor sau de repre- 
zentantul său. 


e de la încuviințarea probei; | 
Exemplu: art. 311 alin. (2) C.proc.civ.— termenul de 5 zile pentru depunerea listei 


cu martori, în cazul înlocuirii celor indicaţi iniţial. b | 
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e afişarea înştiinţării; 
Exemplu: art. 163 alin. (3) C.proc.civ. — termenul de 7 zile, respectiv de 3 zile, când 
există urgenţă, pentru prezentarea destinatarului la sediul instanţei/sediul primă- 
riei în a cărei rază teritorială locuieşte sau îşi are sediul, pentru a i se comunica 
citaţia sau un alt act de procedură. 

o încetarea împiedicării. 

Exemplu: art. 186 alin. (2) C.proc.civ. — termenul de 15 zile pentru îndeplinirea 

actului de procedură şi pentru formularea cererii de repunere în termen etc. 


Punctul de împlinire a termenului 

— este momentul (data) la care termenul aceda îşi realizează efectul, în sensul că fie 
încetează posibilitatea de a mai exercita dreptul în vederea căruia termenul a fost 
acordat (termenul imperativ), fie, dimpotrivă, se naşte dreptul de a efectua anumite 
acte de procedură (termenul prohibitiv); | 

— regulile privitoare la punctul de împlinire a termenului: 

e termenul care se socotește pe zile, săptămâni, luni sau ani se împlineşte la ora 24,00 a 
ultimei zile în care se poate îndeplini actul de procedură [art. 182 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cu toate acestea, dacă este vorba de un act ce trebuie depus la instanţă sau într-un 
alt loc, termenul se va împlini la ora la care activitatea încetează în acel loc în mod 
legal [art. 182 alin. (2) C.proc.civ.]; : 

În acest caz sunt aplicabile și dispozițiile art. 183 C. proc, civ. referitoare la posibili- 
tatea depunerii actului la oficiul poştal, la un serviciu de curierat rapid ori la un 
serviciu specializat de comunicare sau la unitatea militară ori la administraţia locu- 
lui de deţinere unde se află această parte sau, după caz, a trimiterii actului prin fax 
ori poștă electronică (email). 
— ca regulă, în intervalul cuprins între punctul de plecare şi punctul de inene, terme- 
nele procedurale curg în mod continuu; 
e în cazurile prevăzute de lege, termenele procedurale pot fi întrerupte sau suspendate. 
Cazurile generale de întrerupere a termenelor procedurale 
— sunt aplicabile oricăror termene procedurale; 
— aceste cazuri sunt: | 
1. lipsa capacităţii de exerciţiu sau capacitatea de exerciţiu restrânsă [art. 184 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e termenul procedural nu începe să curgă, iar dacă a început să curgă mai înainte, se 
întrerupe faţă de cel lipsit de capacitate: de exerciţiu ori cu capacitate de exerciţiu 
restrânsă; i 

e întreruperea durează până când este desemnată o persoană care, după caz, să îl 
reprezinte sau să îl asiste pe incapabil; 

2. moartea uneia dintre părţi [art. 184 alin. (4) pct. 1 C.proc. civ. If 

o în acest caz, se face din nou o singură comunicare la ultimul domiciliu al părţii dece- 
date, pe numele moştenirii, fără să se arate numele şi calitatea fiecărui moştenitor; 

e de la data acestei noi comunicări începe să curgă un nou termen; 

e dacă moartea părţii intervine înainte de începerea curgerii termenului, pentru 

curgerea termenului este necesar să se efectueze comunicarea la ultimul domi- 


Întreruperea 
termenelor 
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ciliu al părţii decedate, pe numele moştenirii, fără să se arate numele şi calitatea 
fiecărui moştenitor; 

e întreruperea operează numai în favoarea moștenitorilor părţii interesate în efec- 
tuarea actului de procedură pentru care a început să curgă termenul, iar nu şi 
pentru celelalte părţi; 

3. moartea reprezentantului părţii art. 184 alin. (4) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e legea nu face distincţie după cum reprezentantul părţii era reprezentant legal sau 
convenţional, astfel încât întreruperea termenului de procedură va interveni în 
ambele cazuri; 

e în această ipoteză se face din nou o singură comunicare părţii, de la data acestei noi 
comunicări începând să curgă un nou termen; 

e dacă intervine decesul reprezentantului legal al celui lipsit de capacitate de exerciţiu 
sau al celui cu capacitate de exerciţiu restrânsă, întreruperea termenului procedural 
va opera până la desemnarea unei noi persoane care să îl reprezinte pe incapabil 
sau, după caz, să îl asiste pe cel cu capacitate de exercițiu restrânsă. 


Cazurile speciale de întrerupere a termenelor procedurale 
- sunt aplicabile numai în ipoteza anumitor termene speciale și sunt de strictă inter- 
pretare şi aplicare; 
— aceste cazuri sunt: 
1. cazurile speciale de întrerupere a termenelor de apel și de recurs: 
o moartea părţii care are interes să facă apel/recurs (art. 469 alin. (1), (2) şi art. 485 
alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; în acest caz: 
a) se face din nou o singură comunicare a hotărârii, la cel din urmă domiciliu al 
părţii, pe numele moştenirii, fără să se arate numele şi calitatea fiecărui moştenitor; 
b) termenul de apel/recurs va începe să curgă din nou de la data acestei noi 
comunicări; 
c) pentru moştenitorii incapabili, cei cu capacitate restrânsă sau dispăruţi ori în caz 
de moştenire vacantă, termenul va curge din ziua în care se va numi tutorele, 
curatorul sau administratorul provizoriu, după caz; 
e moartea mandatarului căruia i s-a făcut comunicarea [art. 469 alin. (4) și art. 485 
alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]; în această situație: 
a) se va face o nouă comunicare părţii, la domiciliul ei; 
b) termenul de apel va începe să curgă din nou de la această dată; 
c) este necesar ca mandatarului care a decedat să i se fi făcut comunicarea, astfel 
încât termenul să fi început să curgă, iar decesul acestuia să fi intervenit înăuntrul 
“termenului legal; în caz contrar, nu se poate vorbi de vreo cauză de întrerupere, 
câtă vreme termenul nu începuse să curgă; 
2. cazul special de întrerupere a termenului de perimare (art. 417 C.proc.civ.): 
e perimarea se întrerupe prin îndeplinirea unui act de procedură făcut în vederea 
judecării procesului de către partea care justifică un interes; 
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3. cazurile speciale de întrerupere a termenului de prescripţie a dreptului de a cere 
executarea silită [art. 709 alin. (1) pct. 1-6 C.proc.civ.]; cursul prescripţiei se întrerupe la 
data la care are loc: 

o îndeplinirea de către, debitor, înainte de începerea executării silite sau în cursul 
acesteia, a unui act voluntar de executare a obligaţiei prevăzute în titlul executoriu 
ori a recunoaşterii, în orice alt mod, a datoriei; 

e depunerea cererii de executare, însoţită de titlul executoriu, chiar dacă a fost 
adresată unui organ de executare necompetent; 

e depunerea cererii de intervenţie în cadrul urmăririi silite pornite de alţi creditori; 

o îndeplinirea în cursul executării silite a unui act de executare; 

o depunerea cererii de reluare a executării; 

alte cazuri prevăzute de lege. 

— suspendarea termenelor procedurale intervine SPE în cazul anumitor termene 

speciale expres prevăzute de lege; 

— spre deosebire de cazurile de întrerupere, nu sunt reglementate cazuri generale de 

suspendare a termenelor procedurale, ci doar cazuri prevăzute pentru anumite ter- 

menele procedurale, astfel încât cazurile de suspendare a termenelor Doe sunt 

de strictă interpretare și aplicare; 

— cazurile de suspendare a anumitor termene procedurale: i 

e termenul de perimare este susceptibil de a fi suspendat în cazurile şi condiţiile 
prevăzute de art. 418 C.proc.civ.; f 

e termenul de prescripţie a dreptului de a cere executarea silită se suspendă în 
cazurile prevăzute de art. 708 C.proc.civ. 


Sancţiunile pentru nerespectarea termenelor procedurale 


Enumerarea — legea prevede mai multe sancţiuni pentru m E termenelor procedurale, 
sancţiunilor cum ar fi: 
decăderea; 
nulitatea (în cazul termenelor prohibitive); 
perimarea; 
prescripţia dreptului de a cere executarea silită; 
amenzile judiciare şi despăgubirile pentru partea prejudiciată. 
Noţiune. Reglementare 
— este sancţiunea procedurală care constă în pierderea dreptului de a | îndeplini un act 
de procedură, dacă nu a fost respectat termenul imperativ (și absolut) prevăzut de lege 
sau stabilit de instanţă; | 
— când un drept procesual trebuie exercitat într-un anumit termen, nerespectarea aces- 
tuia atrage decăderea din exercitarea dreptului, în afară de cazul în care legea dispune 
altfel; actul de procedură făcut peste termen este lovit de. nulitate [art. 185 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 
— decăderea poate fi: 
e expres prevăzută de lege; 

Exemple: 

= art. 178 alin. (5), art. 193 alin. (2), art. 204 alin. (1), art. 208 alin. (2), art. 209 
alin. (4), art. 254 alin. (1), art. 260 alin. (6) C.proc.civ.; 
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= sunt însă folosite şi expresii echivalente, cum ar fi „nu vor mai putea fi cerute şi 
încuviinţate în cursul procesului” [art. 254 alin. (2) C.proc.civ.], „nu vor mai 
putea fi invocate” [art. 587 alin. (1) C.proc.civ.]. 

e implicită, toate termenele imperative fiind prezumate a fi stabilite sub sancţiunea 
decăderii, derogările trebuind să fie expres prevăzute de lege. 


Condiţiile decăderii 
— pentru a interveni sancţiunea decăderii, trebuie îndeplinite, cumulativ, următoarele 
condiţii: 
1. existenţa unui termen imperativ (peremptoriu) înăuntrul căruia trebuie exercitat 
dreptul procedural; 
e pentru a opera sancţiunea decăderii, termenul legal trebuie să aibă caracter 
imperativ (peremptoriu), iar nu prohibitiv; 
ə sancţiunea decăderii va interveni pentru nerespectarea fie a termenelor imperative 
legale, fie a celor judecătoreşti; 
Practică judiciară: 
Potrivit art. 254 alin. (1) C.proc.civ., debitoarea-contestatoare avea obligaţia de a 
propune proba cu expertiză contabilă prin contestaţia adresată judecătoru- 
lui-sindic. În situaţia expertizei, propunerea probei nu presupune doar indicarea 
generică a specialităţii expertului, ci inclusiv indicarea obiectivelor solicitate. Prin 
urmare, nu se poate reţine că proba a fost solicitată conform legii prin cererea de 
chemare în judecată. în ciuda acestui fapt, prima instanţă, la termenul din 
04.10.2016, a încuviinţat proba cu expertiză contabilă, în mod generic şi fără temei 
procedural, deşi obiectivele nu erau indicate nici la acest moment. În încheiere 
este consemnată poziţia reprezentantului debitoarei, care şi-a asumat obligaţia de 
a depune la dosar în termen de 3 zile obiectivele expertizei, astfel încât sunt 
 neîntemeiate criticile în sensul că partea nu a cunoscut dispoziţiile instanţei. În 
contextul de mai sus, termenul judecătoresc de 3 zile apare ca o favoare acordată 
reclamantei, în ciuda nerespectării de către aceasta a obligaţiilor sale procedurale 
de a indica obiectivele expertizei propuse prin însăşi cererea introductivă. Cu toate 
acestea, partea nu a depus obiectivele în termenul de trei zile stabilit de instanţă. 
În mod corect, în această situaţie, faţă de prevederile art. 185 C.proc.civ., prima 
instanţă a constatat decăderea contestatoarei din probă. Astfel, spre deosebire de 
reglementarea anterioară (art. 103 alin. (1) C.proc.civ. 1865], care făcea trimitere 
explicită la nerespectarea termenelor legale, art. 185 C.proc.civ. prevede că, atunci 
„când un drept procesual trebuie exercitat într-un anumit termen, nerespectarea 
acestuia atrage decăderea din exercitarea dreptului”. Faţă de această modalitate 
de redactare a textului, care nu mai distinge în funcţie de natura termenului în 
discuţie, sancţiunea decăderii poate interveni şi pentru nerespectarea termenelor 
judecătoreşti (C.A. Bucureşti, s. a VI-a civ., dec. nr. 324 din 15 februarie 2017, 
www.rolii.ro). 
e decăderea implică un termen absolut, iar nu un termen relativ; 
+ decăderea intervine atunci când legea stabileşte: 
a) fie un termen fix pentru îndeplinirea unui anumit act de procedură, iar partea a 
lăsat să expire acel termen fără a beneficia de el; 
Spre exemplu, partea nu a introdus cererea de apel în termenul legal. 
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b) fie că exercitarea unui drept trebuie să se facă la un anumit moment procesual 
sau într-o anumită etapă a procesului, iar partea nu a îndeplinit actul de procedură 
până la acel moment sau în acea etapă procesuală; : 
De exemplu, nu a cerut recuzarea înainte de începerea oricărei yesh eri 
c) fie o anumită ordine în efectuarea actelor de procedură şi partea nu a respectat-o; 
Spre exemplu, pentru neregularităţile săvârşite în cursul judecății, partea intere- 
sată care nu este prezentă este decăzută din dreptul de a invoca nulitatea relativă 
dacă nu a făcut-o cel mai târziu la primul termen de judecată imediat următor şi 
înainte de a se pune concluzii în fond. 
2. partea (ori procurorul) să nu fi exercitat dreptul procedural înăuntrul acestui termen; 
e decăderea vizează exclusiv conduita neglijentă a părţilor sau a procurorului; 
e sancţiunea nu intervine în cazul drepturilor procesuale ale instanţei de judecată; 
3. inexistenţa unei derogări exprese (legale sau voluntare) de la sancţiunea decăderii. 


Cazurile în care sancţiunea decăderii nu operează : 
— raportat la ultima condiţie a decăderii, sancţiunea decăderii nu operează atunci când: 
1. este înlăturată printr-o dispoziţie expresă a legii; 
Exemplu: art. 262 alin. (4) C.proc.civ., care prevede că sancţiunea decăderii din 
dreptul de a administra dovada cu martori pentru nedepunerea sumei prevăzute 
cu titlu de cheltuieli necesare administrării probei se acoperă, chiar dacă depune- 
rea sumei se face şi după împlinirea pi dacă prin aceasta nu se amână 
judecata. rari 
2. decăderea priveşte pe una dintre părţile legate printr-un raport de solidaritate sau 
indivizibilitate, iar cel puţin una dintre celelalte părţi a efectuat actul de procedură în 
termen [art. 60 alin. (2) C.proc.civ.]; 
3. partea care putea invoca decăderea renunţă la acest drept; 
e cerințe pentru renunţarea la dreptul de a invoca decăderea: 
a) termenul să fie reglementat de norme de ordine privată; 
b) partea să aibă capacitate de exerciţiu deplină; 
c) renunţarea să intervină numai după ce termenul a expirat; 
„d) renunţarea să fie strict personală şi expresă; 
4. legea prevede expres o altă soluţie pentru nerespectarea arati) imperativ; 
Exemple: 
= dacă apelul nu este motivat în termen, nu intervine sancţiunea decăderii, ci, în 
virtutea caracterului devolutiv al acestei căi de atac, instanţa de apel se va pro- 
nunţa, în fond, numai pe baza celor invocate la prima instanţă, potrivit art. 476 
alin. (2) C.proc.civ.; 
= nu intervine sancţiunea decăderii, ci sancţiunea nulităţii, în ipoteza în care 
recursul nu a fost motivat în termenul legal, potrivit art. 489 alin. (1) C.proc.civ. 


invocarea şi pronunţarea decăderii ` 
— decăderea nu operează de drept; 
— pentru a interveni decăderea, aceasta trebuie invocată şi apoi pronunţată de către 
instanţă; 

— dacă decăderea nu a fost pronunţată de instanţă, actul de procedură făcut după împli- 
nirea termenului legal sau judecătoresc peremptoriu rămâne valabil, iar dacă niciuna 
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dintre căile care permiteau să se constate şi pronunţe decăderea nu mai poate fi folo- 
sită, sancţiunea rămâne definitiv inoperantă; 
- condiţiile în care poate fi invocată decăderea: 
1. dacă norma juridică care stabileşte termenul este de ordine publică; 
e decăderea poate fi invocată de către oricare dintre părţi, de procuror sau de instan- 
tă din oficiu, în orice stadiu al procesului; 
Excepţii: situaţiile în care legea limitează momentul până la care se poate invoca 
decăderea; de exemplu, în ipoteza în care intimatul nu a invocat prin întâmpinare 
sau din dosar nu reiese că recursul a fost depus peste termen, el va fi socotit în 
termen [art. 485 alin. (2) C.proc.civ.]. 
2. dacă norma juridică care instituie termenul are caracter de ordine privată: 
e decăderea poate fi invocată numai de partea interesată şi numai până la primul 
termen de judecată ce a urmat momentului cunoaşterii motivului de decădere; 
e partea care nu a invocat la timp decăderea este decăzută ea însăşi din dreptul de a 
o invoca; 
— decăderea se opune celui împotriva căruia a curs termenul peremptoriu legal sau 
judecătoresc; 
— mijloacele procedurale de invocare a decăderii: 
e în cursul procesului: excepţia de tardivitate; 
e atunci când a intervenit o hotărâre de fond: căile de atac de reformare apelul şi 
recursul. 
Atunci când norma juridică are caracter de ordine privată, decăderea poate fi 
valorificată pe calea: 
= apelului numai dacă, în faţa primei instanţe, excepţia de tardivitate a fost 
invocată în termen, iar instanţa a respins excepția sau a omis să se pronunţe cu 
privire la aceasta; 
= recursului, cu respectarea dispoziţiilor art. 488 alin. (2) C.proc.civ., potrivit căro- 
ra motivele de casare nu pot fi primite decât dacă nu au putut fi invocate pe 
calea apelului sau în cursul judecării apelului ori, deşi au fost invocate în termen, 
au fost respinse sau instanţa a omis să se pronunţe asupra lor. 


Efectele decăderii 
- efectul principal al decăderii este pierderea dreptului procesual ce nu a fost exercitat 
în termenul legal sau judecătoresc imperativ; 
— decăderea nu afectează dreptul subiectiv civil, dar poate duce, indirect, la pierderea 
acelei componente a dreptului la acţiune ce priveşte posibilitatea de a obţine condam- 
narea pârâtului, respectiv de a obţine respingerea cererii de chemare în judecată 
formulate de reclamant; 
| — dacă partea a fost decăzută din dreptul de a efectua actul de procedură şi totuşi face 
acel act, acesta este lovit de nulitate [art. 185 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
e nulitatea actului de procedură nu intervine însă ca efect direct al nerespectării nor- 
mei juridice care a stabilit termenul peremptoriu, ci este o consecinţă a decăderii; 
ə actele ulterioare făcute pe baza unui act efectuat după expirarea termenului legal 
sau judecătoresc imperativ sunt şi ele atinse de sancţiunea nulităţii, dacă nu pot 
avea o existenţă de sine stătătoare; 
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Repunerea în 
termenul 
imperativ 


e dacă actul cuprinde manifestări de voinţă, declaraţii sau constatări de fapt, acestea 
îşi vor produce efectele. 

De exemplu, o cerere de exercitare a unei căi de atac respinsă ca tardivă poate fi 
folosită ca o mărturisire extrajudiciară sau ca un început de dovadă scrisă. 


Noţiune | 

— este un beneficiu acordat titularului dreptului procedural ce trebuia exercitat înăuntrul 
unui termen imperativ și care, din motive temeinice, nu a putut respecta acest termen, 
pierzând, prin decăderea din drept sau anularea actului de procedură neefectuat în 
termen, dreptul procedural respectiv; | 

— instituția repunerii nu este în legătură cu sancţiunea care intervine în cazul neres- 
pectării termenului în care trebuia exercitat dreptul procedural, ci cu existenţa terme- 
nului imperativ legal sau judecătoresc; așadar, întrucât repunerea în termen nu este o 
derogare de la sancţiunea nulității și nici de la cea a decăderii, în analiza acestei instituţii 
este lipsit de relevanţă faptul că legiuitorul, prin derogare de la dispoziţiile art. 185 
alin. (1) C.proc.civ., prevede o altă sancțiúne, decât decăderea, pentru nerespectarea 
unui anumit termen imperativ. 


Condițiile repunerii în termenul imperativ 

— condițiile pentru repunerea în termenul imperativ, care trebuie îndeplinite cumulativ 
(art. 186 C.proc.civ.): 

1. partea care nu şi-a exercitat dreptul procedural în oaza peremptoriu să facă 
dovada existenţei unor motive temeinic justificate; 

2. împrejurarea care a împiedicat partea să acţioneze să se fi produs înăuntrul terme- 
nului legal sau judecătoresc peremptoriu în care trebuia exercitat dreptul procedural, 
iar nu să se fi ivit după expirarea termenului respectiv; 

3. partea care a pierdut termenul să solicite repunerea în termen în intervalul de timp 
stabilit în mod expres de legiuitor, efectuând, totodată, şi actul de procedură pentru 
care fusese instituit termenul imperativ. 


Termenul de formulare a cererii de repunere în termenul imperativ 

— dacă a pierdut termenul imperativ pentru îndeplinirea unui act de procedură (altul 
decât exercitarea unei căi de atac), partea trebuie să solicite repunerea în termen în cel 
mult 15 zile de la data încetării împiedicării; 

— dacă s-a pierdut termenul de exercitare a unei căi de atac, repunerea în termen se va 
solicita în termenul de exercitare a căii de atac respective; 

— în toate cazurile, odată cu cererea de repunere în termen şi în acelaşi termen legal, 
partea va trebui să îndeplinească şi actul de procedură sau să exercite calea de atac 
pentru care a pierdut termenul [art. 186 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— ca natură juridică, termenul de formulare a cererii de repunere în termen este u 
termen procedural legal imperativ, care, în caz de nerespectare, atrage decăderea părţii 
din dreptul de a mai solicita repunerea în termen. 


Soluţionarea cererii de repunere în termen 
— repunerea în termenul de exercitare a unei căi de atac sau de îndeplinire a oricărui alt | 
act de procedură nu poate fi acordată din oficiu de către instanţă, ci trebuie solicitată de | 
partea interesată; 
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— asupra repunerii în termen se va pronunţa instanţa competentă să soluţioneze calea 
de atac ori să îndeplinească actul de procedură respectiv (art. 186 alin. (3) C.proc.civ.]; 
De exemplu: 
= cererea de repunere în termenul de apel se va soluţiona de instanţa de apel, 
chiar dacă, potrivit art. 471 alin. (1) C.proc.civ., cererea de apel se depune la 
instanţa a cărei hotărâre se atacă, sub sancţiunea nulităţii. 
Practică judiciară: 
„Cererea de repunere în termenul de recurs se va judeca de către instanţa de 
recurs, chiar dacă, potrivit legii, cererea de recurs se depune, sub sancţiunea nuli- 
tăţii, la instanţa a cărei hotărâre se atacă (Trib. Suprem, col. civ., dec. nr. 865/1961, 
în C.D. 1961, p. 319). 
— în ipoteza în care s-a cerut repunerea în termen cu privire la un act de procedură care 
trebuie îndeplinit înainte de pronunţarea hotărârii, instanţa se va pronunţa printr-o 
încheiere interlocutorie; 
e încheierea nu poate fi atacată decât odată cu hotărârea dată asupra fondului; 
- în ipoteza în care s-a cerut repunerea în termenul de exercitare a unei căi de atac: 
1. dacă admite cererea de repunere în termen, instanţa va pronunţa o încheiere, după 
care va trece la soluţionarea căii de atac respective; 

e încheierea de admitere a cererii de repunere în termenul de exercitare a căii de atac 
poate fi atacată (de intimat sau de procuror) numai odată cu hotărârea pronunţată 
în calea de atac respectivă, cu condiţia ca aceasta din urmă să fie susceptibilă de 
exerciţiul vreunei căi de atac; 

2. dacă respinge cererea de repunere în termen, instanţa va pronunţa o hotărâre prin 
care va respinge atât cererea de repunere în termen (ca neîntemeiată sau, după caz, ca 
tardivă), cât şi calea de atac (ca tardivă); 

e dacă s-a cerut repunerea în termenul de apel, hotărârea de respingere este supusă 
recursului, desigur, cu excepţia cazurilor în care calea de atac a recursului este 
suprimată în mod expres de lege; 

e în cazul în care s-a cerut repunerea în termenul de recurs, hotărârea prin care se 
respinge această cerere este definitivă; 

o dacă s-a cerut repunerea în termenul de exercitare a unei contestaţii în anulare sau 
a unei revizuiri, hotărârea este susceptibilă de exerciţiul acelei căi de atac (apel sau, 
după caz, recurs) care putea fi exercitată împotriva hotărârii ce urma să se pronunţe 
în contestaţia în anulare sau în revizuire; 

— în ipoteza în care se formulează numai cererea de repunere în termen, iar nu şi actul 
în legătură cu care se cere repunerea în termen, cererea de repunere în termen va fi 


respinsă ca fiind lipsită de interes. 


FIŞA NR. 9 


ETAPA SCRISĂ LA JUDECATA 
ÎN PRIMĂ INSTANŢĂ 


I. Consideraţii generale 


— etapa scrisă este acea etapă declanșată prin introducerea cererii de chemare în 
judecată și care are drept scop încunoştinţarea reciprocă a părţilor despre pretenţiile 
deduse judecății, apărările şi probele pe care acestea ințeleg/s să le formuleze, respectiv 
să le administreze în cadrul judecății. 
— se desfăşoară în întregime anterior stabilirii primului termen de judecată şi fără 
prezenţa părţilor în faţa instanţei; 

— comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât, precum şi a întâmpinării şi, 
dacă este cazul, a cererii reconvenţionale către reclamant se face de către instanţă pe 
cale administrativă; 

— în cazul în care cererea de chemare în judecată prezintă anumite lipsuri, între mo- 
mentul introducerii cererii de chemare în judecată şi cel al punerii acesteia pe rolul 
instanţei se interpune o fază premergătoare, care are drept scop remedierea lipsurilor 
cererii de chemare în judecată (verificarea și regularizarea cererii); . 

— toate măsurile pe care le presupune etapa scrisă, deci inclusiv procedura de regu- 
larizare a cererii de chemare în judecată, se iau de completul căruia i s-a repartizat 
aleatoriu cauza, deci nu de preşedintele instanţei sau de judecătorul care îl înlocuieşte. 


Particularități 


II. Cererea de chemare în judecată 


Noțiune 


— este actul de procedură prin care partea interesată se adresează instanţei pentru a 
invoca aplicarea legii la un caz determinat, punând în mişcare acţiunea civilă prin 
declanșarea procesului civil; 

— nu trebuie să se pună semnul egalităţii între cererea de chemare în judecată şi 
acţiunea civilă, deoarece cererea de chemare în judecată reprezintă numai una dintre 
formele concrete de manifestare a acţiunii civile, anume aceea prin care se pune în 
mişcare acţiunea civilă; 

— necesitatea formulării cererii de chemare în judecată este justificată de principiul 
potrivit căruia nimeni nu îşi poate face dreptate singur, precum şi de un aspect al 
principiului disponibilităţii, în sensul că instanţa nu poate să judece până ce nu a fost 
învestită de partea interesată, instanţa civilă neputându-se sesiza din oficiu, afară de 
excepţiile limitativ prevăzute de lege; 
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— unele norme speciale prevăd că sesizarea instanţei judecătoreşti se face printr-un act 
de procedură care poartă o altă denumire decât „cerere de chemare în judecată”; 
De exemplu: plângere împotriva procesului-verbal de constatare a contravenţiilor, 
în materie contravenţională; contestaţie, în materie electorală etc. 

e în toate aceste situaţii, fiind vorba despre un act de procedură prin care se declan- 
şează controlul judecătoresc asupra unor acte, cu sau fără caracter jurisdicţional, 
care provin de la organe din afara sistemului instanţelor judecătoreşti, actul res- 
pectiv trebuie să respecte condiţiile de formă prevăzute de lege pentru cererea de 
chemare în judecată, cu excepţia cazului în care dispoziţii legale exprese ar pre- 
vedea altfel, 

Elementele de identificare a părţilor [art. 194 lit. a) C.proc.civ.] 


a 


Cuprinsul 


(elementele) 1. numele de familie şi prenumele părților, în cazul persoanelor fizice, respectiv 
cererii de denumirea, pentru persoanele juridice; 
chemare în e se vor indica numele de familie și prenumele, pentru persoanele fizice, respectiv 


judecată denumirea, în cazul persoanelor juridice, atât pentru reclamant, cât și pentru pârât, 
iar în cazul în care cererea este formulată de mai multe persoane sau se cheamă în 
judecată mai multe persoane, pentru fiecare reclamant, respectiv pentru fiecare 
pârât; 

2. domiciliul sau reşedinţa părţilor, în cazul persoanelor fizice, ori, pentru persoane 

juridice, sediul acestora; 

e în cazul persoanelor fizice, interesează nu atât domiciliul în sensul de locuinţă 
principală, în conformitate cu actele sale de identitate ori potrivit declaraţiei sale, 
astfel cum este reglementat de art. 87 C.civ., ci locul unde persoana poate fi găsită 
pentru a i se comunica actele de procedură; dat fiind acest scop al indicării domi- 
ciliului părţii în cererea de chemare în judecată, domiciliul este pus pe acelaşi plan 
cu reşedinţa; 

o în cazul persoanei juridice, cererea de chemare în judecată va cuprinde sediul 
acesteia, anume sediul cu care persoana juridică figurează în evidenţele cores- 
punzătoare de înregistrare sau, după caz, de acordare a personalităţii sale juridice; 

e indiferent că sunt persoane fizice sau juridice, părţile pot indica şi un domiciliu ales; 
alegerea de domiciliu se face fie prin convenţie, fie prin simpla manifestare de 
voinţă unilaterală; pentru ca alegerea de domiciliu să producă efecte, este necesar 
ca partea să indice şi persoana însărcinată cu primirea actelor de procedură la 
domiciliul ales [art. 158 alin. (1) C.proc.civ.]; alegerea de domiciliu poate fi făcută şi 
la căsuţa poştală; efectele juridice ale domiciliului ales se limitează numai la ope- 
rațiile şi procesele pe care părţile le-au avut în vedere; 

e în cazul în care locuieşte în străinătate, reclamantul are obligația să indice şi un 
domiciliu ales în România, la care i se vor face toate comunicările privind procesul; 
dacă reclamantul nu indică un domiciliu ales în România, devin incidente dispoziţiile 
art. 156 teza a II-a C.proc.civ., potrivit cărora comunicările i se vor face la domiciliul 
din străinătate, prin scrisoare recomandată, recipisa de predare la poşta română a 
scrisorii, în cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ţinând loc de 


dovadă de îndeplinire a procedurii; 
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e în ipoteza în care reclamantul nu cunoaşte domiciliul/reşedinţa pârâtului, el va 
trebui să menţioneze această împrejurare în cerere şi, totodată, să dovedească 
faptul că a făcut tot posibilul pentru a afla domiciliul sau un alt loc unde ar putea fi 
citată partea adversă; 

3. codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare ori codul de iden- 

tificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului sau de înscriere în 

registrul persoanelor juridice şi contul bancar; 

e reclamantul, persoană fizică, are obligaţia de a indica în cererea de chemare în 
judecată şi codul său numeric personal, iar în cazul persoanelor juridice, codul unic 
de înregistrare ori codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul 
comerţului sau de înscriere în registrul persoanelor juridice, precum şi contul 
bancar; 

e în măsura în care sunt cunoscute de reclamant, elementele de identificare menţio- 
nate vor trebui indicate şi în cazul pârâtului, după caz, persoană fizică sau persoană 
juridică; 

4. adresa electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest scop de părţi, 

precum numărul de telefon, numărul de fax sau altele asemenea, dacă este cazul 

[art. 194 lit. a) coroborat cu art. 148 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

— sancţiunea neindicării atributelor de identificare arătate de art. 194 lit. a) C.proc.civ.: 

e cererea de chemare în judecată formulată împotriva unei persoane neindividuali- 
zate prin atributele de identificare arătate de art. 194 lit. a) C.proc.civ. este nulă; 

De exemplu, cererea de chemare în judecată este nulă atunci când este îndreptată 
împotriva posesorului unui anumit bun, fără a se indica numele şi domiciliul sau 
reşedinţa acestuia; pretenţia este formulată împotriva moştenitorilor unei per- 
soane, fără a se indica numele şi domiciliul acestora etc. 

— importanţa practică a indicării domiciliului sau a reşedinţei ori, după caz, a sediului: 

o pentru identificarea părţilor şi fixarea locului unde li se vor comunica actele de 
procedură; | 

e poate determina şi competenţa teritorială. 


Elementele de identificare ale reprezentantului părţii [art. 194 lit. b) C.proc.civ.] 
1. numele de familie, prenumele şi calitatea celui care reprezintă partea în proces, iar în 
cazul reprezentării prin avocat, numele de familie, prenumele acestuia şi sediul pro- 
fesional; 
e acest element al cererii de chemare în judecată privește situaţia în care cererea nu 
este făcută de titularul dreptului dedus judecății, ci de reprezentantul acestuia 
(convenţional, legal sau judiciar), precum şi ipoteza în care cererea este îndreptată 
împotriva reprezentantului unei persoane fizice sau juridice; 
e într-o astfel de situaţie, este necesar ca în cerere să se indice atât reprezentantul, 
„cât şi reprezentatul; | 

e textul de lege are în vedere și reprezentarea intereselor individuale sau colective 
prin persoane cărora acele interese nu le sunt totuşi destinate, deci atunci când 
legea acordă exerciţiul dreptului la acţiune unor persoane care nu sunt titulare ale 
dreptului subiectiv civil care se urmăreşte a fi valorificat; 


ETAPA SCRISĂ LA JUDECATA ÎN PRIMĂ INSTANȚĂ 247 


Spre exemplu, creditorul chirografar care exercită, în locul debitorului său negli- 
jent sau indiferent, acțiunea oblică este ținut să arate situația sa de creditor, dar 
trebuie să îl indice şi pe titularul dreptului subiectiv civil. 

În schimb, în materia sechestrului judiciar, cererea introdusă de administra- 
torul-sechestru nu trebuie să cuprindă mai mult decât numele acestuia, cu indi- 
carea calităţii sale şi alăturarea hotărârii care îi conferă această calitate, deoa- 
rece, lucrând în profitul părţilor litigante, sechestrul judiciar nu este un repre- 
zentant propriu-zis al celor aflaţi în judecată, ci un administrator oficial al inte- 
reselor pentru care se judecă. 

e de asemenea, este avut în vedere şi cazul asistării minorului cu capacitate de 
exerciţiu restrânsă, deoarece cererea se face personal de minor, dar se semnează 
nu numai de către acesta, ci şi de către persoana chemată de lege să îl asiste 
(părinţi, tutore sau curator), astfel încât în cerere trebuie să se precizeze calitatea 
de ocrotitor legal; 

2. adresa electronică sau coordonatele reprezentantului care au fost indicate în acest 
scop, precum numărul de telefon, numărul de fax sau altele asemenea, dacă este 
cazul (art. 194 lit. b) coroborat cu art. 148 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

o aceste menţiuni au caracter facultativ; 

3. dovada calităţii de reprezentant se face prin înscrisurile emise în forma prevăzută la 
art. 151 C.proc.civ., care se vor anexa cererii de chemare în judecată; acestea sunt, 
după caz: 

procura autentică în original sau în copie legalizată a mandatarului neavocat; 
împuternicirea avocaţială; 

împuternicirea de reprezentare juridică/delegaţia consilierului juridic; 

copia legalizată de pe înscrisul doveditor al calităţii de reprezentant legal; 

extrasul din registrul public, în copie, în care este menţionată împuternicirea 
reprezentanţilor persoanelor juridice de drept privat; 

copia legalizată de pe extrasul din actul care atestă dreptul de reprezentare în 
justiţie a organului de conducere sau, după caz, a reprezentantului desemnat al 
unei asociaţii, societăţi ori altei entităţi fără personalitate juridică, înfiinţată 
potrivit legii; 

— dacă o persoană stă în proces atât în nume propriu, cât şi ca reprezentant al altei 
persoane, va trebui să specifice în cererea de chemare în judecată că acţionează în 


ambele calităţi; 
— atunci când cererea este făcută de un reprezentant comun al mai multor persoane, 


trebuie ca reprezentații să fie identificaţi individual şi să se menţioneze calitatea de 

reprezentant comun a celui care formulează cererea; 

- sancţiunea neindicării calităţii de reprezentant: 

e se prezumă că reprezentantul acţionează în nume propriu, astfel încât cererea de 
chemare în judecată se va respinge ca fiind introdusă de o persoană fără calitate 
procesuală activă, deoarece reclamantul nu este titularul dreptului subiectiv civil 


dedus judecății. poza af pS a 
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Obiectul cererii și valoarea acestuia, atunci când este evaluabil în bani [art. 194 lit. c) 
C.proc.civ.] 
— prin „obiect al cererii de chemare în judecată” se înţelege pretenţia concretă a recia 
mantului; 

Exemple: 

= plata unei sume de bani; 

= revendicarea unui bun; 

= anularea sau rezoluţiunea unui contract; 

=" constatarea existenţei unui drept; 

= obligarea pârâtului la a face sau a nu face ceva; 

= desfacerea căsătoriei etc. 
— obiectul cererii de chemare în judecată trebuie să fie: 

e licit (să nu vină în conflict cu legea); 

o posibil (reclamantul să nu solicite instanţei obligarea pârâtului la ceva ce nu s-ar 
putea realiza); 

De exemplu, reclamantul nu poate să solicite obligarea pârâtului la predarea unui 
bun individual determinat care a pierit. 

ə determinat sau determinabil (în faţa instanţei se rezolvă o neînțelegere concretă, 
iar nu o problemă de principiu); 

De exemplu, nu s-ar putea cere instanţei să constate că reclamantul nu are niciun 
fel de datorie față de pârât. 
— cererea de chemare în judecată trebuie să cuprindă valoarea obiectului cererii, atunci 
când acesta este evaluabil în bani; 

e ca regulă generală, obligaţia evaluării revine reclamantului, care trebuie să arate și 
modul de calcul prin care s-a ajuns la determinarea acestei valori, cu indicarea 
înscrisurilor corespunzătoare; 

e prin excepție, în cazul cererilor având ca obiect un drept de proprietate sau alte 
drepturi reale asupra unui imobil, valoarea lor se determină î în funcţie de valoarea 
impozabilă, stabilită potrivit legislaţiei fiscale; în cazul în care valoarea impozabilă a 
imobilului nu este stabilită sau atunci când aceasta nu există, potrivit legislației 
fiscale, valoarea obiectului cererii de chemare în judecată se determină de către 
reclamant potrivit regulilor generale, AipdAiil art. 38 C.proc.civ. fiind aplicabile 
(art. 104 C.proc.civ.); 

e valoarea indicată de reclamant poate fi contestată de pârât, iar instanţa poate 
verifica modul în care reclamantul a determinat valoarea, pentru a nu se încălca dis- 
poziţiile imperative ale legii, cum ar fi cele privind stabilirea competenţei materiale 
după valoarea obiectului cererii și a taxelor judiciare de timbru; 

În acest sens, în vederea stabilirii competenţei materiale după valoarea obiectului 
cererii, art. 98 alin. (3) C.proc.civ. prevede în mod expres că, în caz de contestaţie a 
valorii obiectului cererii, ea se stabileşte după înscrisurile prezentate şi explicaţiile 
date de părţi. De asemenea, în materie de taxe judiciare de timbru, art. 31 alin. (2) 
teza a II-a din O.U.G. nr. 80/2013 prevede că, dacă valoarea obiectului cererii este 
contestată sau apreciată de instanţă ca vădit derizorie, evaluarea se pa în 
condițiile art. 98 alin. (3) C.proc.civ. 
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În cazul cererilor reale imobiliare, atunci când valoarea de impunere este stabilită 
de organele fiscale, Codul de procedură civilă nu permite contestarea acestei 
valori în scopul invocării excepţiei de necompetență materială, deoarece acest 
criteriu de stabilire a competenţei este unul legal. Cu toate acestea, exclusiv în 
scopuri fiscale, pentru determinarea taxei judiciare de timbru, contestarea valorii 
obiectului cererii poate avea loc și în cazul cererilor având ca obiect dreptul de 
proprietate sau un alt drept real asupra unui imobil, chiar dacă valoarea acestor 
drepturi se determină în funcţie de valoarea impozabilă, stabilită potrivit legislaţiei 
fiscale. În asemenea situaţii, dacă această valoare este contestată sau apreciată de 
instanţă ca vădit derizorie, taxarea se va face prin raportare la grilele notariale 
cuprinzând valorile orientative ale proprietăţilor imobiliare [art. 31 alin. (3) din 
O.U.G. nr.80/2013). 

- atunci când un imobil face obiectul judecății, acesta se va identifica, potrivit art. 104 

C.proc.civ., prin indicarea următoarelor elemente: 

e localitatea şi judeţul, strada şi numărul, iar în lipsă, vecinătăţile, etajul şi apar- 

tamentul; 

e numărul de carte funciară şi numărul cadastral sau topografic, după caz, atunci când 

imobilul este înscris în cartea funciară; 

o în acest caz, la cererea de chemare în judecată se va anexa: 

a) pentru imobilul înscris în cartea funciară, extrasul de carte funciară, cu arătarea 
titularului înscris în cartea funciară, eliberat de biroul de cadastru şi publicitate 
imobiliară în raza căruia este situat imobilul; 
b) pentru imobilul neînscris în cartea funciară, un certificat emis de acelaşi birou, 
care atestă acest fapt; 
- în condiţiile prevăzute “de art. 204 C.proc.civ,, reclamantul poate formula o cerere 
adițională, prin care să completeze sau să modifice obiectul iniţial al cererii de chemare 
în judecată; 
— importanța practică a obiectului cererii de chemare în judecată: 

e fixează limitele judecății, instanţa fiind obligată să hotărască numai asupra celor ce 
formează obiectul pricinii supuse judecății (art. 9 alin. (2), art. 22 alin. (6) şi art. 397 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
poate determina competenţa generală, materială sau teritorială; 
poate atrage o anumită constituire a instanţei; 

De 'exemplu, participarea asistenţilor judiciari în cererile privind conflictele de 
muncă şi de asigurări sociale. 
determină fixarea taxelor judiciare de timbru; 
influenţează admisibilitatea sau inadmisibilitatea unor mijloace de probă; 
o determină calea de atac; 
De exemplu, potrivit art. 483 C.proc.civ., pricinile din anumite materii nu sunt 
supuse recursului: cererile privind navigația civilă şi activitatea în porturi, con- 
flictele de muncă şi de asigurări sociale, cererile în materie de expropriere, cererile 
pronunţate în materia protecţiei consumatorilor, a asigurărilor, precum şi în cele | 
ce decurg din aplicarea Legii nr. 77/2016 privind darea în plată a unor bunuri 
imobile în vederea stingerii obligaţiilor asumate prin credite. | 
e interesează autoritatea de lucru judecat, litispendenţa și conexitatea. TAr. | 
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Fundamentul de fapt și de drept (cauza cererii) [art. 194 lit. d) C.proc.civ.] 
— motivele de fapt şi de drept pe care se întemeiază cererea de chemare în judecată 
reprezintă cauza acesteia și constau în toate acele împrejurări, circumstanţe, dar şi 
principii, instituţii, categorii, reguli juridice, a căror cunoaştere este necesară pentru 
explicarea şi lămurirea obiectului procesului; 

— reclamantul are obligaţia indicării împrejurărilor de fapt care l-au determinat să ceară 
concursul justiţiei, precum şi a temeiului juridic al pretenţiei sale; 

e nu este obligatoriu ca reclamantul să indice chiar textele de lege pe care se înte- 
meiază pretenţia sa, deoarece judecătorul va face el încadrarea juridică, cu ajutorul 
obiectului şi al motivelor de fapt; 

— instanţa nu poate schimba cauza cererii de chemare în judecată, deoarece aceasta 
este un drept exclusiv al părţii care o formulează, dar o poate încadra corect în drept, 
corespunzător situaţiei de fapt relatate de parte, dând sau restabilind calificarea juridică 
a actelor şi faptelor deduse judecății, chiar dacă partea le-a dat o altă denumire, caz în 
care judecătorul este obligat să pună în discuţia părţilor calificarea juridică exactă 
[art. 22 alin. (4) C.proc.civ.]; | 
e cu toate acestea, judecătorul nu poate schimba denumirea sau temeiul juridic în 
cazul în care părţile, în virtutea unui acord expres privind drepturi de care, potrivit 
legii, pot dispune, au stabilit calificarea juridică şi motivele de drept asupra cărora 
au înţeles să limiteze dezbaterile, dacă astfel nu se încalcă drepturile sau interesele 
legitime ale altora [art. 22 alin. (5) C.proc.civ.]. 


Mijloacele de dovadă [art. 194 lit. e) C.proc.civ.] 

— în cererea de chemare în iuclegată trebuie indicate dovezile pe care se sprijină fiecare 
capăt de cerere; 
— obligaţiile reclamantului cu privire la dovezile solicitate: 

o în cazul în care solicită proba cu înscrisuri, se vor aplica, în mod corespunzător, 
dispoziţiile art. 150 C.proc.civ.; 

Astfel, se vor anexa copii de pe înscrisuri, pe care reclamantul le va certifica pentru 
conformitate cu originalul, în atâtea exemplare câţi pârâţi sunt şi câte un exemplar 
pentru instanţă; dacă reclamantul apreciază că este necesar şi suficient să depună 
numai o parte dintr-un înscris, va alătura cererii numai copii de pe această parte, 
însă instanţa poate dispune prezentarea înscrisului în întregime; atunci când înscri- 
surile sunt redactate într-o limbă străină, ele se depun în copie certificată de parte, 
însoţite de traducerea în limba română, legalizată, efectuată de un traducător 
autorizat, iar, în ipoteza în care nu există un asemenea traducător pentru limba în 
care sunt redactate înscrisurile în cauză, se pot folosi traducerile realizate de per- 
soane de încredere cunoscătoare ale respectivei limbi, în condiţiile legii speciale. 

e dacă se solicită interogatoriul pârâtului, se va cere înfăţişarea în persoană a aces- 
tuia, dacă pârâtul este o persoană fizică, iar în cazurile în care legea prevede că 
pârâtul va răspunde în scris la interogatoriu, interogatoriul va fi ataşat cererii de 
chemare în judecată, urmând a fi comunicat pârâtului odată cu cererea; 

De exemplu, pârâtul va răspunde în scris la interogatoriu atunci când au această 
calitate statul sau celelalte persoane juridice de drept public, precum şi persoanele 
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juridice de drept privat, cu excepţia societăţilor de persoane, ai căror asociaţi cu 
drept de reprezentare vor fi citați personal la interogatoriu (art. 355 C.proc.civ.). 

e când se cere dovada cu martori, se vor indica numele de familie, prenumele şi 
adresa fiecărui martor în parte, precum-şi, dacă este cazul, adresa electronică sau 
alte coordonate, precum numărul de telefon, numărul de fax sau alte asemenea 
date de contact ale martorilor [art. 194 lit. e) coroborat cu art. 148 alin. (1) teza 
a Il-a C.proc.civ.]. 


Semnătura [art. 194 lit. f) C.proc.civ.] 

— semnătura atestă voinţa părţii de a declanşa procesul civil, precum şi exactitatea 
conţinutului cererii de chemare în judecată; 

— cererea formulată în nume propriu trebuie semnată de către cel ce se pretinde a fi 
titularul dreptului subiectiv dedus judecății; 

— cererea formulată prin reprezentant va fi semnată de către acesta din urmă; 

o atunci când cererea de chemare în judecată este semnată de o persoană care nu 
avea calitatea de reprezentant, aceasta poate fi ratificată de reclamant în interiorul 
termenului acordat pentru complinirea acestei lipse, fie prin prezentarea reclaman- 
tului în faţa instanţei şi semnarea cererii, fie prin depunerea unui înscris autentic în 
care reclamantul declară că ratifică actul de procedură, eventual, şi actele subsec- 
vente cererii introductive de instanţă; 

— ca regulă, semnătura trebuie să fie executată olograf de către reclamant ori de către 
reprezentantul său convenţional sau legal şi situată la sfârşitul cererii; 
Nu se consideră îndeplinită cerința legală privitoare la semnătură în situaţia în 
care, la sfârşitul cererii, sunt dactilografiate numele de familie şi prenumele recla- 
mantului, fără a exista însă şi semnătura reclamantului ori a reprezentantului său. 

e în cazul persoanelor juridice, legea nu prevede și necesitatea aplicării ştampilei, 
astfel încât semnătura olografă a reprezentantului legal al persoanei juridice este 
suficientă pentru îndeplinirea cerinţei legii; 

e excepție: în cazul cererii de chemare în judecată formulate prin înscris în formă 
electronică, în condiţiile prevăzute de lege, este valabilă semnătura electronică, 
potrivit dispoziţiilor legii speciale (art. 148 alin. (2) C.proc.civ.]. 

Alte mențiuni 
— în cuprinsul cererii de chemare în judecată trebuie să se indice şi instanța căreia 
aceasta i se adresează [art. 148 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Sancţiunile Elementele a căror lipsă atrage sancţiunea nulității cererii 


aplicabile | Elemente prevăzute expres sub sancţiunea nulităţii 

pentru lipsa | —sunt prevăzute expres, sub sancţiunea nulităţii [art. 196 alin. (1) C.proc.civ.]: 
elementelor 1. numele de familie şi prenumele sau, după caz, denumirea oricăreia dintre părţi; 
cererii de 2. obiectul cererii; 

chemare în 3. motivele de fapt ale cererii; 


judecată 


4. semnătura părţii sau a reprezentantului acesteia; 
— nulitatea fiind expresă, în cazul lipsei oricăreia dintre aceste menţiuni, vătămarea este | 


prezumată, conform art. 175 alin. (2) C.proc.civ.; . oo o 
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— ca regulă, anularea cererii de chemare în judecată pentru lipsa unuia dintre aceste 
elemente va fi dispusă în cadrul procedurii regularizării, în condiţiile art. 200 C.proc.civ. 
(art. 196 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o prin excepţie, anularea cererii va fi dispusă în cursul judecății în cazurile în care 
legea prevede că nu se aplică dispoziţiile privind verificarea cererii şi regularizarea 
acesteia; 

e în cursul judecății, lipsa oricăruia dintre elementele cererii de chemare în judecată 
prevăzute de art. 196 alin. (1) C.proc.civ., considerate esenţiale, poate fi invocată şi 
de către instanţă, din oficiu, sau de procuror, iar nu numai de către pârât; 

— particularități în cazul lipsei semnăturii: 

e lipsa semnăturii, precum şi orice altă neregularitate în legătură cu semnarea cererii 
de chemare în judecată se pot acoperi de reclamant în tot cursul judecății în faţa 
primei instanţe, în condiţiile art. 196 alin. (2) și (3) C.proc.civ., atunci când: 

a) se constată alte neregularități decât lipsa semnăturii, în legătură cu semnarea 
cererii de chemare în judecată; 

b) se constată că sancţiunea nulității pentru lipsa semnăturii nu a fost aplicată în 
cadrul procedurii regularizării, iar instanţa a fixat primul termen de judecată; 

c) dispoziţiile art. 200 C.proc.civ. privind verificarea cererii şi regularizarea acesteia 
nu se aplică în cazul respectiv (de exemplu, cererile adiţionale şi cele incidentale, 
contestaţia la executare etc.); 

e în aceste cazuri, dacă pârâtul invocă lipsa semnăturii sau alte neregularități privi- 
toare la semnarea cererii, reclamantul care lipseşte la acel termen va trebui să sem- 
neze cererea cel mai târziu la primul termen următor la care este legal citat (fiind 
citat cu această menţiune de a semna), iar când este prezent în instanţă, trebuie să 
semneze în chiar şedinţa în care a fost invocată această neregularitate; în cazul în 
care nu semnează, atunci instanţa va anula cererea; 

e lipsa semnăturii se poate acoperi în tot er judecății, dar numai în fața primei 
instanțe; 

o dacă în apel sau în recurs s-ar invoca lipsa semnăturii uneia dintre cererile for- 
mulate în prima instanță, această lipsă nu ar mai putea fi acoperită prin semnarea în 
acea etapă a procesului, ci va atrage soluţia de admitere a căii de atac, anularea sau, 
după caz, casarea hotărârii şi anularea respectivei cereri pentru lipsa semnăturii. 


Elemente care nu sunt prevăzute expres sub sancţiunea nulităţii 
= nu sunt prevăzute expres sub sancţiunea nulităţii celelalte elemente intrinseci ale 
cererii de chemare în judecată, ceea ce înseamnă că, în principiu, nulitatea este virtuală; 
e excepţie: neindicarea în cererea de chemare în judecată a dovezilor pe care se 
` sprijină fiecare capăt de cerere nu atrage, nici în cadrul procedurii regularizării şi nici 
după fixarea primului termen de judecată, sancţiunea nulităţii [art. 200 alin. (4), 
care exceptează art. 194 lit. e) de la cerinţele a căror neîndeplinire atrage nulitatea], 

ci va fi aplicabil art. 254 alin. (1) C.proc.civ., care prevede sancţiunea decăderii; 
— nulitatea cererii de chemare în judecată va interveni în condiţiile art. 175 alin. (1) 
C.proc.civ., deci numai dacă prin nerespectarea formei prevăzute de lege s-a cauzat 
părţii adverse o vătămare care nu poate fi înlăturată decât prin anularea actului; 
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— ca regulă, anularea cererii de chemare în judecată pentru lipsa unuia dintre aceste 
elemente va fi dispusă în cadrul procedurii regularizării, în condiţiile art. 200 C.proc.civ., 
cu menţiunea că, în aceste cazuri, anularea nu este condiționată de dovedirea unei 
vătămări; 

e prin excepţie, anularea cererii va fi dispusă în cursul judecății în cazurile în care 
legea prevede că nu se aplică dispoziţiile privind verificarea cererii şi regularizarea 
acesteia. 


Elementele a căror lipsă atrage (și) alte sancțiuni 
— lipsa indicării dovezilor pe care se sprijină fiecare capăt de cerere atrage sancţiunea 
decăderii din dreptul de a propune probe; 
e decăderea din dreptul de a propune probe va interveni în condiţiile art. 254 
C.proc.civ., în cursul judecății, după fixarea primului termen de judecată; 
— lipsa indicării faptului că acela care a formulat cererea acţionează în calitate de man- 
datar atrage sancţiunea respingerii cererii ca fiind formulată de o persoană fără calitate 
procesuală activă; 
e dacă însă s-a menţionat că acesta acţionează în calitate de reprezentant, dar nu se 
depune dovada acestei calităţi, cererea va fi anulată, în condiţiile prevăzute de 
art. 82 C.proc.civ. 


Precizări finale 
— art. 194 C.proc.civ. constituie dreptul comun în ceea ce priveşte elementele cererii de 
chemare în judecată; 

Exemple de norme speciale prin care se derogă, în tot sau în parte, de la art. 194 

C.proc.civ.: 

= art. 530 C.proc.civ. referitor la cuprinsul cererii necontencioase; 

" art.571 C.proc.civ. cu privire la conţinutul cererii de arbitrare; 

= art. 981 şi art.916 C.proc.civ., care prevăd anumite menţiuni suplimentare pe 

care trebuie să le cuprindă cererea de partaj, respectiv cea de divorţ etc. 

— art. 194 C.proc.civ. se completează în mod corespunzător cu prevederile generale în 
materie de cereri adresate instanţelor judecătoreşti; 
— elementele prevăzute de art. 194 C.proc.civ. reprezintă condiţiile intrinseci ale cererii 
de chemare în judecată. 
Procedurile prealabile sesizării instanţei 
Consideraţii generale 
— în cazurile anume prevăzute de lege, sesizarea instanţei judecătoreşti este condi- 
ționată de parcurgerea obligatorie a unei proceduri prealabile în faţa altor autorităţi 
[art. 193 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
— instituirea unor proceduri prealabile obligatorii nu este incompatibilă cu prevederile 
art. 6 din Convenţia europeană a drepturilor omului, întrucât dreptul de a sesiza 
instanţa nu constituie un drept absolut, fiind pasibil de limitări implicite, aplicate de 
către stat, atâta timp cât acestea nu restrâng accesul recunoscut unei persoane la o | 
instanţă de asemenea manieră, încât dreptul în discuţie să fie atins în chiar substanţa sa, 
exceptând cazurile în care limitările urmăresc un scop legitim şi există un raport 
‘rezonabil de proporţionalitate între mijloacele folosite şi scopul urmărit; 


Condiţiile 
extrinseci 
cererii de 
chemare în 
judecată 
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— dovada îndeplinirii procedurii prealabile trebuie să fie anexată la cererea de chemare 
în judecată [art. 193 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]; , 

— cu excepţia cazurilor în care o normă specială ar dispune altfel, neîndeplinirea proce- 
durii prealabile poate fi invocată doar de către pârât prin pisi >, sub sancţiunea 
decăderii [art. 193 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— lipsa îndeplinirii procedurii prealabile nu a fost avută în vedere de legiuitor drept o 
cerinţă de natură să atragă nulitatea cererii de chemare în judecată, în procedura de 
verificare şi regularizare prevăzută de art. 200 C.proc.civ.; 

- neîndeplinirea procedurii prealabile conduce la respingerea cererii ca inadmisibilă, 
deoarece procedura prealabilă administrativă este o condiţie de exerciţiu al acţiunii 
civile; 


Procedura prealabilă administrativă 
— este reglementată de art. 7 din Legea nr. 554/2004; 
— înainte de a se adresa instanţei de contencios administrativ competente, persoana 
care se consideră vătămată într-un drept al său ori într-un interes legitim printr-un act 
administrativ individual care i se adresează sau act administrativ normativ, trebuie să 
solicite autorităţii publice emitente sau autorităţii ierarhic superioare, dacă aceasta 
există, revocarea, în tot sau în parte, a actului respectiv [art. 7 alin. (1) şi (11) din Legea 
nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 

e prevederile alin. (1) sunt aplicabile şi în ipoteza în care legea specială prevede o 
procedură administrativ-jurisdicţională, iar partea nu a optat pentru aceasta [art. 7 

„alin. (2) din Legea nr. 554/2004]; | 

— este îndreptăţită să introducă plângere prealabilă şi persoana vătămată într-un drept 
al său sau într-un interes legitim, printr-un act administrativ cu caracter individual, 
adresat altui subiect de drept [art. 7 alin. (3) din iata nr. 554/2004, modificat prin 
Legea nr. 212/2018]; 

— revocarea actului administrativ cu caracter individual trebuie să fie solicitată în termen 
de 30 de zile de la data comunicării actului, în cazul în care plângerea prealabilă este 
formulată de destinatarul actului administrativ, respectiv în termen de 30 de zile de la 
“momentul la care petentul a luat cunoştinţă, pe orice cale, de conţinutul actului, atunci 
când plângerea este introdusă de o altă persoană decât destinatarul acestuia; 

e pentru motive temeinice, plângerea prealabilă în cazul actelor administrative unila- 
terale se poate introduce şi peste termenul de 30 de zile menţionat, dar nu mai 
târziu de 6 luni de la data emiterii actului, în cazul în care plângerea prealabilă este 
formulată de destinatarul actului administrativ, respectiv nu mai târziu de 6 luni de 
la data la care petentul a luat cunoştinţă, pe orice cale, de conţinutul actului, atunci 
când plângerea este introdusă de o altă persoană decât destinatarul acestuia [art. 7 
alin. (1) şi (3) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 

e termenele de 6 luni prevăzute de alin. (1) şi (3) ale art. 7 sunt termene de pres- 
cripţie [art. 7 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, modificat prin Legea nr. 212/2018]; 

— în cazul actului administrativ normativ, plângerea prealabilă poate fi formulată 
oricând [art. 7 alin. (11) din Legea nr. 554/2004]. 
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Verificarea prealabilă a evidenţelor succesorale prevăzute de Codul civil 
— reclamantul care sesizează instanţa cu dezbaterea procedurii succesorale trebuie să 
ataşeze cererii de chemare în judecată şi încheierea emisă de notarul public cu privire la 
verificarea evidenţelor succesorale prevăzute de Codul civil [art. 193 alin.(3) teza | 
C.proc.civ.]; 
De exemplu: reclamantul solicită constatarea deschiderii succesiunii unei per- 
soane, a calităţii părţilor de moştenitori legali şi a cotelor lor succesorale, 
constatarea componenţei masei succesorale, constatarea vacanței succeso- 
rale, partaj succesoral şi altele asemenea. 
— procedura prealabilă a verificării registrelor succesorale prevăzute de Codul civil nu se 
confundă cu procedura succesorală notarială; 

ə cu alte cuvinte, reclamantul nu este obligat ca, anterior sesizării instanţei, să urme- 
ze procedura succesorală necontencioasă în faţa notarului public; această proce- 
dură rămâne o procedură facultativă; 

— neîndeplinirea procedurii prealabile poate fi invocată de pârât, precum şi de instanţă, 
din oficiu [art. 193 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e pârâtul poate invoca lipsa îndeplinirii acestei proceduri prealabile, sub sancţiunea 
decăderii, prin întâmpinare sau, dacă întâmpinarea nu este obligatorie, la primul 
termen de judecată la care este legal citat; 

e în schimb, instanța poate să invoce, din oficiu, neîndeplinirea procedurii prealabile 
oricând în cursul judecății în primă instanţă. 


Somaţia în procedura ordonanţei de plată 

— procedura prealabilă constă în comunicarea, anterior introducerii cererii de ordonanță 
de plată, de către creditor, prin intermediul executorului judecătoresc sau prin scrisoare 
'recomandată, cu conţinut declarat şi confirmare de primire, a unei somaţii adresate 
debitorului, prin care i se pune în vedere să-şi achite debitul în termen de 15 zile de la 
primirea acesteia [art. 1015 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— dovada comunicării somaţiei către debitor se va ataşa cererii, sub sancţiunea respin- 
gerii acesteia ca inadmisibilă (art. 1017 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— lipsa comunicării prealabile a somaţiei poate fi invocată doar de debitor, în condiţiile 
dreptului comun, respectiv prin întâmpinare, sub sancţiunea decăderii (art. 193 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 


Taxele judiciare de timbru 
— taxele judiciare de timbru pentru cererile introduse la instanţele judecătoreşti sunt 
stabilite, în principiu, de O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru; 

— taxele judiciare de timbru se stabilesc în mod diferențiat, după cum obiectul cererii 
este sau nu evaluabil în bani, cu excepţiile prevăzute de lege (art.2 din O.U.G. 
nr. 80/2013); 

— taxele judiciare de timbru se plătesc anticipat, cu excepţiile prevăzute de lege [art. 33 
alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013]; | 
— dovada achitării taxei judiciare de timbru se va ataşa la cerere în original, în vederea | 
anulării sale de către judecător; 
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— netimbrarea sau timbrarea insuficientă atrage anularea cererii de chemare în jude- 
cată, în următoarele condiţii: 


e anularea nu intervine automat, ci neîndeplinirea cerinţei timbrării cererii de che- 


“timbru, în termen de 5 zile de la primirea respectivei comunicări [art. 33 alin. (2) 


e dacă la momentul înregistrării cererii au fost timbrate doar o parte din capetele 


mare în judecată se poate complini în cadrul procedurii regularizării; astfel, dacă 
cererea de chemare în judecată este netimbrată sau insuficient timbrată, recla- 
mantului i se pune în vedere obligaţia de a timbra cererea în cuantumul stabilit de 
instanţă şi de a transmite acesteia dovada achitării taxei judiciare de timbru, iar în 
cazul în care reclamantul nu face dovada achitării taxei judiciare de timbru în 
termenul indicat de instanţă, respectiv cel mult 10 zile de la primirea comunicării 
instanţei cuprinzând cuantumul taxei judiciare de Kiraye aceasta va anula 
cererea, în condițiile art. 200 C.proc.civ.; 

prin aceeaşi comunicare privind obligația reclamantului de a timbra cererea în 
cuantumul stabilit de instanță, i se pune în vedere acestuia posibilitatea de a for- 
mula, în condiţiile legii, cerere de acordare a facilităţilor la plata taxei judiciare de 


din O.U.G. nr. 80/2013]; 
Persoanele fizice pot beneficia de scutiri, reduceri, eşalonări sau amânări pentru 
plata taxelor judiciare de timbru, în condiţiile O.U.G. nr. 51/2008 privind ajutorul 
public judiciar în materie civilă. 
Instanţa poate acorda persoanelor juridice, la cerere, facilităţi sub formă de 
reduceri, eşalonări sau amânări pentru plata taxelor judiciare de timbru dato- 
rate pentru acţiuni şi cereri introduse la instanţele judecătoreşti, în condiţiile 
prevăzute de art. 42 şi urm. din O.U.G. nr. 80/2013. 
de asemenea, împotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru, recla- 
mantul poate face cerere de reexaminare, la aceeaşi instanţă, în termen de 3 zile 
de la data comunicării taxei datorate, cerere scutită de la plata taxei judiciare de 
timbru (art. 39 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013]; 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 7/2014 
(M. Of. nr. 137 din 24 februarie 2015): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor 
art. 18 din Legea nr. 146/1997 (corespondent art. 39 din O.U.G. nr. 80/2013 - 
n.n.), partea în sarcina căreia s-a stabilit obligaţia de plată a taxei judiciare de 
timbru poate formula critici care să vizeze caracterul timbrabil al cererii de 
chemare în judecată exclusiv în cadrul cererii de reexaminare, neputând supune 
astfel de critici controlului judiciar prin intermediul apelului sau recursului. 
când o acţiune are mai multe capete de cerere, cu finalitate diferită, taxa judiciară 
de timbru se datorează pentru fiecare capăt de cerere în parte, după natura lui, 
cu excepţia cazurilor în care prin lege se prenne altfel [art. 34 alin. (1) din O.U.G. 
nr. 80/2013]; 


de cerere, acțiunea va fi anulată în parte, numai pentru acele capete de cerere 
pentru care nu a fost achitată taxa judiciară de timbru [art. 34 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 80/2013]; 
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e dacă, în momentul înregistrării sale, acţiunea sau cererea a fost taxată corespun- 
zător obiectului său iniţial, dar în cursul procesului apar elemente care determină o 
valoare mai mare a obiectului cererii, instanţa va pune în vedere reclamantului să 
achite suma datorată suplimentar până la termenul stabilit în acest scop; dacă până 
la termenul prevăzut de lege sau stabilit de instanţă, reclamantul nu îndeplineşte 
obligaţia de plată a taxei, acţiunea ori cererea nu va putea fi anulată integral, ci va 
trebui soluţionată în limitele în care taxa judiciară de timbru s-a plătit în mod legal; 

ə în cazul în care valoarea pretențiilor formulate în acţiune sau în cerere se micşo- 
rează după ce acţiunea sau cererea a fost înregistrată, taxa judiciară de timbru se 
percepe la valoarea iniţială, fără a se ţine seama de reducerea ulterioară; 

e în ipoteza în care cererea nu este supusă procedurii regularizării, instanţa va pune în 
vedere reclamantului să achite suma datorată până la termenul stabilit în acest 
scop, iar dacă până la termenul respectiv, reclamantul nu îşi îndeplineşte obligaţia 
de plată a taxei judiciare de timbru, acţiunea ori cererea va fi anulată în întregime 
sau în parte, potrivit regulilor generale prevăzute de O.U.G. nr. 80/2013 [art. 36 din 
O.U.G. nr. 80/2013, aplicabil prin analogie]; 

e judecarea unei cereri netimbrate conform legii nu constituie motiv de nulitate a 
hotărârii judecătoreşti; astfel, în situaţia în care instanţa judecătorească învestită cu 
soluţionarea unei căi de atac ordinare sau extraordinare constată că, în fazele pro- 
cesuale anterioare, taxa judiciară de timbru nu a fost plătită în cuantumul legal, va 
dispune obligarea părţii la plata taxelor judiciare de timbru aferente, dispozitivul 
hotărârii constituind titlu executoriu (art. 38 din O.U.G. nr. 80/2013). 

Învestirea instanţei cu soluţionarea cererii 

— în materie civilă, cu unele excepţii, activitatea jurisdicţională nu poate fi declanșată din 
propria iniţiativă a instanţei, fiind necesar ca, pentru apărarea drepturilor și intereselor 
sale legitime, persoana interesată să se adreseze justiţiei prin sesizarea instanţei com- 
petente cu o cerere de chemare în judecată; 

— odată sesizată, sub sancţiunea denegării de dreptate, instanţa este obligată să soluţio- 
neze cererea de chemare în judecată [art. 5 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Determinarea cadrului procesual în care se va desfăşura judecata 
— cererea de chemare în judecată determină cadrul procesual din punct de vedere al: 
e părţilor (reclamant şi pârât); 
o obiectului cererii (pretenţia concretă); 
e cauzei (situaţia de fapt calificată juridic); 
— posibilitatea lărgirii cadrului procesual este recunoscută, în condiţiile prevăzute de 
lege, numai părţilor, în virtutea principiului disponibilităţii, iar nu şi instanţei, care, ca 
regulă, nu poate dispune introducerea din oficiu a altor persoane în proces sau modifi- 
carea obiectului cererii; 
e de la această regulă există următoarele excepții: 
a) în cazurile expres prevăzute de lege, precum şi în procedura necontencioasă, 
instanța poate să dispună din oficiu introducerea în cauză a altor persoane, chiar 
dacă părțile se împotrivesc (art. 78 C.proc.civ.);_ ai 


Efectele 
introducerii 
cererii de 

chemare în 
judecată 
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b) în materia impreviziunii, din redactarea art. 1271 alin. (2) C.civ., s-ar putea trage 
concluzia că instanța poate să dispună adaptarea contractului chiar și atunci când 
reclamantul a solicitat doar încetarea contractului, fără a formulă și un capăt de 
cerere subsidiar privitor la distribuirea echitabilă între părţile contractante a pier- 
derilor și beneficiilor rezultate din schimbarea împrejurărilor. 


Stabilirea instanţei competente 
— în ipoteza competenţei teritoriale alternative, introducerea cererii de chemare în 
judecată exprimă opţiunea reclamantului pentru una dintre instanţele deopotrivă 
competente (art. 116 C.proc.civ.); | 
o după această alegere, instanţa fiind legal învestită, reclamantul nu mai poate 
reveni asupra ei şi pârâtul nu poate cere declinarea competenţei. 


Punerea în întârziere a debitorului 

— dacă debitorul nu este pus în întârziere printr-o notificare prealabilă sau nu este de 
drept în întârziere, introducerea cererii de chemare în judecată operează punerea în 
întârziere a pârâtului, cu următoarele consecințe: 

e pârâtul, în calitate de debitor, răspunde, de la data introducerii cererii de che- 
mare în judecată, pentru orice pierdere cauzată de un caz fortuit, cu excepţia 
situaţiei în care cazul fortuit îl liberează pe debitor de însăşi executarea obligaţiei 
(art. 1525 C.civ.); 

e în cazul cererilor având ca obiect plata unor sume de bani purtătoare de dobânzi, 
care anterior nu erau ele însele purtătoare de dobânzi, vor începe să producă şi 
ele dobânzi de la data introducerii cererii de chemare în judecată [art. 1489 
alin. (2) C.civ.]. 


Încetarea bunei-credinţe a posesorului unui bun 
— în cazul acţiunilor (cererilor) reale imobiliare şi al celor mixte, cel mai târziu la mo- 
mentul comunicării cererii de chemare în judecată către pârât încetează buna-cre- 
dinţă a acestuia, devenind posesor de rea-credinţă, cu consecinţa că: 
o pârâtul va datora fructele din momentul comunicării cererii, desigur, dacă se va 
admite cererea reclamantului [art. 566 alin. (2) C.civ.]. 


Posibilitatea continuării judecății anumitor cereri cu caracter strict personal 
— în anumite situaţii, deşi cererea strict personală nu poate fi introdusă de altcineva 
decât titularul dreptului la acţiune, ea poate fi transmisă moştenitorilor acestuia, dacă 
a fost introdusă înainte de deces de către titular. 
Exemple: 
= când decedează soţul reclamant, care solicitase desfacerea căsătoriei din 
culpa soţului pârât, moştenitorii pot continua acţiunea [art. 926 C.proc.civ.]; 
= dreptul la acţiunea în rezoluţiunea contractului de întreţinere se transmite 
moştenitorilor [art. 2263 alin. (6) C.civ.]; | 
= acţiunea în revocarea donaţiei pentru ingratitudine poate fi continuată de 
moştenitorii donatorului [art. 1024 alin. (4) C.civ.]. 
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Dreptul ce se urmăreşte a fi valorificat prin cererea de chemare în judecată devine | 
litigios 

— dreptul este litigios dacă există un proces început şi neterminat cu privire la existența 
sau întinderea sa [art. 1653 alin. (3) C.civ.]; 

— sub sancţiunea nulității absolute, judecătorii, procurorii, grefierii, executorii, avocații, 
notarii publici, consilierii juridici şi practicienii în insolvenţă nu pot cumpăra, direct sau 
prin persoane interpuse, drepturi litigioase care sunt de competenţa instanţei judecă- 
toreşti în a cărei circumscripție îşi desfăşoară activitatea, cu excepţiile prevăzute de lege 
(art. 1653 alin. (1) şi (2) C.civ.]. 


Întreruperea prescripţiei extinctive a dreptului la acţiune/a termenului de decădere 
pentru exercitarea dreptului subiectiv 

— prescripţia extinctivă se întrerupe prin introducerea unei cereri de chemare în 
judecată sau de arbitrare [art. 2537 pct. 2 C.civ.]; 

— prescripţia este întreruptă chiar dacă [art. 2539 alin. (1) C.civ.]: 

1. sesizarea a fost făcută la un organ de jurisdicție necompetent (instanţă judecăto- 
rească sau alt organ de jurisdicție — n.n.) ori un organ de urmărire penală necompetent; 

e cu toate acestea, în cazul în care cererea este respinsă ca nefiind de competenţa 
instanţelor române sau ca inadmisibilă întrucât competenţa aparţine unui organ 
fără activitate jurisdicţională, prescripţia nu este întreruptă; 

2. cererea de chemare în judecată este nulă pentru lipsă de formă; 

e efectul întreruptiv de prescripţie al cererii nule pentru vicii de formă se produce atât 
în cazul în care cererea de chemare în judecată este anulată în cursul procesului, cât 
şi atunci când actul de sesizare al instanţei este anulat în procedura regularizării, în 
condiţiile art. 200 C.proc.civ.; 

e în cazul anulării cererii pentru vicii de formă, prescripţia extinctivă se consideră 
întreruptă la data la care a fost introdusă acea cerere, chiar dacă nu a fost reiterată 
în termen de 6 luni de la data rămânerii definitive a hotărârii de anulare; 

— efectul întreruptiv de prescripţie al cererii de chemare în judecată este provizoriu şi 
condiţionat de admiterea cererii prin hotărâre definitivă, astfel că, dacă cererea de che- 
mare în judecată este respinsă, anulată, perimată sau reclamantul renunţă la judecată, 
efectul întreruptiv de prescripţie dispare cu efect retroactiv [art. 2539 alin. (2) teza | 


C.civ.]; 

s cu toate acestea, dacă reclamantul, în termen de 6 luni de la data la care hotărârea 
de respingere sau de anulare ori prin care s-a luat act de renunțarea la judecată ori 
s-a constatat perimarea a rămas definitivă, introduce o nouă cerere, prescripţia este 
considerată întreruptă prin cererea de chemare în judecată sau de arbitrare prece- 
dentă, cu condiţia ca noua cerere să fie admisă (art. 2539 alin. (2) teza a Il-a C.civ. şi 
art. 2051 din Legea nr. 71/2011]; 

e astfel, dacă cererea de chemare în judecată este anulată în timpul procesului 
pendente, după ce s-a stabilit primul termen de judecată, pentru alte considerente 
decât viciile de formă (de pildă, pentru lipsa capacităţii procesuale de exerciţiu a 
reclamantului), efectul întreruptiv al cererii „se va înlătura retroactiv; în aceste | 
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cazuri, cererea va putea fi reiterată în termen de 6 luni de la data rămânerii 
definitive a hotărârii de anulare. | 
— în cazul în care, în condiţiile legii, reclamantul îşi modifică sau îşi completează cererea 
de chemare în judecată, supunând deci judecății o nouă pretenţie, momentul care se ia 
în considerare, în ceea ce priveşte întreruperea prescripţiei extinctive referitor la aceas- 
tă nouă pretenţie, este cel al modificării sau completării cererii (deci momentul la care a 
fost efectiv sesizată instanţa cu noua pretenţie), iar nu cel al introducerii cererii de 
chemare în judecată iniţiale; 

— atunci când realizarea dreptului supus unui termen de decădere presupune exerci- 
tarea unei acţiuni în justiţie, termenul se întrerupe pe data introducerii cererii de che- 
mare în judecată sau de arbitrare ori de punere în întârziere, după caz, dispoziţiile 
privitoare la întreruperea prescripţiei fiind aplicabile î în mod corespunzător [art. 2548 
alin. (3) C.civ.]. 


III. Introducerea cererii de chemare în judecată şi constituirea dosarului 


Introducerea 
cererii 


Forma cererii de chemare în judecată şi numărul de exemplare 
— cererea trebuie să îmbrace forma scrisă şi să fie însoţită de copii de pe înscrisurile de 
care partea înţelege să se folosească în proces, precum şi, dacă este cazul, de anexele 
necesare (dovada îndeplinirii procedurii prealabile, chitanţa de plată a taxei judiciare de 
timbru, dovada calităţii de reprezentant etc.); | 

— cererea şi înscrisurile anexate se vor depune, pentru comunicare, în atâtea exemplare 
câţi pârâţi sunt, în afară de cazurile în care aceştia din urmă au un reprezentant comun 
sau pârâtul figurează în mai multe calităţi juridice, când se va depune un singur 
exemplar de pe cerere şi de pe înscrisuri; în toate cazurile este necesar şi un exemplar 
pentru instanţă [art. 195 coroborat cu art. 149 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Depunerea (transmiterea) cererii 
— cererea de chemare în judecată se poate depune la instanţa competentă [art. 199 
alin. (1) C.proc.civ.]: 
1. personal sau prin reprezentant; 
2. prin poştă sau curier; AN CES i 
3. prin fax sau scanată şi transmisă prin poştă Serani ori pair înscris. în formă 
electronică; 

e în acest ultim caz subzistă obligaţia reclamantului de a depune cererea şi, dacă este 

cazul, anexele acesteia în formă scrisă şi în numărul de exemplare prevăzut de lege 

pentru comunicare. 
— cererea de chemare în judecată, depusă personal sau prin reprezentant, sosită prin 
poştă, curier, fax sau scanată şi transmisă prin poştă electronică ori prin înscris în formă 
electronică se înregistrează şi primeşte dată certă prin gasata ştampilei de intrare a 
instanţei [art. 199 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— data formulării cererii de chemare în judecată este: 
1. data înregistrării la instanță, în cazul cererilor depuse de reclamant la registratura 
instanţei, personal sau prin reprezentant ori prin înscris în formă electronică; 


Înregistrarea 
cererii 
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calculatorul sau faxul de primire al instanţei, în cazul cererilor transmise prin fax sau 
scanate şi transmise prin poştă electronică; acestea servesc ca dovadă a datei depunerii 
actului de către partea interesată (art. 183 alin. (3) C.proc.civ.]; 

3. data transmiterii prin poștă, prin serviciu de curierat rapid ori serviciu specializat de 
comunicare, respectiv data depunerii la unitatea militară ori la administraţia locului de 
deţinere unde se află partea, în cazul transmiterii cererii prin una dintre aceste modali- 
tăţi, astfel încât cererea se consideră a fi făcută în termen, chiar dacă aceasta a ajuns și 
a fost înregistrată la instanță după expirarea termenului. (art. 183 alin. (1) și (2) 
C.proc.civ.]. 

Constituirea — după înregistrare, cererea şi înscrisurile care o însoțesc, la care sunt ataşate, când este 
dosarului și cazul, dovezile privind modul în care acestea au fost transmise către instanță (de 
repartizarea exemplu, plicul cu data ştampilei poştei sau a serviciului de curierat sau a serviciului 
cauzei specializat de comunicare), se predau preşedintelui instanţei sau persoanei desemnate 
de acesta, care va lua de îndată măsuri în vederea stabilirii în mod aleatoriu a comple- 
tului de judecată, potrivit legii [art. 199 alin. (2) C.proc.civ.]. 


IV. Procedura (verificării și) regularizării cererii de chemare în judecată 


Considerații — este o fază premergătoare, în cadrul etapei scrise a judecății în primă instanţă, care 
generale are drept scop remedierea lipsurilor cererii de chemare în judecată, pentru a se evita 
punerea pe rolul instanţelor judecătoreşti a unor cereri informe, care să împiedice buna 
desfăşurare a procesului, cu consecinţa tergiversării acestuia şi a efectuării de cheltuieli 
inutile, atât de către partea adversă, cât şi de sistemul judiciar; 
- totodată, prin această procedură se urmăreşte comunicarea către cealaltă parte a unei 
cereri care să îi permită formularea unei apărări complete atât în fapt, cât şi în drept; 
— această fază presupune realizarea unei corespondențe scrise exclusiv cu autorul 
cererii de chemare în judecată şi se poate finaliza: 
e fie prin conformarea la cerinţele stabilite, potrivit legii, de instanță şi trecerea la 
comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât; 
e fie, în cazul în care obligaţiile privind completarea sau modificarea cererii nu sunt 
îndeplinite, prin anularea cererii, prin încheiere; 
— procedura regularizării cererii de chemare în judecată este obligatorie, iar nu 
facultativă. 
Domeniul de — procedura regularizării se aplică: 


aplicare e oricărei categorii de cereri care se judecă potrivit regulilor procedurii contencioase, | 


indiferent că este vorba de procedura de drept comun sau de o procedură specială; 
e în principiu, și cererilor judecate potrivit procedurii necontencioase; 
— procedura regularizării nu se aplică: 

e în cazurile în care legea prevede în mod expres astfel; 
Exemple: 
= contestaţia la executare [art. 717 alin. (1) C.proc.civ.]; 
= cererea de deschidere a procedurii insolvenţei (art. 41 alin. (4) teza finală şi 

art. 66 alin. (10) din Legea nr. 85/2014); 


2. data și ora primirii faxului sau a email-ului, astfel cum acestea sunt atestate de către | 


| 
| 
| 


5) 
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=" toate cererile, contestaţiile, acţiunile întemeiate pe dispozițiile Legii 
nr. 151/2015 privind insolvenţa persoanei fizice (art. 10 alin. (3) din Legea 
nr. 151/2015]; 
cererea de suspendare a executării actului administrativ unilateral şi cererile 
prevăzute la art.24 alin. (3) şi (4) din Legea contenciosului administrativ 
nr. 554/2004 [art. 14 alin. (2) şi art.25 alin.(2) din Legea nr. 554/2004, 
modificate prin Legea nr. 212/2018]; | 
procedura de soluţionare a contestaţiilor pe cale incita pă. prevăzută de Legea 
nr. 101/2016 privind remediile şi căile de atac în materie de atribuire a 
contractelor de achiziţie publică, a contractelor sectoriale şi a contractelor de 
concesiune de lucrări şi concesiune de servicii, precum şi pentru organizarea şi 
funcţionarea Consiliului Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor [art. 50 
alin. (3) din Legea nr. 101/2016]; 
cauzele care privesc aplicarea Legii nr. 273/2004 privind procedura adopţiei 
[art. 87 alin. (1) din Legea nr. 273/2004, republicată]; 
cererile pentru emiterea ordinului de protecţie [art. 27 alin. (4) din Legea 
nr. 217/2003 pentru prevenirea şi combaterea violenţei domestice, 
republicată]; 

= procedurile prevăzute de Legea nr.122/2006 privind azilul în România 

[art. 61! din Legea nr. 122/2006]. 

o în cazul procedurilor speciale care nu sunt compatibile cu dispoziţiile art. 200 

C.proc.civ. [art. 121 din Legea nr. 76/2012]; 

o cererilor incidentale [art. 121 din adea nr. 76/2012]; 

e cererilor adiționale. 
— verificarea și regularizarea cererii de chemare în judecătă se fac de către completul 
căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza; 
— verificarea cererii de chemare în jepipeciză se face de îndată ce cauza este repartizată 
[art. 200 alin. (1) C.proc.civ.]. au! 

Cerinţele verificate în procedura prevăzută de art. 200 C. proc.c civ. 
— completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza verifică dacă cererea de chemare în 
judecată [art. 200 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e este de competenţa sa; 

e îndeplineşte cerinţele prevăzute la art. 194-197 C.proc.civ.; 

A procedura verificării și regularizării cererii -de chemare în judecată privește exclusiv 
cerinţele vizate de art. 200 alin. (1) C.proc.civ., instanţa neputând să invoce din oficiu și 
să se pronunţe asupra unor excepţii procesuale, precum excepţia de necompetenţă 
teritorială exclusivă, materială sau generală, excepția cir nd de lucru judecat, 
excepția lipsei de interes etc.; 

e asemenea excepţii procesuale vor putea fi discutate numai la termenul de judecată, 
cu respectarea principiului contradictorialității; 

e în cazul în care instanţa sesizată este, evident, necompetentă material sau teritorial 
exclusiv, aceasta va proceda la verificarea şi regularizarea cererii de chemare IN 
judecată şi, numai în măsura în care reclamantul se conformează dispoziţiilor 

instanţei şi cererea nu este anulată, se va proceda la fixarea primului termen de 


Completul care 
efectuează 
procedura 
regularizării 
Obiectul 
verificărilor în 
cadrul etapei 
regularizării 
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judecată, când se va invoca excepţia de necompetenţă absolută şi se va declina 
competenţa; la instanţa învestită în urma declinării competenţei nu se va mai 
parcurge procedura verificării și regularizării cererii de chemare în judecată, ci se va 
fixa termenul de judecată, existând posibilitatea ca prin citaţie să se pună în sarcina 
reclamantului obligativitatea remedierii unor lipsuri ale cererii de chemare în jude- 
cată, iar, în caz de neconformare, la termenul stabilit, în procedură contradictorie, 
să se dispună aplicarea sancţiunilor proprii acestei etape (suspendarea judecării 
cauzei, decăderea, nulitatea în condiţiile art. 196 C.proc.civ. etc.). 


Verificarea competenţei completului căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza 

— este avută în vedere verificarea respectării normelor privind repartizarea cauzelor 
între completuri sau secţii specializate din cadrul aceleiaşi instanţe, norme de organizare 
judecătorească, iar nu competenţa instanţei, ca organ din cadrul sistemului judiciar; 

e în ipoteza în care se constată că, în cadrul judecătoriei, a fost atribuită unui jude- 
cător stagiar o cauză care nu face parte din categoria celor care, potrivit art. 23 din 
Legea nr. 303/2004, pot fi soluționate de acesta, judecătorul stagiar trebuie să 
verifice dacă poate soluţiona cauza, însă nu sunt aplicabile, prin asemănare, preve- 
derile referitoare la competenţă, ci se va proceda la trimiterea administrativă a 
cauzei în vederea efectuării unei noi repartizări a cauzei; 

- verificarea specializării completului sau a secţiei din care face parte completul căruia i 
s-a repartizat cauza este prioritară faţă de verificarea cerinţelor intrinseci şi extrinseci 
vizate de art. 194-197 C.proc.civ.; 

e cu toate acestea, dacă în etapa verificării și regularizării cererii judecătorul nu s-a 
pronunţat asupra competenţei funcționale, necompetența completului sau a secției 
poate fi pusă în discuţie, chiar din oficiu, la primul termen de judecată la care părțile 
sunt legale citate în fața primei instanțe și pot pune concluzii; 

— în cazul în care cauza nu este de competenţa sa, completul căruia i-a fost repartizată 
cererea dispune, prin încheiere dată fără citarea părţilor, trimiterea dosarului comple- 
tului specializat competent sau, după caz, secţiei specializate competente din cadrul 
instanţei sesizate; 

- în cadrul procedurii verificării și regularizării cererii de chemare în judecată, dispoziţiile 
privitoare la necompetenţă şi conflictele de competenţă se aplică prin asemănare 
(art. 200 alin. (2) C.proc.civ.]. 

Verificarea cerinţelor prevăzute de art. 200 C.proc.civ. pentru cererea de chemare în 
judecată 

— este avută în vederea verificarea cerinţelor pentru cererea de chemare în judecată 
prevăzute la art. 194-197 C.proc.civ.; 

| — completul de judecată va verifica dacă cererea de chemare în judecată îndeplineşte 
condiţiile intrinseci prevăzute de art. 194 C.proc.civ. şi, totodată, dacă cererea, precum 
şi, dacă este cazul, anexele acesteia sunt depuse în scris, în numărul de exemplare 
necesar pentru comunicare, plus un exemplar pentru instanţă; în fine, instanţa va 
verifica plata taxelor judiciare de timbru; 

— în măsura în care cererea de chemare în judecată nu îndeplineşte una sau mai multe 
dintre aceste cerinţe, reclamantului i se vor comunica în scris lipsurile constatate, 
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acordându-i-se un termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicării, pentru efec- 
tuarea completărilor sau modificărilor dispuse de instanţă (art. 200 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e cu toate acestea, reclamantului nu i se poate cere să completeze sau să modifice 
cererea de chemare în judecată cu date sau informaţii de care acesta nu dispune 
personal și pentru obținerea cărora este necesară intervenţia instanţei (art. 200 
alin. (41) C.proc.civ.]; 

— termenul de 10 zile pentru îndreptarea viciilor cererii de mama în judecată este un 
termen legal imperativ; ' 

e nerespectarea acestuia este sancționată cu decăderea reclamantului din dreptul de 
a mai face completările solicitate de instanţă, conducând implicit la anularea cererii 
de chemare în judecată, afară de cazul în care ar deveni aplicabil art. 177 alin. (3) 
C.proc.civ.; 

e însă reclamantul va putea solicita repunerea în termen, dacă neîndeplinirea obli- 
gaţiilor de completare sau de modificare a cererii de chemare în judecată în ter- 
menul stabilit de instanţă s-a datorat unor motive temeinic justificate; 

— termenul de 10 zile pentru îndreptarea viciilor cererii de chemare în judecată: 

e nu poate fi scurtat de instanţă, întrucât legea conferă reclamantului dreptul de a-şi 
regulariza cererea înăuntrul acestui interval, socotit rezonabil, fără a fi prevăzută 
posibilitatea reducerii sale [spre deosebire, de exemplu, de art.201 alin. (5) 
C.proc.civ.]; 

o nu poate fi nici prelungit de către instanţă [spre deosebire, de pildă, de art. 201 

alin. (6) C.proc.civ.]. 
Condiţiile în care poate interveni anularea cererii de chemare în judecată 


Anularea 


cererii de — în cazul în care reclamantul nu îşi îndeplineşte obligaţia de completare sau de 
chemare în modificare a cererii de chemare în judecată în termenul stabilit potrivit legii, se dispune 
judecată în anularea acesteia; 


cadrul etapei 
regularizării 


e dacă obligaţia stabilită în sarcina reclamantului nu a fost îndeplinită în termenul 
fixat de judecător, dar se face dovada că a fost îndeplinită până la momentul la care 
completul verifică dacă cererea a fost modificată sau completată, nu se va mai 
dispune anularea (art. 177 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— sancţiunea anulării cererii de chemare în judecată va putea interveni atât pentru 
nerespectarea cerinţelor intrinseci acestei cereri, cât şi pentru a celor extrinseci, 
prevăzute de art. 194 lit. a)-c), d), exclusiv în cazul motivării în fapt, și lit. f) C.proc.civ., 
respectiv de art. 195-197 C.proc.civ. [art. 200 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Cerinţe ale cererii de chemare în judecată pentru neîndeplinirea cărora intervine 
sancţiunea anulării 
1. anularea cererii de chemare în judecată î în condiţiile art: 200 C.proc.civ. va interveni 
pentru lipsa elementelor cererii de chemare în judecată vizate, sub sancţiunea nulităţii 
exprese, de art. 196 alin. (1) C.proc.civ., respectiv: 

e numele de familie şi prenumele sau, după caz, denumirea oricăreia dintre părţi; 
obiectul cererii; 
motivele de fapt ale cererii; 
semnătura părţii sau a reprezentantului acesteia; 
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2. în cazul celorlalte elemente intrinseci ale cererii de chemare în judecată, decât cele 
indicate de legiuitor ca esenţiale în art. 196 C.proc.civ., anularea cererii de chemare în 
judecată în condiţiile art. 200 C.proc.civ. nu va interveni decât în măsura în care, din 
cauza lipsurilor cererii de chemare în judecată, desfăşurarea procesului civil ar fi dificilă, 
iar partea adversă nu ar putea să îşi facă apărarea faţă de o cerere de chemare în 
judecată cu astfel de vicii; astfel: 
Urmează ca, pentru aceste elemente, instanţa să analizeze, de la caz la caz, în ce 
măsură lipsa acestora afectează în aşa măsură buna desfăşurare a procesului, încât 
nu se poate proceda la comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât şi 
deci se impune anularea acesteia în cadrul procedurii regularizării; cu alte cuvinte, 
pentru a nu se îngrădi, fie şi temporar, accesul reclamantului la justiţie, care este o 
componentă a dreptului constituţional şi convenţional la un proces echitabil, 
această sancţiune trebuie să fie proporţională cu motivele care o justifică, 

o lipsa indicării domiciliului ori reşedinţei sau, după caz, a sediului părţilor atrage nuli- 
tatea cererii de chemare în judecată, întrucât, într-o asemenea ipoteză, desfăşu- 
rarea procesului este împiedicată din pricina imposibilității înştiinţării părţilor cu 
privire la aceasta; 

Nu va interveni sancţiunea anulării în situaţia în care reclamantul învederează 
motivat şi dovedeşte că, deşi a făcut tot ce i-a stat în putinţă, nu a reuşit să afle 
domiciliul pârâtului sau un alt loc unde acesta ar putea fi citat potrivit legii. De 
altfel, în acest sens, art. 200 alin. (4!) C.proc.civ. prevede că reclamantului nu i se 
poate cere să completeze sau să modifice cererea de chemare în judecată cu date 
sau informaţii de care acesta nu dispune personal și pentru obținerea cărora este 
necesară intervenţia instanţei. Într-o asemenea ipoteză, instanţa va putea încu- 
viinţa citarea pârâtului prin publicitate; de asemenea, va putea efectua şi verificări 
în bazele de date electronice sau în alte sisteme de informare deţinute de autori- 
tăţi şi instituţii publice [art. 154 alin. (8) C.proc.civ.]. Mai mult, dacă instanţa con- 
stată că sunt întrunite condiţiile pentru a putea fi dispusă citarea prin publicitate, 
nu se mai parcurge etapa scrisă şi se va stabili direct primul termen de judecată 
pentru care pârâtul va fi citat prin publicitate, conform art. 167 C.proc.civ. 

e lipsa indicării domiciliului ales, în cazurile în care legea impune părții o asemenea 
obligaţie, nu va atrage nulitatea cererii de chemare în judecată în cadrul procedurii 
regularizării, ci, într-o atare situaţie, se va face aplicarea prevederilor art. 155 
alin. (1) pct. 12 şi 13 C.proc.civ.; 

e lipsa indicării celorlalte elemente de identificare menţionate de art. 194 lit.a) 
C.proc.civ., respectiv codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înre- 
gistrare ori codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul 
comerţului sau de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar ale 
reclamantului, în principiu, nu atrage anularea cererii de chemare în judecată, 
desfăşurarea procesului civil putând avea loc şi în lipsa unor asemenea elemente ale 
cererii de chemare în judecată; de asemenea, neindicarea adresei de e-mail, a 

“ numărului de telefon sau de fax nu atrage anularea cererii, întrucât acestea vor fi 
menţionate numai „dacă este cazul”, respectiv dacă partea deţine asemenea 
mijloace de comunicare şi doreşte să le folosească; 
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e lipsa indicării valorii obiectului cererii atrage nulitatea cererii de chemare în 
judecată, atunci când, din cauza unui asemenea viciu al cererii, nu se pot determina 
competenţa materială a instanţei şi nici cuantumul taxei judiciare de timbru; în 
schimb, dacă buna desfăşurare a litigiului nu este impietată de lipsa indicării valorii 
obiectului litigiului, ar fi excesiv să se dispună anularea cererii de chemare în 
judecată afectate de o asemenea neregularitate; 

De exemplu, pentru cererea privind plata sau majorarea pensiei legale de 
întreţinere, competenţa materială a instanţei este independentă de valoarea 
obiectului cererii, iar aceasta este scutită de plata taxei judiciare de timbru. 

3. cererea de chemare în judecată este anulată și în cazul în care: 

e reclamantul nu face dovada îndeplinirii obligaţiei de achitare a taxelor judiciare de 
timbru, legea specială (O.U.G. nr. 80/2013) stabilind în mod expres condiţiile în care 
intervine sancţiunea anulării cererii în cadrul procedurii regularizării în această 
situaţie; 

e nu este respectată cerința AA cererii şi a anexelor acesteia în formă scrisă şi 
în numărul de exemplare necesar pentru comunicare, deoarece în asemenea 
situaţie este imposibilă comunicarea către pârât a cererii de chemare în judecată şi 
a înscrisurilor anexate de reclamant acesteia; 

e partea sau reprezentantul acesteia nu depune dovada calităţii de reprezentant, 
conform prevederilor art. 151 C.proc.civ., în termenul stabilit de instanţă în cadrul 
procedurii regularizării; 

Cu privire la acest element, instanţa ar putea aprecia, de la caz la caz, în funcţie de 
situaţia concretă a cauzei, dacă nu sunt mai utile fixarea primului termen de 
judecată şi aplicarea dispoziţiilor art. 82 C.proc.civ. 

e în schimb, lipsa certificării pentru conformitate a înscrisurilor ataşate cererii de 

chemare în judecată nu este de natură a atrage sancţiunea anulării cererii în cadrul 

procedurii regularizării, acest viciu neafectând buna desfăşurare a procesului. 


Cerinţe ale cererii de chemare în judecată pentru neîndeplinirea cărora nu intervine 
sancţiunea anulării 

1. obligaţia de a se desemna un ı reprezentant comun [art. 200 alin. (3) teza a Il-a 
C.proc.civ.]; 

e această obligaţie poate interveni în procesele în care, în condiţiile art. 59 C.proc.civ. 
sunt mai mulţi reclamanţi, iar judecătorul, ţinând cont de numărul foarte mare al 
acestora, de necesitatea de a se asigura desfăşurarea normală a activităţii de jude- 
cată, cu respectarea drepturilor şi intereselor legitime ale părţilor, dispune, prin 
rezoluţie, reprezentarea lor prin mandatar şi îndeplinirea procedurii de comunicare 
a actelor de procedură numai pe numele mandatarului, la domiciliul sau sediul 
acestuia; reprezentarea se va face, după caz, prin unul sau mai mulţi mandatari, 
persoane fizice ori persoane juridice, cu respectarea dispoziţiilor privind reprezen- 
tarea judiciară [art. 202 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

+ dovada mandatului trebuie depusă de către reclamanţi în termenul fixat de 

judecător, potrivit art. 200 alin. (3) C.proc.civ.; 
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e dacă reclamanţii nu îşi aleg un mandatar sau nu se înţeleg asupra persoanei man- 
datarului, judecătorul va numi, prin încheiere, un curator special, în condiţiile art. 58 
alin. (3) C.proc.civ., care va asigura reprezentarea reclamanţilor şi căruia i se vor 
comunica actele de procedură; 

e măsura numirii curatorului se comunică reclamanţilor, care vor suporta cheltuielile 
privind remunerarea acestuia [art. 202 alin. (3) C.proc.civ.]; 

2. neîndeplinirea procedurii prealabile impuse de o normă imperativă; 

o de altfel, îndeplinirea acestei cerinţe nu formează obiectul verificărilor în procedura 
regularizării, întrucât art. 200 alin. (1) C.proc.civ. nu face trimitere şi la prevederile 
art. 193 C.proc.civ.; 

3. lipsa motivării în drept; 

e nulitatea cererii este prevăzută exclusiv pentru ipoteza lipsei motivării în fapt 
(art. 200 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o în temeiul art. 22 alin. (4) C.proc.civ., judecătorul dă sau restabileşte calificarea juri- 
dică a actelor şi faptelor deduse judecății, chiar dacă părţile le-au dat o altă denu- 
mire; astfel, în acest caz, judecătorul este obligat să pună în discuţia părţilor 
calificarea juridică exactă a cererii de chemare în judecată; 

Pentru a putea da o calificare juridică corectă faptelor deduse judecății şi pentru a 
stabili cu certitudine cauza cererii de chemare în judecată, instanţa va putea pune 
în vedere reclamantului, în procedura regularizării, să indice şi motivele de drept 
ale cererii, însă nu sub sancţiunea anulării. 
4. neindicarea dovezilor de care reclamantul înțelege să se folosească ori utilizarea unei 
formule care echivalează cu neindicarea probelor („orice probe utile cauzei”); 

o lipsa elementelor menţionate de art. 194 lit. e) C.proc.civ. nu poate atrage nulitatea 
cererii în cadrul procedurii regularizării (art. 200 alin. (4) C.proc.civ., interpretat per 
a contrario]; 

o în acest caz, va interveni sancţiunea decăderii în condiţiile art. 254 C.proc.civ.; 

e cu toate acestea, instanţa va putea să impună reclamantului în faza regularizării să 
depună la dosar dovezile impuse chiar de dispoziţiile art. 194 lit. c) C.proc.civ., res- 
pectiv certificatul fiscal ori extrasul de carte funciară, în cazul imobilelor. 

C.E.D.0., Decizie de inadmisibilitate din 15 aprilie 2014, cauza Lefter impotriva 
României (https://hudoc.echr.coe.int): sancţiunea anulării cererii de chemare în 
judecată în condiţiile art. 200 C.proc.civ., pentru neindicarea probelor în cerere, 
deşi reprezintă o ingerinţă în ceea ce priveşte dreptul reclamantului de acces la 
instanţă, totuşi, această ingerință respectă cerinţele de a fi prevăzută de lege şi de a 
urmări un scop legitim, respectiv buna administrare a justiţiei. Ingerinţa este şi pro- 
porţională cu scopul urmărit, întrucât „elementele indicate la art. 194 C.proc.civ. - a 
căror omisiune din cererea de chemare în judecată ar putea antrena anularea aces- 
teia — sunt elemente fără de care examinarea cauzei ar fi dificil de conceput”. 

— anularea cererii de chemare în judecată se dispune prin încheiere, fără citarea părților 


(art. 200 alin. (4) C.proc.civ.]; 


Procedura 
anulării 


cererii de — ca regulă generală, cererea de chemare în judecată este anulată în întregime, în cazul 
chemare în care reclamantul nu îndeplinește obligaţiile stabilite în sarcina sa în cadrul procedurii 
în judecată regularizării; DE Sieu Le 
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în etapa 
regularizării 


e este posibil să se dispună și anularea în parte a cererii de chemare în judecată; în 
acest caz, încheierea prin care se dispune anularea în parte a cererii de chemare în 
„ judecată se comunică reclamantului, iar numai după soluționarea cererii de reexa- 
minare sau expirarea termenului în care reclamantul poate formula cererea de re- 
examinare, se va dispune comunicarea către pârât a cererii de chemare în judecată, 
cu mențiunea că a fost anulată în parte, precum și cu copie de pe încheierea prin 
care s-a dispus anularea respectivă; | 
Spre exemplu, anularea în parte se poate dispune în cazul în care cererea cuprinde 
mai multe capete, supuse taxelor judiciare de timbru, iar reclamantul a plătit taxa 
judiciară de timbru numai pentru unele dintre ele sau unele capete de cerere erau 
scutite de plata taxelor judiciare de timbru și altele erau supuse taxelor judiciare 
de timbru, iar reclamantul nu le-a timbrat; într-o asemenea situație, nu ar trebui 
să i se permită reclamantului ca, pe calea modificării cererii de chemare în jude- 
cată (art. 204 C.proc.civ.), să supună din nou judecății aceleiași instanțe capătul de 
cerere anulat; pretenţia dintr-un capăt de cerere în privința căruia instanţa s-a 
pronunţat, dezînvestindu-se de acesta, nu mai poate fi dedusă judecății aceleiași 
instanțe decât ca efect al admiterii căilor de atac exercitate împotriva hotărârii 
instanţei respective, iar nu ca urmare a modificării cererii de chemare în judecată 
(cu sau fără consimțământul celorlalte părți) sau a conexării. 
— împotriva încheierii de anulare, reclamantul va putea face numai cerere de reexa- 
minare, în termen de 15 zile de la data comunicării încheierii, solicitând motivat să se 
revină asupra măsurii anulării [art. 200 alin. (5) şi (6) C.proc.civ.];. 

e cererea de reexaminare se va soluţiona de către un alt complet al instanţei 
respective, desemnat prin repartizare aleatorie, prin încheiere definitivă, dată în 
camera de consiliu, cu citarea reclamantului [art. 200 alin. (7) C.proc.civ.]; 

e la soluţionarea cererii de reexaminare pot fi administrate înscrisuri exclusiv în 
dovedirea motivelor acestei căi de atac, iar nu şi pentru acoperirea neregularităţilor 
neîndeplinite în termenul legal de 10 zile acordat de către completul învestit cu 
soluţionarea cererii; 

Spre exemplu, poate fi administrat în cadrul cererii de reexaminare un înscris din 
care rezultă că cele solicitate de completul care a dispus anularea cererii au fost 
expediate în termen instanţei. Însă, depunerea la dosar a înscrisurilor certificate în 
etapa soluționării cererii de reexaminare, în condiţiile în care, în cadrul termenului 
de 10 zile acordat pentru remedierea acestei carenţe, obligaţia nu a fost înde- 
plinită, nu este de natură să conducă la admiterea căii de atac. 

e asupra măsurii anulării se va putea reveni dacă se dovedeşte una dintre urmă- 
toarele ipoteze: 

a) anularea a fost dispusă eronat; 

b) neregularităţile au fost înlăturate în termenul acordat de instanţă, potrivit 

art. 200 alin. (3) C.proc.civ. [art. 200 alin. (7) C.proc.civ.]; 

c) obligaţia stabilită în sarcina reclamantului a fost îndeplinită până la momentul la 

care completul iniţial învestit a verificat dacă cererea a fost modificată sau comple- 

tată, ceea ce echivalează cu o anulare dispusă eronat, deoarece instanța nu a ţinut 
cont de art. 177 alin. (3) C.proc.civ.; Ve 
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e în caz de admitere a cererii de reexaminare, cauza se retrimite completului iniţial 

învestit (art. 200 alin. (8) C.proc.civ.]; 

e este posibilă și admiterea în parte a cererii de reexaminare; 
De exemplu, în cazul în care completul învestit cu soluționarea cauzei a anulat 
întreaga cerere de chemare în judecată ca netimbrată, deși unele capete de cerere 
nu erau supuse taxelor judiciare de timbru, iar reclamantul a solicitat prin cererea 
de reexaminare anularea întregii încheieri, și nu doar în privința capetelor de 
cerere care erau scutite de plata taxelor judiciare de timbru. 

— în situația în care completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza apreciază că nu este 
cazul să se parcurgă procedura regularizării, deși cererea de chemare în judecată nu 
îndeplineşte toate cerinţele prevăzute de art. 194-197 C.proc.civ., nulitatea cererii de 
chemare în judecată va putea fi invocată în condiţiile dreptului comun; 

— mai mult, soluția completului care a admis (eronat) cererea de reexaminare este 
obligatorie numai în procedura de regularizare, însă nu poate răpi pârâtului dreptul de a 
invoca nulitatea cererii de chemare în judecată; 

o astfel, orice neregularitate a cererii de chemare în judecată va putea fi invocată de 

către pârât, prin întâmpinare, pe calea excepțiilor procesuale, chiar dacă neregu- 
laritatea respectivă a fost analizată în cadrul procedurii de regularizare. 


V. Fixarea primului termen de judecată şi măsurile pentru pregătirea judecății 


— de îndată ce constată că sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de lege pentru cererea 
de chemare în judecată, judecătorul dispune, prin rezoluţie, comunicarea acesteia către 
pârât, punându-i-se în vedere acestuia că are obligaţia de a depune întâmpinare, sub 
sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată expres, în termen de 25 de zile de la 
comunicarea cererii de chemare în judecată, în condiţiile art. 165 C.proc.civ. [art. 201 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— întâmpinarea depusă de pârât se comunică de îndată reclamantului de către instanţă; 
— reclamantul are posibilitatea de a răspunde la întâmpinarea pârâtului, într-un termen 
de 10 zile de la comunicarea întâmpinării; 

e răspunsul la întâmpinare nu se comunică, pârâtul fiind ţinut să ia cunoştinţă de 
acesta de la dosarul cauzei [art. 201 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât, precum şi comunicarea 
întâmpinării şi, dacă este cazul, a cererii reconvenţionale către reclamant se fac de către 
instanţă pe cale administrativă; 

e la cererea părții interesate şi pe cheltuiala sa, instanţa poate încuviinţa ca, în etapa 
scrisă, comunicarea actelor de procedură să se facă în condiţiile art. 154 alin. (5) 
C.proc.civ.; 

- în procesele urgente, termenul de 25 de zile pentru depunerea întâmpinării și cel de 
10 zile pentru depunerea răspunsului la întâmpinare pot fi reduse de judecător în 
funcţie de circumstanţele cauzei [art. 201 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— fără a se mai parcurge etapa scrisă, după verificarea și regularizarea cererii de che- 
mare în judecată, instanţa poate fixa direct primul termen de judecată, atunci când, prin 
cererea de chemare în judecată, reclamantul învederează, motivat, că, deşi a făcut tot 


Comunicarea 
actelor de 
procedură 
către părți 
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ce i-a stat în putinţă, nu a reuşit să afle domiciliul pârâtului sau un alt loc unde ar putea 
fi citat potrivit legii şi instanţa încuviinţează citarea acestuia prin publicitate. 
— în termen de 3 zile de la data depunerii întâmpinării, judecătorul fixează, prin rezo- 


Fixarea 


primului luţie, primul termen de judecată, care va fi de cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei; 
termen de ə în cazul în care pârâtul nu a depus întâmpinare în termenul prevăzut de lege, la 
judecată expirarea acestuia, judecătorul fixează, prin rezoluţie, primul termen de judecată, 


care va fi de cel mult 60 de zile de la data suit [art. 201 alin. (3) şi (4) 
C.proc.civ.]; 

e în procesele urgente, termenul de 3 zile pentru fixarea primului termen de judecată 
şi cel de 25 de zile pentru depunerea întâmpinării pot fi reduse de judecător în 
funcţie de circumstanţele cauzei [art. 201 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care pârâtul domiciliază în străinătate (art. 201 alin. (6) C.proc.civ.]: 

ə judecătorul va fixa un termen de Mpeg mai îndelungat, rezonabil, în n raport cu 
împrejurările cauzei; şi 

e citarea pentru primul termen de RPEN se va face cu respectarea dispozițiilor 
art. 156 C.proc.civ., în sensul că pârâtul va fi informat prin citaţie că are obligaţia de 
a-şi alege un domiciliu în România unde 'urmează să i se facă toate comunicările 
privind procesul; în cazul în care pârâtul nu se conformează, comunicările i se vor 
face prin scrisoare recomandată, recipisa de predare la poşta română a scrisorii, în 
cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ţinând loc de dovadă de 
îndeplinire a procedurii; 

— în cazurile anume prevăzute de lege, dispozițiile art. 201 C.proc.civ. privind fixarea 

primului termen de judecată nu sunt cp pitici | 
Exemple: | 
= cererile pentru emiterea ordinului de protecţie [art.27. Mi (4) din Legea 
nr. 217/2003 pentru prevenirea şi pari a vote domestice, repu- 
blicată]; 
= cererea de suspendare a executării IC BOEN unilateral şi cererile 
prevăzute -la art. 24 alin. (3) şi (4). din Legea contenciosului administrativ 
nr. 554/2004 [art.14 alin. (2) şi art.25. alin. (2) din Legea nr.554/2004, 
modificate prin Legea nr. 212/2018]. 
— judecătorul dispune citarea părţilor; 


Măsurile 


pentru o urmează a fi citate ambele părţi, deoarece, ca regulă iasa nu se mai poate 
pregătirea acorda termen în cunoştinţă reclamantului la primirea cererii de chemare în 
judecății judecată, chiar dacă aceasta este depusă personal sau prin mandatar; 


e termenul pentru înmânarea citaţiei va fi acelaşi atât pentru reclamant, cât şi pentru 
pârât, respectiv de cel puţin 5 zile înainte de termenul de judecată, dacă legea nu 
prevede altfel, potrivit art. 159 C.proc.civ.; 

— în procesele în care, în condiţiile art. 59 C.proc.civ., sunt mai mulţi pârâţi, judecătorul, 
ţinând cont de numărul foarte mare al acestora, de necesitatea de a se asigura 
desfăşurarea normală a activităţii de judecată, cu respectarea drepturilor şi intereselor 
legitime ale părţilor, va putea dispune, prin rezoluţie, reprezentarea lor prin mandatar şi 
îndeplinirea procedurii de comunicare a actelor de procedură numai pe numele 
mandatarului, la domiciliul sau sediul acestuia; 
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ə reprezentarea se va face, după caz, prin unul sau mai mulţi mandatari, persoane 
fizice ori persoane juridice, cu respectarea dispoziţiilor privind reprezentarea 
judiciară; 

e dovada mandatului va fi depusă de către pârâţi, odată cu întâmpinarea; 

e dacă părţile nu îşi aleg un mandatar sau nu se înţeleg asupra persoanei man- 
datarului, judecătorul va numi, prin încheiere, un curator special, în condiţiile art. 58 
alin. (3) C.proc.civ., care va asigura reprezentarea pârâţilor şi căruia i se vor comu- 
nica actele de procedură; măsura numirii curatorului se comunică pârâţilor, care vor 
suporta cheltuielile privind remunerarea acestuia (art. 202 C.proc.civ.); 

— judecătorul va putea dispune citarea pârâtului la interogatoriu, alte măsuri pentru 

administrarea probelor, precum şi orice alte măsuri necesare pentru desfăşurarea pro- 

cesului potrivit legii, dacă s-a solicitat prin cererea de chemare în judecată, sub rezerva 
dezbaterii la primul termen de judecată; 

— instanţa va putea încuviinţa, prin încheiere executorie, măsuri asigurătorii, precum şi 

măsuri pentru asigurarea probelor. 


VI. Întâmpinarea 


— este actul de procedură prin care pârâtul se apără, în fapt şi în drept, faţă de cererea 
de chemare în judecată [art. 205 alin. (1) C.proc.civ.]; 
- este obligatorie la judecata în primă instanţă, la judecata în apel şi în căile extraordi- 
nare de atac (recurs, revizuire, contestaţie în anulare), precum şi în contestaţia la 
executare; 
e în cazurile expres prevăzute de lege, întâmpinarea are caracter facultativ. 
Exemple: 
= în cererile de ordonanţă preşedinţială [art. 999 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
= în cererile. referitoare la procedura de evacuare din imobilele folosite sau 
ocupate fără drept [art. 1042 alin. (3) C.proc.civ.]; 
= în materia asigurării probelor (art. 360 alin. (3) C.proc.civ.]; 
= în incidentele procedurale, dacă prin lege nu se prevede altfel (art. 12: din Legea 
nr. 76/2012]. 
Elementele de identificare ale pârâtului (art. 205 alin. (1) lit. a) C.proc.civ.] 
1. numele de familie şi prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau reşedinţa, 
| dacă reclamantul nu le-a menţionat deja în cererea de chemare în judecată (pentru 
persoanele fizice); 
2. denumirea şi sediul, precum şi, după caz, codul unic de inregistrare sau codul de 
identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului ori de înscriere în | 
registrul persoanelor juridice şi contul bancar, dacă reclamantul nu le-a menţionat deja 
în cererea de chemare în judecată (pentru persoanele juridice); | 
3. domiciliul ales în România, unde i se vor face toate comunicările actelor de procedură, | 
atunci când pârâtul locuieşte în străinătate; 
e în ipoteza în care pârâtul nu se conformează acestei cerinţe legale, comunicările | 
“ privind procesul i se vor face prin scrisoare recomandată (în cuprinsul căreia se | 


Cuprinsul 
întâmpinării 


272 


ETAPA SCRISĂ LA JUDECATA ÎN PRIMĂ INSTANȚĂ 


menţionează actele care se expediază), iar recipisa de predare la poşta română a 
acestei scrisori va constitui dovada îndeplinirii procedurii (art. 156 C.proc.civ.); 
4. dacă este cazul, adresa electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest 
scop de pârât, precum numărul de telefon, numărul de fax sau altele asemenea [art. 205 
alin. (2) lit. a) coroborat cu art. 148 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; - 
ə indicarea acestor elemente este o facultate, la latitudinea pârâtului, iar nu o 
obligaţie. 


Apărările procedurale față de cererea reclamantului [art. 205 alin. (1) lit. b) C.proc.civ.] 

— se vor arăta excepţiile procesuale (de fond sau de procedură) pe care pârâtul le invocă 

faţă de cererea reclamantului. 
Exemple: excepţia de netimbrare sau de insuficientă timbrare, excepţia de necom- 
petenţă, excepţia lipsei procedurii prealabile obligatorii, excepţia lipsei dovezii cali- 
tăţii de reprezentant, excepţia de litispendenţă, excepţia de conexitate, excepţia 
lipsei capacităţii procesuale de folosință sau de exerciţiu, excepţia autorităţii de 
lucru judecat, excepţia lipsei calităţii procesuale active sau pasive, excepţia de 
prematuritate, excepţia lipsei de interes etc. 


Apărările de fond față de cererea reclamantului [art. 205 alin. (1) lit. c) C.proc.civ.] 

— răspunsul la toate pretenţiile şi motivele de fapt şi de drept ale cererii de chemare în 

judecată; 

— întâmpinarea va cuprinde apărările de fond penti fiecare capăt de cerere, atât 

apărări în fapt, cât şi în drept. 
Exemple: executarea (plata) totală sau parţială a obligaţiilor contractuale, compen- 
sația legală, nulitatea actului juridic, faptul că reclamantul nu şi-a executat obliga- 
ţia corelativă etc. 


Mijloacele de probă [art. 205 alin. (1) lit. d) C.proc.civ.] 

— în întâmpinare se vor arăta dovezile cu care pârâtul se apără împotriva fiecărui capăt 
din cererea de chemare în judecată; 

— obligațiile pârâtului cu privire la mijloacele de dovadă solicitate [potrivit art. 194 lit. e) 
C.proc.civ., aplicabil în mod corespunzător]: 

e dacă se solicită dovada prin înscrisuri, vor fi anexate copii ale acestora, cu respec- 
tarea cerinţelor art. 150 C.proc.civ.; 

e dacă pârâtul doreşte să îşi dovedească apărările formulate prin interogatoriul recla- 
mantului: va cere înfăţişarea în persoană a acestuia, dacă reclamantul este o per- 
soană fizică; în cazurile în care legea prevede că reclamantul va răspunde în scris la 
interogatoriu, acesta va fi ataşat întâmpinării; | l 

e când se cere dovada cu martori: se vor arăta numele de familie, prenumele şi 

“adresa martorilor; dacă este cazul, se vor indica adresa electronică sau alte coordo- 
nate, precum numărul de telefon, numărul de fax sau alte asemenea date de con- 
tact ale martorilor, dispoziţiile art. 148 alin. (1) teza a ll- -a C.proc.civ. fiind aplicabile 
în mod corespunzător. 


Semnătura [art. 205 alin. (1) lit. e) C.proc.civ.] 
— întâmpinarea trebuie semnată de pârât personal sau, atunci când este cazul, prin 
reprezentant; 


Forma 
întâmpinării 


Depunerea și 
comunicarea 
întâmpinării 
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— semnătura trebuie să fie olografă; 


— lipsa semnăturii atrage nulitatea întâmpinării, în condiţiile stabilite de art. 196 
C.proc.civ. 


Alte menţiuni 

— întâmpinarea trebuie să cuprindă numărul dosarului acordat ca urmare a înregistrării 
cererii de chemare în judecată şi indicarea instanţei căreia îi este adresată; 

— în cazul în care întâmpinare este formulată prin reprezentant, se va preciza această 
împrejurare şi se va alătura dovada calităţii de reprezentant în forma prevăzută de 
art. 151 C.proc.civ. 


— întâmpinarea se depune în scris, într-un număr de exemplare necesar pentru comu- 
nicare și un exemplar pentru instanţă; 

e în cazurile în care părţile adverse au un reprezentant comun sau partea figurează în 
mai multe calităţi juridice, întâmpinarea se va face într-un singur exemplar, plus 
unul pentru instanță; 

e la întâmpinare se va alătura acelaşi număr de copii certificate de pe înscrisurile pe 
care se sprijină, precum şi un rând de copii pentru instanţă; 

Se vor aplica dispoziţiile art. 150 C.proc.civ.; astfel, se vor anexa copii de pe 
înscrisuri, pe care pârâtul le va certifica pentru conformitate cu originalul, în atâtea 
exemplare câţi reclamanţi sunt şi câte un exemplar pentru instanţă; dacă pârâtul 
apreciază că este necesar şi suficient să depună numai o parte dintr-un înscris, va 
alătura întâmpinării numai copii de pe această parte, însă instanţa poate dispune 
prezentarea înscrisului în întregime; atunci când înscrisurile sunt redactate într-o 
limbă străină, ele se depun în copie certificată de parte, însoţite de traducerea în 
limba română, legalizată, efectuată de un traducător autorizat, iar, în ipoteza în 
care nu există un asemenea traducător pentru limba în care sunt redactate 
înscrisurile în cauză, se pot folosi traducerile realizate de persoane de încredere 
cunoscătoare ale respectivei limbi, în condiţiile legii speciale. 

e dacă pârâtul nu îşi îndeplineşte obligaţia de a depune întâmpinarea şi înscrisurile în 
numărul de exemplare necesar pentru comunicare, instanţa va putea îndeplini din 
oficiu sau va putea pune în sarcina oricăreia dintre părţi îndeplinirea acestei obli- 
gaţii, pe cheltuiala părţii care avea această obligaţie; 

e atunci când întâmpinarea este depusă de pârât prin fax sau prin poştă electronică, 
grefierul de şedinţă este ţinut să întocmească din oficiu copii de pe întâmpinare, pe 
cheltuiala părţii care avea această obligaţie; în acest caz, instanţa poate să proce- 
deze la comunicarea întâmpinării către reclamant şi în modalităţile prevăzute de 
art. 154 alin. (6) C.proc.civ., la care art. 149 alin. (4) C.proc.civ. face trimitere, fără a 
mai fi deci necesară întocmirea de copii de pe întâmpinare decât pentru instanţă 
[art. 206 alin. (2) coroborat cu art. 149 alin. (1), (3) şi (4) şi art. 150 C.proc.civ.]; 

— când sunt mai mulţi pârâţi, aceştia pot răspunde împreună, toţi sau numai o parte din 
ei, printr-o singură întâmpinare (art. 207 C.proc.civ.). 

Depunerea întâmpinării 

— întâmpinarea se depune de pârât: 

1. personal sau prin reprezentant; 

2. prin poştă sau curier; | Pa -y 


| 5 
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3. prin fax sau prin poştă electronică ori prin înscris în formă electronică; | 
— termenul pentru depunerea întâmpinării este de 25 de zile de la comunicarea cererii 
de chemare în judecată [art. 201 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e în procesele urgente, acest termen poate fi redus de ideea în funcţie de 
circumstanţele cauzei [art. 201 alin. (5) C.proc.civ.]; N 
e prin dispoziţii exprese poate fi prevăzut un alt termen de depunere a întâmpinării. 
Exemplu: în materia ordonanţei de plată, termenul este de cel puţin 3 zile înaintea 
termenului de judecată [art. 1019 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Comunicarea întâmpinării 
— ca regulă, întâmpinarea se comunică reclamantului [art. 206 alin. (1) C.proc.civ.], prin 
intermediul instanţei, conform prevederilor art. 154 și urm. C.proc.civ.; 

e prin excepție de la această regulă: T 
a) întâmpinarea la cererea adiționalä nu se comunică reclamantului, urmând ca 
acesta să ia cunoştinţă de conţinutul ei prin consultarea dasanalgi cauzei [art. 204 
alin. (1) teza finală C.proc.civ.]; | 
b) în materia ordonanţei de plată, întâmpinarea nu se comunică reclamantului, care 
va lua cunoştinţă de cuprinsul acesteia direct de la dosarul cauzei [art. 1019 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

— reclamantul are posibilitatea (nu şi obligaţia) de a formula răspuns la întâmpinare, în 
termen de 10 zile de la comunicarea întâmpinării; 

o răspunsul la întâmpinare al reclamantului nu se comunică, pârâtul fiind ţinut să ia 
cunoştinţă de acesta de la dosarul cauzei (art. 201 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— nedepunerea întâmpinării în termenul prevăzut de lege atrage decăderea pârâtului 
din dreptul de a mai propune probe şi de a invoca excepţii, în afara celor de ordine 
publică, dacă legea nu prevede altfel [art. 208 alin. (2) c. proc. civ.]; 

e sancţiunea decăderii intervine și în cazurile î in care întâmpinarea nu este obligatorie, 

„dacă pârâtul nu se conformează obligaţiei puse în vedere prin citaţie ca, până la 
primul termen de judecată, să își pregătească apărarea, propunând probele de care 
înţelege să se folosească [în baza art. 157 alin. (2) teza a II-a C.proc.civ.]; 

e ca efect al decăderii, pârâtul nu va mai putea invoca excepţiile relative pe care 
trebuia să le invoce prin întâmpinare (de exemplu, „excepţia de necompetenţă 
teritorială relativă), iar dovezile pe care nu le-a propus prin întâmpinare nu vor mai 
putea fi cerute şi încuviinţate în cursul procesului, cu excepţia cazurilor prevăzute 
de art. 254 alin. (2) C.proc.civ.; 

e pârâtul va putea discuta probele şi temeinicia susţinerilor reclamantului [art. 254 
alin. (3) C.proc.civ.], ceea ce îi permite să îşi facă o apărare, dar în condiţii mult mai 
dificile decât atunci când s-ar fi folosit de mijloacele de probă pe care le-ar fi putul 
propune în sprijinul poziţiei sale; | 

— în cazurile în care întâmpinarea este obligatorie, nedepunerea acesteia va avea câ 
efect și faptul că pârâtul nu va mai putea formula cerere reconvenţională [concluzie 
desprinsă din art. 209 alin. (4) teza | C.proc.civ.]; 

— la cererea pârâtului, instanţa îl poate repune pe acesta în termenul de a formula 
întâmpinare, dacă sunt întrunite condiţiile art. 186 C.proc.civ.; 


Sancţiunea 
nedepunerii 
întâmpinării 
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— neformularea întâmpinării de către pârât nu echivalează cu o recunoaştere a pre- 
tenţiilor deduse judecății prin cererea de chemare în judecată; 

e excepție: în materia ordonanţei de plată, nedepunerea întâmpinării în termenul 
special de 3 zile poate fi apreciată de către instanţă drept o recunoaştere a pre- 
tenţiilor creditorului [art. 1019 alin. (3) teza finală C.proc.civ.]. 


VII. Cererea reconvenţională 


Condiţii de 
admisibilitate 


— este actul de procedură prin care pârâtul formulează pretenţii proprii faţă de 
reclamant. 

— pe calea cererii reconvenţionale, pârâtul poate formula pretenţii care au o legătură 
cu cererea de chemare în judecată, fie derivate din acelaşi raport juridic, fie strâns 
legate de aceasta [art. 209 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e prin excepţie, în cadrul procedurii arbitrale, pârâtul poate face cerere reconven- 
ţională numai în ipoteza în care pretenţiile sale împotriva reclamantului derivă din 
acelaşi raport juridic, fiind exclusă posibilitatea formulării cererii reconvenţionale 
dacă ar exista numai o strânsă legătură între pretenţii (art. 574 alin. (1) C.proc.civ.]; 

- în anumite materii expres prevăzute de lege, cererea reconvențională este inad- 
misibilă, eventualele pretenţii proprii ale pârâtului împotriva reclamantului putând fi 
valorificate doar pe cale principală separată: 

e în materia procedurii speciale a evacuării din imobilele folosite sau ocupate fără 
drept [art. 1043 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în cadrul litigiilor având ca obiect acţiuni posesorii [art. 1004 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— prin introducerea unei cereri reconvenţionale se poate urmări: 

e neutralizarea obligaţiei pe care reclamantul a formulat-o împotriva pârâtului; 
Exemplu: în cazul în care reclamantul cere executarea unui contract încheiat cu 
pârâtul, acesta din urmă solicită anularea, rezoluţiunea, rezilierea contractului 
respectiv. 

e atenuarea obligaţiei pârâtului faţă de reclamant; 

l Exemplu: 
= cererea pârâtului debitor, care, pretinzându-se şi el creditor al reclamantului, 
exige în contra acestuia lichidarea creanţei sale, cu condiţia ca această creanţă 
să derive din acelaşi raport juridic precum pretenţia reclamantului sau să fie în 
strânsă legătură cu aceasta (prin ipoteză, pârâtul nu ar putea opune, în acest 
caz, compensaţia legală, deoarece creanţa sa nu este încă lichidă). 
Precizare: 
Uneori, pentru ca pârâtul să poată obţine reducerea sau chiar neutralizarea unei 
pretenţii a reclamantului, este suficientă o simplă apărare în fond. Astfel, pârâtul 
se poate apăra, după caz, arătând că şi-a executat obligaţiile contractuale ori nu- 
mai o parte din ele, invocând compensaţia legală, nulitatea actului juridic, faptul 
că reclamantul nu şi-a executat obligaţia corelativă etc. În ultimele două situaţii, 
în lipsa unei cereri reconvenţionale, instanţa nu va putea pronunţa nulitatea, 
rezoluţiunea sau rezilierea şi nici repunerea părţilor în situaţia anterioară în- 
cheierii contractului, ci doar va respinge cererea de chemare în judecată ca 
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nefondată (neîntemeiată). Răspunsul instanţei la apărările de fond ale pârătului 
se va regăsi doar în considerentele hotărârii, în vreme ce răspunsul instanţei la 
pretenţiile formulate prin cererea reconvenţională se va găsi chiar în dispozitivul 
"hotărârii, în soluţia dată cu privire la cererea reconvenţională respectivă. 
e obţinerea unei obligări la plată şi a reclamantului; 
Exemple: 
= cererea locatarului pârât, chemat în judecată de către proprietar pentru a eva- 
cua imobilul ce formase obiectul unui contract de locaţiune, prin care solicită 
instanţei să îl oblige pe reclamant la plata contravalorii reparațiilor aduse la 
imobil; 
= ja cererea prin care proprietarul unui imobil solicită instanţei să constate că a 
devenit, prin accesiune, proprietarul lucrării edificate asupra imobilului său de 
către pârât, acesta din urmă cere instanţei ca reclamantul să fie obligat să îl 
despăgubească potrivit modalităţilor prevăzute de lege, eventual, să i se recu- 
noască şi un drept de retenţie cu privire la lucrările respective. 
— pârâtul îşi poate îndrepta cererea reconvenţională şi împotriva altor persoane pe 
lângă reclamantul din cererea principală, caz în care aceste persoane dobândesc, 
alături de reclamant, poziţia procesuală de pârâţi în cererea reconvenţională (art. 209 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
Exemplu: dacă reclamantul își întemeiază pretenţia pe un contract încheiat cu un 
terț, iar pârâtul dorește să obțină declararea nulităţii absolute a acestui contract, 
atunci va formula cererea reconvenţională atât împotriva reclamantului, cât și a 
terţului cocontractant. 
— dacă instanţa constată că pârâtul pretinde, prin cererea sa, pretenţii care nu derivă 
din acelaşi raport juridic sau care nu sunt strâns legate de cererea de chemare în 
judecată formulată de reclamant, atunci va pune în discuţia contradictorie a părţilor 
excepţia inadmisibilităţii formulării acelor pretenţii pe cale reconvenţională şi va 
respinge cererea ca inadmisibilă, în temeiul art. 209 alin. (1) C.proc.civ.; 

e în acest caz, cererea reconvenţională nu poate fi disjunsă pentru a fi judecată 
separat, de vreme ce disjungerea (care, oricum, presupune o cerere admisibilă) nu 
poate fi dispusă decât în ipoteza reglementată de art. 210 alin. (2) C.proc.civ. 

— dreptul de a formula cerere reconvenţională aparține: 
1. pârâtului din cererea iniţială; 

e reclamantul din cererea iniţială, deși devine pârât în cererea reconvenţională, nu 
poate formula cerere reconvenţională la cererea reconvenţională a pârâtului iniţial 
[art. 209 alin. (7) C.proc.civ.]; 

e cu toate acestea, după primirea cererii reconvenţionale, reclamantul va putea să îşi 
modifice cererea de chemare în judecată, în condiţiile art. 204 C.proc.civ.; 

e dacă reclamantul nu îşi modifică cererea de chemare în judecată sau nu sunt 
întrunite condiţiile art. 204 C.proc.civ., eventualele pretenţii ale reclamantului faţă 
de cererea reconvenţională formulată de pârât pot fi valorificate numai pe calea 
unui proces separat; 

2. părţilor din litigiul iniţial; 

e este admisibilă formularea unei cereri reconvenţionale de către părțile din litigiul 

iniţial îndreptate împotriva intervenientului principal; 
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o în schimb, părţile inițiale nu pot formula o cerere reconvenţională împotriva 
intervenientului accesoriu, întrucât intervenţia accesorie nu reprezintă o veritabilă 
cerere de chemare în judecată, ci prin intermediul său se sprijină doar apărarea 
uneia dintre părţi. 

1. ca regulă, cererea reconvenţională are caracter facultativ; 
e pârâtul are posibilitatea să aleagă între valorificarea pretențiilor proprii pe calea 

incidentală a cererii reconvenţionale sau pe calea unei cereri principale, care să 
declanşeze un alt proces; 

prin excepție, în cazurile expres prevăzute de lege, pârâtul este obligat să îşi 
valorifice pretenţiile sale pe calea cererii reconvenţionale; 

Exemplu: în procesul de divorţ, soțul pârât, dacă doreşte să obţină desfacerea 
căsătoriei din vina exclusivă a soţului reclamant, este obligat să depună cerere 
reconvenţională până la primul termen de judecată la care a fost citat în mod 
legal, pentru faptele petrecute înainte de acest moment, iar, pentru faptele 
petrecute după acest moment, până la începerea dezbaterilor asupra fondului în 
cererea reclamantului. În ipoteza în care motivele divorţului s-au ivit după înce- 
perea dezbaterilor asupra fondului la prima instanţă şi în timp ce judecata primei 
cereri se află în apel, cererea pârâtului va putea fi făcută direct la instanţa înves- 
tită cu judecarea apelului. Neintroducerea cererii reconvenţionale în termenele 
arătate atrage decăderea soţului pârât din dreptul de a cere divorţul pentru acele 
motive. Dacă cererea reclamantului a fost respinsă, soţul pârât poate cere 
divorţul pentru motive ivite ulterior [art. 917 alin. (1), (3) şi (4) C.proc.civ.]. 

2. cererea reconvenţională este o cerere incidentală; 

o astfel, ea este de competenţa instanţei sesizate cu cererea principală, chiar dacă, în 
acest fel, s-ar încălca o normă de competenţă materială sau teritorială exclusivă, cu 
excepţia cererilor prevăzute la art. 120 C.proc.civ. (cererile privitoare la insolvenţă 
sau concordatul preventiv) [art. 123 alin. (1) C.proc.civ.]; 

3. cererea reconvenţională are natura juridică de veritabilă cerere de chemare în 

judecată, astfel că: 

e trebuie să îndeplinească condiţiile prevăzute pentru cererea de chemare în 
judecată [art. 209 alin. (3) C.proc.civ.], adică să cuprindă elementele prevăzute la 
art. 194 C.proc.civ. şi să indice instanţa de judecată căreia aceasta i se adresează; 

o dat fiind caracterul său incidental, în cererea reconvenţională trebuie să se facă 
referire la cererea principală, deci este necesar să fie menţionat şi numărul dosa- 
rului în care este depusă cererea incidentală; 

e când este introdusă de un reprezentant al pârâtului, se va menţiona această 
împrejurare şi se va alătura dovada calităţii de reprezentant, dispoziţiile art. 151 
C.proc.civ. fiind aplicabile; 

e este, în toate cazurile, supusă comunicării (art. 209 alin. (5) C.proc.civ.]; în acest 
scop, cererea reconvenţională trebuie să respecte şi cerinţele referitoare la 
numărul de exemplare necesar pentru comunicare (câte unul pentru fiecare parte, 
exceptând cazul în care părţile au un reprezentant comun sau partea figurează în 
mai multe calităţi juridice, când se va face un singur exemplar şi, întotdeauna, şi un 

tă); tot astfel, prevederile art. 150 C.proc.civ. (referitoare la 
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exemplar pentru instan 
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înscrisurile anexate) şi cele ale art. 152 C.proc.civ. (privind cererea greşit denumită) 

se aplică în mod corespunzător şi cererii reconvenţionale; 

e este supusă taxelor judiciare de timbru, cu excepţiile prevăzute de lege, după cum 
urmează: 

a) taxa de timbru se stabilește după regulile aplicabile obiectului cererii reconven- 

tionale, dacă aceasta ar fi fost exercitată pe cale principală [art. 34 alin. (3) din 

O.U.G. nr. 80/2013]; 

b) în cazul în care cererea reconvenţională nu este timbrată sau este timbrată insu- 

ficient la momentul depunerii, instanţa va pune în vedere titularului cererii 

incidentale să achite suma datorată cu titlu de taxă judiciară de timbru şi va stabili 
un termen în acest scop; 

c) dacă până la termenul stabilit de instanţă titularul cererii nu îndeplineşte obli- 

gaţia de plată a taxei, acţiunea ori cererea va fi anulată în întregime sau în parte, 

potrivit regulilor generale prevăzute de O.U.G.nr. 80/2013 (art. 36 din O.U.G. 

nr. 80/2013, aplicat prin analogie). 

— cererea reconvenţională se depune, în cursul judecății în primă instanță, odată cu 
întâmpinarea sau, dacă pârâtul nu este obligat la întâmpinare, cel mai târziu la primul 
termen de judecată [art. 209 alin. (4) C.proc.civ.]; 
Precizare: 
Art. 209 alin. (4) C.proc.civ. nu se referă la termenul prevăzut de lege pentru 
depunerea întâmpinării, așa cum o fac art. 68 alin. (3), art. 73 alin. (3) și art. 76 
C.proc.civ. în privinţa cererilor de intervenție forțată formulate de pârât. 
— când reclamantul şi-a modificat cererea de chemare în judecată în condiţiile art. 204 
C.proc.civ., cererea reconvenţională se va depune cel mai târziu până la termenul ce se 
va încuviința pârâtului în acest scop, dispoziţiile art. 209 alin. (5) C.proc.civ. fiind 
aplicabile (art. 209 alin. (6) C.proc.civ.]; 
— termenul pentru depunerea cererii reconvenţionale este un termen procedural 
imperativ absolut; 

e astfel, nerespectarea acestui termen este sancţionată cu decăderea părţii din 
dreptul de a formula cerere reconvenţională; 

e o cerere reconvenţională depusă peste termen va fi respinsă ca tardivă, iar nu 
disjunsă şi judecată separat; 

e în cazul respingerii cererii reconvenţionale ca tardivă, pârâtul poate să formuleze 
aceleaşi pretenţii împotriva reclamantului sau a reclamantului şi altor persoane 
printr-o acţiune introdusă pe cale separată, însă, ulterior, nu va putea să solicite 
conexarea proceselor, în condiţiile art. 139 C.proc.civ.; 

e prin excepţie, în procesul de divorţ, neintroducerea cererii reconvenţionale în ter- 
menele prevăzute de lege atrage decăderea soţului pârât din dreptul de a mai cere 
divorţul pentru acele motive [art. 917 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— norma care reglementează termenul de depunere a cererii reconvenţionale este o 
normă de ordine publică, însă părţile se pot învoi ca cererea incidentală depusă tardiv 
să fie soluţionată împreună cu cererea principală; i 

e astfel, dacă pârâtul depune cererea reconvenţională după depunerea întâmpinării 

sau, dacă întâmpinarea nu este obligatorie, după primul termen de judecată, însă 
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înainte de închiderea dezbaterilor înaintea primei instanţe, judecătorul va verifica 
dacă celelalte părţi sunt de acord în mod expres cu primirea cererii depuse tardiv, 
urmând ca, în situaţia în care acestea răspund negativ sau nu îşi exprimă punctul 
de vedere, cererea să fie respinsă ca tardivă; 

— cererea reconvenţională nu poate fi formulată direct în apel sau în recurs [art. 478 
alin. (3) şi art. 494 C.proc.civ.]; 

o excepție: în materia divorţului, cererea reconvenţională poate fi formulată direct în 
apel, în cazul în care motivele de divorţ s-au ivit după începerea dezbaterilor 
asupra fondului la prima instanţă şi în timp ce judecata cererii principale se află în 
apel [art. 917 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— în cursul rejudecării după casare, cererea reconvenţională nu este admisibilă nici în 
cazul casării cu reţinere spre rejudecare, nici în cazul casării sau anulării cu trimitere 
spre rejudecare la prima instanţă, inclusiv în ipoteza casării totale cu trimitere, 
deoarece la instanţa de trimitere nu se va relua etapa scrisă premergătoare judecății, 
astfel că termenul de formulare a cererii reconvenţionale este, prin ipoteză, depăşit; 

e excepţie: în cazul în care trimiterea spre rejudecare s-a făcut, în condiţiile art. 480 
alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ., în urma constatării de către instanța de apel a 
faptului că pârâtul care a lipsit nu a fost legal citat în tot cursul judecății în fața 
primei instanțe, acesta are posibilitatea de a formula întâmpinare și, odată cu 
aceasta, și cerere reconvenţională; 

— în cazul rejudecării fondului ca urmare a admiterii contestaţiei în anulare, cererea 
reconvenţională ar putea fi admisă exclusiv în acele situaţii în care: 

e obiectul căii extraordinare de atac l-a constituit o hotărâre pronunţată în primă 
instanţă, deci numai în cazul contestaţiei în anulare de drept comun; și 

e nelegala citare, care a constituit motivul de contestaţie în anulare, l-a privit pe 

pârât. 
Comunicarea cererii reconvenţionale 

— cererea reconvenţională se comunică reclamantului şi, după caz, persoanelor che- 
mate în judecată pe această cale, pentru a formula întâmpinare, fiind aplicabile în mod 
corespunzător şi dispoziţiile art. 201 C.proc.civ. referitoare la fixarea primului termen 
de judecată [art. 209 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e astfel, reclamantul şi, după caz, persoanele chemate în judecată prin cererea 
reconvenţională sunt obligate să depună întâmpinare în termen de 25 de zile de la 
comunicarea acesteia, sub sancţiunea decăderii din dreptul de a propune probe şi 
de a invoca excepţii, în afara celor de ordine publică, în raport de pretenţiile din 
cererea reconvenţională; 

e întâmpinarea formulată se va comunica pârâtului-reclamant, care are posibilitatea 

de a depune răspuns la întâmpinare în termen de 10 zile de la comunicare; 


Comunicarea şi 
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Procedura de soluţionare a cererii reconvenţionale 

— cererea reconvenţională se judecă odată cu cererea principală (art. 210 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

— atunci când numai cererea principală este în stare de a fi judecată, instanţa poate 
dispune, prin încheiere, disjungerea şi judecarea separată a cererii reconvenţionale 


[art. 210 alin. (2) C.proc.civ.]; 


ea e —— 
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e disjungerea este măsura dispusă de instanţă, iar judecarea separată este efectul 
acestei măsuri; 

o judecarea separată a cererii reconvenţionale se va face tot de către aceeaşi 
instanţă, deoarece, sub acest aspect, efectele eventualei prorogări de competenţă 
subzistă şi după ce s-a dispus disjungerea; 

e fiind vorba despre o măsură de administrare judiciară, încheierea prin care s-a 
dispus disjungerea nu poate fi atacată (art. 465 C.proc.civ.); 

e disjungerea nu poate fi dispusă [art. 210 alin. (2) teza a II-a C.proc.civ.]: 

a) în cazurile anume prevăzute de lege; 
Exemplu: în procesele de divorţ (art. 917 alin. (2) C.proc.civ.]. 
b) dacă judecarea ambelor cereri împreună se impune pentru soluţionarea unitară 
a procesului; 
Exemple: există o strânsă legătură între cererea reconvenţională şi cererea prin- 
cipală, impunându-se soluţionarea unitară a procesului, atunci când cererea prin- 
cipală are ca obiect partajul succesoral, iar cea reconvenţională vizează pretenţiile 
pârâtei cu privire la compunerea masei succesorale, întinderea drepturilor moşte- 
nitorilor şi modalitatea de împărţire, deci, în acest caz, disjungerea cererii recon- 
venţionale nu este posibilă, fiind potrivnică intereselor moştenitorilor. De ase- 
menea, nu s-ar putea dispune disjungerea atunci când pretenţiile celor două părţi 
decurg din acelaşi titlu și sunt ireconciliabile. 
c) când pretenţiile celor două părţi decurg din acelaşi titlu și sunt ireconciliabile; 
— cererea reconvenţională va trebui soluţionată, chiar dacă reclamantul a renunţat la 
judecată sau la dreptul subiectiv pretins sau când cererea de chemare în judecată a 
fost respinsă ca prescrisă, anulată ori (după ce s-a dispus disjungerea) s-a perimat; 

e cu toate acestea, în cazul unei cereri reconvenţionale subsidiare, dacă se respinge 
cererea de chemare în judecată, atunci se va respinge şi cererea reconvenţională, 
ca lipsită de obiect sau de interes; 

— soluţia cu privire la cererea reconvenţională se va găsi în dispozitivul hotărârii. 


VIII. Măsurile asigurătorii 


1. Consideraţii introductive 


— măsurile asigurătorii sunt mijloace procesuale al căror scop este indisponibilizarea şi 
conservarea bunurilor urmăribile ale debitorului sau ale bunurilor care formează obiectul 
procesului, pentru a se evita degradarea sau dispariţia lor (în cazul acţiunilor reale) ori, 
după caz, diminuarea activului patrimonial al debitorului (în cazul acţiunilor personale); 

— măsurile asigurătorii nu sunt măsuri de executare silită, ci mijloace procesuale care 
intră în conţinutul acţiunii civile şi care au ca scop doar asigurarea părţii, prin indispo- 
nibilizarea bunurilor urmăribile ale debitorului sau a celor ce formează obiectul litigiului, 
asupra posibilităţii de realizare efectivă a executării silite (prin echivalent sau, după caz, 
în natură) după obţinerea titlului executoriu. 
— Codul de procedură civilă reglementează trei măsuri asigurătorii: 
1. sechestrul asigurător (art. 952-969); 


Categorii 
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2. poprirea asigurătorie (art. 970-971); 
3. sechestrul judiciar (art. 972-977); 
— sub Titlul IV al Cărţii a VI-a, intitulat „Măsuri asigurătorii şi provizorii”, din Codul de 


procedură civilă, sunt reglementate şi „Măsurile provizorii în materia drepturilor de pro- 
prietate intelectuală” (art. 978-979), care nu sunt măsuri asigurătorii, ci măsuri specifice 
pentru apărarea drepturilor menţionate, indiferent de conţinutul lor patrimonial sau 
nepatrimonial. 


2, Sechestrul asigurător 


— constă în indisponibilizarea bunurilor mobile sau/şi imobile urmăribile ale debitorului 
aflate în posesia acestuia sau a unui terţ în scopul valorificării lor în momentul în care 
creditorul unei sume de bani va obţine un titlu executoriu (art. 952 C.proc.civ.). 

= bunurile urmăribile (mobile sau/şi imobile corporale) ale debitorului, aflate în posesia 
acestuia sau la un terţ; 

e caracterul urmăribil sau neurmăribil al bunurilor debitorului se determină potrivit 
regulilor stabilite în materia urmăririi silite mobiliare sau, după caz, a celei imo- 
biliare. 
Condiţii generale 
1. litigiul principal să aibă ca obiect plata unei sume de bani; 

2. creditorul să fi declanșat litigiul principal prin introducerea cererii de chemare în 
judecată; 

e pentru îndeplinirea condiţiei declanşării litigiului de fond, este suficient ca acţiunea 

principală să fi fost înregistrată la instanţă; 

e litigiul de fond având ca obiect plata sumei de bani poate fi atât un litigiu declanşat 

potrivit procedurii de drept comun, cât şi potrivit unei proceduri speciale (cum ar fi 
procedura ordonanţei de plată sau procedura cu privire la cererile de valoare 


redusă). 


Noţiune 


Obiectul 
sechestrului 


Condiţii de 
înfiinţare 


Condiţii speciale 

Prima ipoteză (creanţa este exigibilă și constatată printr-un înscris) [art. 953 alin. (1) 
C.proc.civ.] 

1. creanţa având ca obiect plata unei sume de bani este exigibilă; 

e creanţa este exigibilă dacă obligaţia debitorului este ajunsă la scadenţă sau acesta 
este decăzut din beneficiul termenului de plată (art. 663 alin. (4) C.proc.civ.]; 

2. creanţa este constatată printr-un înscris care nu este titlu executoriu; 

e în mod excepţional, atunci când executarea a fost suspendată înainte de declan- 
şarea ei, de exemplu, în cazul suspendării executării hotărârii care se bucură de exe- 
cutare provizorie, subsecvent exercitării apelului sau recursului, ori în cazul suspen- 
dării executării dispuse de instanţa de recurs, creditorul poate solicita instituirea de 
măsuri asigurătorii, chiar dacă este în posesia unui titlu executoriu, câtă vreme 
punerea în executare a acestuia este suspendată; 

3. creditorul va putea fi obligat şi la depunerea unei cauţiuni în cuantumul fixat de 


instanţă. i == 
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A doua ipoteză (creanţa este exigibilă, dar nu 
(art. 953 alin. (2) C.proc.civ.] 

1. creanţa bănească pretinsă de creditor este exigibilă, dar nu este constatată printr-un 
act scris; 

2. creditorul să facă dovada, odată cu cererea de înfiinţare a sechestrului, a depunerii 
unei cauţiuni de jumătate din valoarea creanţei reclamate în litigiul de fond. 


este constatată printr-un act scris) 


A treia ipoteză (creanța nu este exigibilă) [art. 953 alin. (3) C.proc.civ.] 

1. creanţă neexigibilă să fie constatată printr-un înscris; 

2. debitorul să fi micşorat prin fapta sa asigurările date creditorului sau să nu fi dat 
asigurările promise ori atunci când este pericol ca debitorul să se sustragă de la 
urmărire sau să îşi ascundă ori să îşi risipească averea; 

3, creditorul să depună o cauţiune în cuantumul fixat de instanţă. 
— cererea de sechestru asigurător trebuie să îndeplinească cerințele generale prevăzute 
de art. 148 şi urm. C.proc.civ. pentru cererile adresate instanţelor judecătoreşti; 

— în cuprinsul cererii nu este necesar să fie individualizate bunurile asupra cărora se 
solicită înfiinţarea sechestrului (art. 954 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]; 

— cererea de sechestru trebuie să fie însoţită de: 

e înscrisul constatator al creanţei [pentru ipotezele prevăzute la art. 953 alin. (1) şi (3) 
C.proc.civ.]; | 

e recipisa din care să rezulte consemnarea a jumătate din valoarea creanţei care face 
obiectul litigiului de fond [pentru situaţia la care se referă art.953 alin. (2) 
C.proc.civ.]; | 

e dovada din care să rezulte declanşarea litigiului de fond, atunci când cererea de 
sechestru este formulată după introducerea cererii de chemare în judecată privind 
plata sumei de bani ce face obiectul creanţei; 

— cererea se soluţionează de instanţa competentă să judece procesul în primă instanţă 
(art. 954 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

e astfel, cererea de sechestru asigurător poate fi formulată pe cale principală, chiar 
dacă asupra cererii intentate pentru obţinerea titlului executoriu s-a pronunţat o 
hotărâre de primă instanţă, iar procesul este în apel sau în recurs; 

e în cazul în care cererea de înființare a sechestrului asigurător se depune odată cu 
cererea de chemare în judecată prin care se declanşează litigiul de fond, atunci ea 
va fi soluţionată de completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza ce constituie 
litigiul principal, prin încheiere executorie, înainte de stabilirea primului termen de 
judecată [art. 203 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— cererea de înfiinţare a sechestrului asigurător se soluţionează de urgenţă, în camera 
de consiliu, fără citarea părţilor, procedura având caracter necontencios [art. 954 
alin. (2) C.proc.civ.]. 
— asupra cererii instanța se pronunţă prin încheiere care are caracter executoriu cu 
privire la măsura asigurătorie dispusă; 
— pronunţarea poate fi amânată cu cel mult 24 de ore, iar redactarea încheierii trebuie 
făcută în cel mult 48 de ore de la pronunțare [art. 954 alin. (4) coroborat cu art. 999 
alin. (4) C.proc.civ.]; 


Procedura 
de înfiinţare 


Încheierea de 
soluționare a 
cererii de 
sechestru 
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— prin încheierea de luare a măsurii sechestrului asigurător, instanţa (art. 954 alin. (2) 
C.proc.civ.]: 

e va stabili şi suma până la care se încuviinţează sechestrul; 

e va fixa şi cuantumul cauţiunii, stabilind, totodată, termenul înăuntrul căruia credito- 
rul trebuie să depună cauţiunea, atunci când este cazul [şi anume în ipoteza în care, 
deşi creditorul are un înscris constatator al creanţei exigibile, instanţa dispune 
depunerea unei cauţiuni, potrivit art. 953 alin. (1) C.proc.civ., precum şi atunci când 
creanţa constatată printr-un înscris nu este exigibilă, potrivit art. 953 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

Aşadar, ar fi contrar acestor prevederi legale ca, în practică, să se fixeze la primul 
termen cuantumul cauţiunii şi apoi să se acorde un al doilea termen în vederea 
depunerii cauţiunii, iar numai după consemnarea acesteia să se soluţioneze 
cererea de înfiinţare a măsurii asigurătorii. 
- încheierea prin care se soluţionează cererea de sechestru se comunică creditorului de 
îndată de către instanţă, indiferent de soluția pronunțată; 

o încheierea prin care se dispune luarea măsurii sechestrului asigurător se comunică 
și debitorului de către executorul judecătoresc, odată cu luarea măsurii (art. 954 
alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

— încheierea prin care se soluţionează cererea de înfiinţare a sechestrului asigurător 
este supusă numai apelului, la instanţa ierarhic superioară; 

e termenul de apel este de 5 zile de la comunicare (art. 954 alin. (3) teza a Il-a 
C.proc.civ.]; 

o apelul se judecă de urgenţă şi cu precădere, cu citarea în termen scurt a părţilor 
(art. 954 alin. (3) teza a III-a C.proc.civ.]; 

e instanţa de apel poate amâna pronunţarea cu cel mult 24 de ore, iar hotărârea 
asupra apelului trebuie redactată în termen de cel mult 48 de ore de la pronunțare 
[art. 954 alin. (4) coroborat cu art. 999 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e prin excepţie, în cazul în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, 
calea de atac este recursul în termen de 5 zile de la comunicare, dispoziţiile art. 954 
C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător (art. 959 C.proc.civ.); 

e la judecarea apelului (recursului), părţile trebuie citate, indiferent de soluţia dată 
prin încheierea apelată, deci şi atunci când cererea de înfiinţare a sechestrului asigu- 
rător a fost respinsă, deoarece ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus. 

— măsura asigurătorie se va aduce la îndeplinire de către executorul judecătoresc, 
potrivit regulilor prevăzute de Codul de procedură civilă în materie de executare silită, 
care se aplică în mod corespunzător; 

e executarea măsurii sechestrului asigurător se duce la îndeplinire de către exe- 
cutorul judecătoresc fără a mai cere vreo autorizare sau încuviinţare în acest sens, 
în afară de înregistrarea cererii de executare [art. 955 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în toate cazurile, sechestrul asigurător se va aplica fără somaţie ori înştiinţare preala- 
bilă a debitorului (art. 955 alin. (2) teza a Ill-a C.proc.civ.], atât în cazul aplicării măsurii 
asupra bunurilor mobile, cât şi asupra bunurilor imobile; 

— în cazul bunurilor mobile, executorul se va deplasa, în cel mai scurt timp posibil, la 
locul unde se află bunurile asupra cărora se va aplica sechestrul; 


Aducerea la 
îndeplinire a 
măsurii 
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e bunurile mobile urmăribile vor fi sechestrate numai în măsura necesară realizării 
creanţei, executorul ţinând cont de suma stabilită prin încheierea de admitere a 
cererii de sechestru până la care instanţa a încuviinţat măsura asigurătorie [art. 955 
alin. (2) tezele | şi a II-a C.proc. civ.]; 

- în ipoteza bunurilor supuse unor formalităţi de publicitate, măsura asigurătorie se va 

înscrie de îndată în cartea funciară, registrul comerțului, Arhiva Electronică de 

Garanţii Reale Mobiliare (în prezent, Registrul Naţional de Publicitate Mobiliară — 

Legea nr. 297/2018) sau în alte registre publice, după caz; 

e înscrierea face opozabil sechestrul tuturor acelora care, după înscriere, vor dobândi 
vreun drept asupra imobilului respectiv [art. 955 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— împotriva modului prin care executorul judecătoresc aduce la îndeplinire măsura 

asigurătorie, cel interesat (debitorul sau chiar creditorul ori o terță persoană) poate face 

contestaţie la executare (art. 955 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e pe calea contestaţiei la modul în care executorul judecătoresc a aplicat sechestrul 
asigurător nu poate fi criticată încheierea prin care s-a încuviinţat cererea de înfiin- 
tare a sechestrului asigurător; pentru aceasta, partea interesată are deschisă numai 
calea apelului sau, după caz, a recursului (atunci când competenţa de primă instan- 
tă pentru luarea măsurii asigurătorii aparţine curţii de apel). 

— valorificarea bunurilor sechestrate nu se va putea face decât după ce creditorul va 

obţine titlul executoriu, respectiv o hotărâre judecătorească executorie, prin care debi- 

torul a fost obligat la plata unei sume de bani către creditor (art. 958 C.proc.civ.); 

— prin obţinerea titlului executoriu, fără a fi necesară îndeplinirea vreunei formalităţi, 

sechestrul asigurător se transformă în sechestru executoriu; 

e cu toate acestea, efectuarea actelor de urmărire, după obţinerea titlului executoriu, 
asupra bunurilor care au format obiectul măsurii asigurătorii nu va putea fi făcută 
decât după înştiinţarea debitorului, conform dispoziţiilor art. 732 alin. (1) C.proc.civ., 

respectiv art. 820 C.proc.civ., şi expirarea termenelor prevăzute de lege (o zi, în cazul 

urmăririi silite. mobiliare, respectiv 15 zile, în cazul urmăririi imobiliare) pentru 
executarea de bunăvoie. 

Ridicarea sechestrului asigurător 

— înainte de soluţionarea litigiului de fond [art. 957 alin. (1) C.proc.civ.]: 

o ridicarea sechestrului se poate dispune la cererea debitorului, dacă acesta „va da, în 
toate cazurile, o garanţie îndestulătoare”; 

è cererea se soluţionează în camera de consiliu, de urgenţă şi cu citarea în termen 
scurt a părţilor, prin încheiere; pronunţarea poate fi amânată cu cel mult 24 de ore, 
iar redactarea încheierii trebuie făcută în cel mult 48 de ore de la pronunțare 
[art. 954 alin. (4) C.proc.civ., la care art. 957 alin. (1) C.proc.civ. face trimitere în 
mod expres, coroborat cu art. 999 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e încheierea dată asupra cererii de ridicare a sechestrului asigurător, indiferent de 
soluţia pronunţată, este supusă numai apelului, în termen de 5 zile de la pronun- 
tare; apelul este de competenţa instanţei ierarhic superioare şi se judecă de urgen- 
tă şi cu precădere, cu citarea părților; pronunţarea poate fi amânată cu cel mult 24 

de ore, iar redactarea hotărârii asupra apelului trebuie făcută în cel mult 48 de ore 


Valorificarea 
bunurilor 
sechestrate 
asigurător 


Ridicarea şi 
desfiinţarea de 
drept a 
sechestrului 
asigurător 
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de la pronunțare (art. 954 alin. (4) C.proc.civ., la care art. 957 alin. (1) C.proc.civ. 
face trimitere în mod expres, coroborat cu art. 999 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, calea de atac 
este recursul, dispoziţiile art. 954 şi art. 957 aplicându-se în mod corespunzător 
[art. 959 C.proc.civ.]; 

— în cazul în care cererea de chemare în judecată care a stat la baza înfiinţării măsurii 
asigurătorii a fost respinsă, anulată ori s-a constatat perimarea acesteia sau s-a luat act 
de renunțarea creditorului la judecată, prin hotărâre definitivă [art. 957 alin. (2) 
C.proc.civ.]: 

e ridicarea sechestrului se dispune la cererea debitorului; 

ə asupra cererii, instanţa care a încuviinţat măsura asigurătorie se va pronunţa, fără 
citarea părţilor, prin încheiere definitivă, care se va aduce la îndeplinire de către 

executorul judecătoresc, conform dispoziţiilor art. 955 C.proc.civ. 


Desființarea de drept a sechestrului asigurător 

— nedepunerea cauţiunii în termenul stabilit de instanţă atrage desfiinţarea de drept a 
sechestrului asigurător, care se va constata prin încheiere definitivă, dată fără citarea 
părţilor (art. 956 C.proc.civ.). 


3. Poprirea asigurătorie 


Noţiune 


popririi 
Subiectele 
popririi 


- constă în indisponibilizarea sumelor de bani, titlurilor de valoare sau altor bunuri 
mobile incorporale urmăribile datorate debitorului de o terță persoană sau pe care 
aceasta i le va datora în viitor în temeiul unor raporturi juridice existente, în condiţiile 
stabilite la art. 953 C.proc.civ. (art. 970 C.proc.civ.). 
— poate fi înființată asupra sumelor de bani, titlurilor de valoare sau a altor bunuri 
mobile incorporale urmăribile. 
— pentru instituirea popririi este necesar: 
e ca sumele de bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile incorporale 
urmăribile să fie datorate debitorului ori deţinute în numele său de o a treia 
persoană sau ca aceasta din urmă să i le datoreze în viitor, în temeiul unor 
raporturi juridice existente; 
e să se constate preexistenţa celor două raporturi juridice, de la creditor la debitor, 
distincte, care sunt de esenţa popririi, şi anume: 
a) un raport între creditorul urmăritor şi debitorul urmărit; 
b) un al doilea raport între debitorul urmărit şi terţul poprit. 
- condiţiile de înfiinţare ale popririi asigurătorii sunt cele stabilite de art. 953 C.proc.civ. 
în materia sechestrului asigurător; 
— soluţionarea cererii de poprire asigurătorie, executarea măsurii, desființarea şi ridi- 
carea popririi asigurătorii se vor face potrivit dispoziţiilor art. 954-959 C.proc.civ. referi- 
toare la sechestrul asigurător, care se aplică în mod corespunzător şi popririi asigurătorii 
[art. 971 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în cazul cererii de poprire bancară, nu este necesar ca, în cuprinsul acesteia, creditorul 
să individualizeze terţii popriţi cu privire la care solicită să se înfiinţeze poprirea asigu- 
rătorie (art. 971 alin. (2) C.proc.civ.]; 


Aplicarea 
dispozițiilor din 
materia 
sechestrului 
asigurător 


286 ETAPA SCRISĂ LA JUDECATA ÎN PRIMĂ INSTANȚĂ 


e per a contrario, rezultă că, atunci când se solicită înfiinţarea popririi asigurătorii cu 


privire la alţi terţi popriţi decât o bancă, indicarea terţului poprit în cererea de 
poprire este obligatorie. 


4. Sechestrul judiciar 


— constă în indisponibilizarea bunurilor ce formează obiectul litigiului sau, în condiţiile 
legii, a altor bunuri, prin încredințarea pazei acestora unui administrator-sechestru 
desemnat potrivit art. 976 C.proc.civ. (art. 972 C.proc.civ.), până când procesul va fi 
finalizat printr-o hotărâre executorie. 
— ca regulă, sechestrul judiciar se aplică asupra bunurilor, mobile sau imobile, care for- 
mează chiar obiectul litigiului de fond, iar acesta are ca obiect fie dreptul de proprietate 
sau un alt drept real principal asupra unui bun mobil ori imobil, fie posesia unui bun 
mobil sau imobil, fie folosinţa ori administrarea unui bun proprietate comună [art. 973 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

e excepţia: măsura poate fi dispusă şi asupra unor bunuri cu privire la care nu există 

un proces, respectiv [art. 973 alin. (2) C.proc.civ.]: 

a) bunul pe care debitorul îl oferă pentru liberarea sa; 

b) bunul cu privire la care cel interesat are motive temeinice să se teamă că va fi 

sustras, distrus ori alterat de posesorul său actual; 

c) bunurile mobile care alcătuiesc garanţia creditorului, când acesta învederează 

insolvabilitatea debitorului său ori când are motive temeinice de bănuială că debi- 

torul se va sustrage de la eventuala urmărire silită ori să se teamă de sustrageri sau 
deteriorări. 
— asupra bunurilor care fac obiectul litigiului, sechestrul judiciar se poate înființa numai: 

e dacă s-a declanşat litigiul de fond, iar acesta are ca obiect fie dreptul de proprietate 

sau un alt drept real principal asupra unui bun mobil ori imobil, fie posesia unui bun 

mobil sau imobil, fie folosinţa ori administrarea unui bun proprietate comună; 

o dacă măsura este necesară pentru conservarea dreptului ce face obiectul litigiului; 

e la cererea persoanei interesate, aceasta putând fi nu numai reclamantul din litigiul 

de fond, ci şi pârâtul sau chiar un terţ intervenient; 
— asupra bunurilor care nu fac obiectul unui litigiu, sechestrul judiciar se poate înființa 
numai dacă: 

e este vorba un bun menţionat de art. 973 alin. (2) C:proc.civ.; 

e sub sancţiunea desființării de drept a măsurii asigurătorii, partea care a obţinut 
instituirea sechestrului judiciar va introduce acţiunea la instanţa competentă, va 
iniţia demersurile pentru constituirea tribunalului arbitral sau va solicita punerea în 
executare a titlului executoriu, într-un termen de cel mult 20 de zile de la data 
încuviinţării măsurii asigurătorii [art. 973 alin. (3) C.proc.civ.]. 
Instanţa competentă 
— cererea prin care se solicită înfiinţarea sechestrului judiciar se adresează, ca regulă, 
instanţei învestite cu judecarea acţiunii principale; 
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— în cazurile de excepţie când se solicită luarea măsurii asupra unor bunuri care nu fac 
obiectul judecății, cererea se adresează instanţei în circumscripţia căreia se află bunul ce 
urmează a fi pus sub sechestru (art. 974 C.proc.civ.). 


Cererea de sechestru 
— din punct de vedere al conţinutului, cererea de sechestru trebuie să fie făcută cu 
respectarea condiţiilor de formă prevăzute de art. 148 şi urm. C.proc.civ. 


Procedura de judecată 
— cererea de sechestru judiciar se judecă de urgenţă, cu citarea părţilor (art. 975 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

— asupra cererii de sechestru instanța se pronunţă printr-o încheiere, care este supusă 
numai apelului, în termen de 5 zile de la pronunțare, la instanţa ierarhic superioară 
[art. 975 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e în cazurile în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, calea de 
atac este recursul [art. 975 alin. (4) coroborat cu art. 959 C.proc.civ.]; 

— atât la soluţionarea cererii de înfiinţare a sechestrului judiciar, cât şi la judecarea 
apelului/recursului, pronunţarea poate fi amânată cu cel mult 24 de ore, iar redactarea 
încheierii/hotărârii asupra apelului/recursului trebuie făcută în cel mult 48 de ore de la 
pronunțare [art. 975 alin. (4) teza a Il-a C.proc.civ., care face trimitere în mod expres la 
art. 954 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— în cazuri urgente, până la soluţionarea cererii de înfiinţare a sechestrului judiciar de 
către instanţă, la cererea părţii interesate, instanţa (acelaşi complet desemnat aleatoriu 
pentru soluţionarea cererii de sechestru) va putea numi un administrator provizoriu, 
prin încheiere definitivă, dată fără citarea părţilor (art. 977 C.proc.civ.); 

— în caz de admitere a cererii de sechestru judiciar, instanţa poate să îl oblige pe cel care 
a solicitat înființarea măsurii asigurătorii să depună o cauţiune, dispoziţiile art. 956 
aplicându-se în mod corespunzător [art. 975 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e astfel, în cazul sechestrului judiciar, în toate situaţiile, necesitatea depunerii unei 
cauţiuni este lăsată la aprecierea instanţei, care, dacă este cazul, va fixa şi cuan- 
tumul cauţiunii, precum şi termenul în care aceasta trebuie depusă; 

e nedepunerea cauţiunii în termenul fixat de instanţă atrage desfiinţarea de drept a 
sechestrului judiciar, ce se constată prin încheiere definitivă, dată fără citarea 
părţilor; 

- în ipoteza în care este pus sub sechestru judiciar un bun imobil, se va proceda şi la 
efectuarea formalităţilor de publicitate imobiliară, prin înscrierea măsurii asigurătorii în 
cartea funciară; 

e înscrierea face opozabil sechestrul tuturor acelora care, după înscriere, vor dobândi 
vreun drept asupra imobilului respectiv [art. 975 alin. (3) coroborat cu art. 955 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

— prin încheierea prin care se dispune sechestrul judiciar, paza bunului sechestrat va fi 
încredinţată persoanei desemnate de părţi de comun acord, iar în caz de neînțelegere, 
unei persoane desemnate de instanţă, care poate fi chiar deţinătorul bunului (art. 976 
alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
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e dacă a fost numită ca administrator-sechestru o altă persoană decât deţinătorul 
` bunului, instanţa îi va fixa, pentru activitatea depusă, o sumă drept remuneraţie, 
stabilind, totodată, şi modalităţile de plată [art. 976 alin. (3) C.proc.civ.]. 
— aducerea la îndeplinire a măsurii asigurătorii se face de către executorul judecătoresc, 
care, sesizat de partea interesată, se va deplasa la locul situării bunului ce urmează a fi 
pus sub sechestru judiciar şi îl va da în primire, pe bază de proces-verbal, administra- 
torului-sechestru, un exemplar al procesului-verbal urmând a fi înaintat şi instanţei care 
a încuviinţat măsura asigurătorie [art. 976 alin. (1) tezele a II-a şi a III-a C.proc.civ.]; 
— după luarea în primire a bunului, administratorul-sechestru are următoarele atribuții: 
e este îndreptăţit să efectueze toate actele de conservare şi de administrare, să 
încaseze orice venituri şi sume datorate, să plătească datorii cu caracter curent, 
precum şi datorii constatate prin titlu executoriu [art 976 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 
în mod excepţional, în cazul în care bunul aflat sub sechestru judiciar nu poate fi 
conservat sau dacă, dintr-un alt motiv, măsura înstrăinării este vădit necesară, 
administratorul-sechestru poate să procedeze la înstrăinarea acestuia, însă numai 
cu autorizarea prealabilă a instanţei care a dispus aplicarea sechestrului şi care l-a 
numit (art. 976 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; ia 
e în ipoteza în care bunul ce formează deja obiectul judecății şi care a fost pus sub 
sechestru judiciar face obiectul şi al unui alt litigiu, declanşat de o terță persoană 
împotriva părţilor din primul proces, cu autorizarea prealabilă a instanţei care l-a 
numit, administratorul-sechestru va putea sta în judecată în numele părţilor litigan- 
_te cu privire la bunul pus sub sechestru [art. 976 alin. (2) teza a III-a C.proc.civ.]; 
ə după finalizarea judecății, administratorul-sechestru trebuie să predea bunul, 
împreună cu fructele acestuia, inclusiv veniturile încasate, aceleia dintre părţi căreia 
bunul i-a fost atribuit prin hotărâre, iar dacă administratorul-sechestru a fost el 
însuşi parte în proces şi a obţinut câştig de cauză, atunci va păstra bunul şi fructele. 


Aducerea la 
îndeplinire a 
măsurii 


FIŞA NR. 10 


ETAPA CERCETĂRII PROCESULUI 


I. Consideraţii generale cu privire la etapa cercetării procesului civil 


— etapa cercetării procesului: 

e reprezintă etapa din faza judecății în cadrul căreia se îndeplinesc, în condiţiile legii, 
actele de procedură, se rezolvă excepţiile procesuale şi orice alte cereri vizând 
incidentele procedurale şi se administrează probele; 

e este reglementată de dispoziţiile art. 237-388 C.proc.civ.; 

o debutează cu primul termen de judecată şi se termină atunci când judecătorul, 
socotindu-se lămurit, declară cercetarea procesului încheiată [art. 244 alin. (1) 
C.proc.civ.]. | 

— completul de judecată, constituit potrivit legii, efectuează activitatea de cercetare şi 

dezbaterea fondului procesului, cu respectarea tuturor principiilor şi garanţiilor 

procesuale, în vederea soluționării legale şi temeinice a acestuia (art. 211 C.proc.civ.); 

- în etapa de cercetare a procesului se îndeplinesc, în condiţiile legii, acte de procedură 

la cererea părţilor ori din oficiu, pentru pregătirea dezbaterii în fond a procesului, dacă 

este cazul [art. 237 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în vederea realizării acestui scop, instanţa [art. 237 alin. (2) C.proc.civ.]: 

1. va rezolva excepţiile ce se invocă ori pe care le poate ridica din oficiu; 

2. va examina cererile de intervenţie formulate de părţi sau de terţe persoane, în con- 

diţiile legii; 

3. va examina fiecare pretenţie şi apărare în parte, pe baza cererii de chemare în jude- 

cată, a întâmpinării, a răspunsului la întâmpinare şi a explicaţiilor părţilor, dacă este 

cazul; 

4. va constata care dintre pretenţii sunt recunoscute şi care sunt contestate; 

5, la cerere, va dispune, în condiţiile legii, măsuri asigurătorii, măsuri pentru asigurarea 

dovezilor ori pentru constatarea unei situaţii de fapt, în cazul în care aceste măsuri nu 

au fost luate, în tot sau în parte, potrivit art. 203; 

6. va lua act de renunţarea reclamantului, de achiesarea pârâtului sau de tranzacţia 

părţilor; 

7. va încuviinţa probele solicitate de părţi, pe care le găseşte concludente, precum şi pe 

cele pe care, din oficiu, le consideră necesare pentru judecarea procesului şi le va 

administra în condiţiile legii; 

8. va decide în legătură cu orice alte cereri care se pot formula la primul termen de 

judecată la care părţile sunt legal citate; 

9. va dispune ca părţile să prezinte dovada efectuării verificărilor în registrele de evi- 

denţă ori publicitate prevăzute de Codul civil sau de legi speciale; 
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10. va îndeplini orice alt act de procedură necesar soluționării cauzei, inclusiv verificări 
în registrele prevăzute de legi speciale. 
— ca regulă, judecarea procesului are loc la sediul instanţei învestite cu soluţionarea 
acestuia (art. 212 C.proc.civ.); 

e în mod excepțional, unele etape procesuale se pot desfăşura în afara sediului 
instanţei; astfel: 

a) în cazul mijloacelor materiale de probă care nu se află în păstrarea instanţei, 
acestea pot fi verificate la faţa locului [art. 343 alin. (2) C.proc.civ.]; 
b) în cazul cercetării la faţa locului, când şedinţa de judecată se desfăşoară, prin 
ipoteză, la locul situării probei, cu ocazia desfăşurării acestei cercetări, instanţa 
poate asculta părţile, martorii şi experţii [art. 346 alin. (2) C.proc.civ.]; 
c) în cazul administrării probelor prin comisie rogatorie, aceasta are loc la sediul 
instanţei astfel învestite, prin ipoteză, altul decât cel al instanţei care a încuviinţat şi 
a dispus administrarea probei (art. 261 C.proc.civ.); 
d) în cazul administrării probelor de către avocaţi sau consilieri juridici [art. 372 
alin. (3) C.proc.civ.] etc.; 
— atât în cadrul judecății în faţa primei instanţe, cât și în căile de atac, etapa cercetării 
procesului se desfăşoară în ședință publică, cu citarea părţilor, dacă legea nu prevede 
altfel (art. 17 și art. 240 C.proc.civ.); 

e în cazurile în care cercetarea procesului în şedinţă publică ar aduce atingere mora- 
lităţii, ordinii publice, intereselor minorilor, vieţii private a părţilor ori intereselor 
justiţiei, după caz, instanţa, la cerere sau din oficiu, poate dispune ca acestea să se 
desfăşoare în întregime sau în parte fără prezenţa publicului; 

e în acest caz, au acces în sala de şedinţă părţile, reprezentanţii lor, cei care îi asistă 
pe minori, apărătorii părţilor, martorii, experţii, traducătorii, interpreţii, precum şi 
alte persoane cărora instanţa, pentru motive temeinice, le admite să asiste la 
proces (art. 213 C.proc.civ.); 

— este prevăzută expres regula continuității membrilor completului pe tot parcursul 
judecății unui proces, judecătorul putând fi înlocuit, în condiţiile legii, doar în cazurile în 
care este împiedicat să participe la soluţionarea cauzei din motive temeinice (art. 19 și 
art. 214 C.proc.civ.). 

— pentru cercetarea procesului, judecătorul fixează termene scurte, chiar de la o zi la 
alta [art. 241 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cu titlu de excepţie, judecătorul poate, pentru motive temeinice, să stabilească şi 
termene mai îndelungate [art. 241 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e la acordarea termenelor scurte se vor avea în vedere, atunci când este cazul, 
termenele prevăzute de lege pentru citarea părţilor; 

e acordarea termenelor de la o zi la alta este posibilă doar în ipoteza în care părţile au 
termen în cunoştinţă în condiţiile art. 229 C.proc.civ.; 

— instanţa are obligaţia de a verifica efectuarea procedurilor de citare şi comunicare 
dispuse pentru fiecare termen, iar atunci când este cazul, de a ordona luarea măsurilor 
de refacere a acestor proceduri; 

e atunci când judecătorul consideră că asigurarea celerităţii o impune, el poate să 

recurgă şi la măsuri complementare de înştiinţare a părţilor, care nu le înlocuiesc pe 
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cele obişnuite, obligatorii, cu condiţia ca părţile să fi indicat instanţei datele cores- 
punzătoare în acest scop; 

e măsurile complementare pot consta în încunoştinţarea părţilor telefonic, telegrafic, 
prin fax, poştă electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigură, după 
caz, transmiterea textului actului supus comunicării ori înştiinţarea pentru prezen- 
tarea la termen, precum şi confirmarea primirii actului, respectiv a înştiinţării; 

e dacă încunoştinţarea s-a făcut telefonic, grefierul va întocmi un referat în care va 
arăta modalitatea de încunoştinţare şi obiectul acesteia [art. 241 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e refacerea procedurilor de citare şi comunicare sau a celorlalte măsuri de înştiinţare 
pot fi ordonate de către judecător în cursul procesului, atât în şedinţa de judecată 
ori premergător acesteia; 

— judecătorul poate stabili pentru părţi, precum şi pentru alţi participanţi în proces 
îndatoriri în ceea ce priveşte prezentarea dovezilor cu înscrisuri, relaţii scrise, răspunsul 
scris la interogatoriul comunicat potrivit art. 355, asistarea şi concursul la efectuarea în 
termen a expertizelor, precum şi orice alte demersuri necesare soluționării cauzei; 

e când este necesar pentru îndeplinirea acestor îndatoriri, se poate recurge la măsu- 
rile complementare de înştiinţare a părţilor, experţilor, traducătorilor, interpreţilor, 
martorilor şi a oricăror altor participanţi, în condiţiile art. 241 alin. (3) C.proc.civ., 
scopul acestor reglementări fiind acela de urgentare a îndeplinirii anumitor acte de 
procedură şi de evitare a tergiversării cauzei [art. 241 alin. (4) şi (5) C.proc.civ.]. 

— încheierea cercetării procesului se declară de judecător, atunci când acesta apreciază 
că este lămurit; 

o odată cu declararea încheierii cercetării procesului, judecătorul poate fixa un alt 
termen pentru dezbaterea fondului, din oficiu sau la cererea părţilor [art. 244 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care s-a dispus dezbaterea fondului la un alt termen, judecătorul poate 
pune în vedere părţilor să redacteze note privind susţinerile lor şi să le depună la 
dosar cu cel puţin 5 zile înainte de termenul astfel stabilit, fără a aduce atingere 
dreptului acestora de a formula concluzii orale [art. 244 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e dacă s-a fixat un alt termen pentru dezbaterea fondului, se va pronunţa o încheiere 
ce are caracter interlocutoriu; 

— importanţa momentului terminării cercetării procesului: 

e până la acest moment pot fi făcute anumite acte de procedură; 

De exemplu, cererile de intervenţie forţată formulate de reclamant sau de 
intervenientul principal pot fi făcute până la terminarea cercetării procesului 
înaintea primei instanţe [art. 68 alin. (2) şi art. 73 alin. (2) C.proc.civ.]. 

e dincolo de această limită, unele acte de procedură pot fi făcute, dar numai în 
anumite condiţii. 

De exemplu, în etapa dezbaterilor în fond, completarea ori refacerea unor probe 
poate avea loc în cazul în care, din dezbateri, rezultă necesitatea acestei măsuri 
(art. 391 C.proc.civ.). 
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— împrejurările care pot pune capăt procesului în etapa cercetării procesului, fără să se 
mai ajungă la etapa dezbaterilor în fond, pot consta în: 

e încheierea unor acte procesuale de dispoziţie care împiedică intrarea în fond: 
renunţarea reclamantului la judecarea cererii de chemare în judecată ori la dreptul 
pretins; învoiala părţilor; 

e admiterea unor cereri ori excepţii procesuale care fac Aiiki analiza fondului; 

— în aceste situaţii, judecătorul se va pronunța asupra cauzei prin hotărâre (art. 243 
C.proc.civ.). | 


II. Şedinţa de judecată 


Pregătirea 
şedinţei de 
judecată 


— Codul de procedură civilă şi Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecă- 
toreşti reglementează modalitatea de pregătire a ședinței de judecată; 

- îndatoririle grefierului de şedinţă referitoare la activitatea premergătoare şedinţei de 
judecată (art. 215 C.proc.civ. şi art. 114 din Regulamentul de ordine interioară al instan- 
telor judecătoreşti): 

e preia dosarele de la arhivă, sub semnătură în registrul de termene, de regulă, cu 
două zile înaintea şedinţei de judecată; 

e verifică dacă au sosit la instanţă şi s-au ataşat la dosare dovezile de înmânare ori de 
comunicare a citaţiilor şi a celorlalte acte de procedură, precum şi relaţiile şi actele 
solicitate de preşedinte sau de instanţa de judecată; 

e verifică legalitatea îndeplinirii procedurilor de citare sau de comunicare ataşate la 
dosar şi informează preşedintele completului de judecată despre deficienţele 
constatate; 

În asemenea cazuri, instanţa va ordona luarea măsurilor de refacere a proce- 
durilor de citare şi comunicare. În afară de aceste măsuri, instanţa va putea dis- 
pune ca încunoştinţarea părţilor să se facă şi telefonic, telegrafic, prin fax, poştă 
electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigură, după caz, transmi- 
terea textului actului supus comunicării ori înştiinţarea pentru prezentarea la 
termen, precum şi confirmarea primirii actului, respectiv a înştiinţării, dacă părţile 
au indicat instanţei datele corespunzătoare în acest scop. Dacă încunoştinţarea s-a 
făcut telefonic, grefierul va întocmi un referat în care va arăta modalitatea de 
încunoştinţare şi obiectul acesteia [art. 241 alin. (3) C.proc.civ.]. 

e completează condica de şedinţă, în care, potrivit art. 53 alin. (1) lit. e) din Regu- 
lament, se trec dosarele din şedinţa respectivă, în ordinea înscrisă în lista cauzelor, 
cu următoarele menţiuni: numărul curent, numele sau denumirea părţilor, numărul 
dosarului şi obiectul cauzei, termenul acordat, cu indicarea motivului amânării 
cauzei; în cazul amânării pronunțării, se va indica data acesteia; 

e întocmeşte lista proceselor ce urmează a fi dezbătute la termenul de judecată, cu 
respectarea următoarelor reguli: 

a) pentru fiecare şedinţă de judecată se va întocmi o listă cu procesele ce se dezbat 
în acea zi, în care se vor menţiona şi intervalele orare orientative fixate pentru 
strigarea cauzelor; 
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b) lista de şedinţă cuprinde şi numele de familie şi prenumele judecătorilor care 
compun completul de judecată, numele de familie şi prenumele grefierului de 
şedinţă, precum şi numele de familie şi prenumele procurorului de şedinţă; în cazul 
în care la şedinţa de judecată participă un alt procuror decât cel menţionat în lista 
de şedinţă, grefierul cauzei anunţă numele de familie şi prenumele acestuia la 
începutul şedinţei sau înainte de a face referatul cauzei; 
c) la înscrierea dosarelor pe listă se dă întâietate cauzelor cu privire la care legea 
prevede că judecata se face de urgenţă sau că se dezbat cu prioritate, ţinându-se 
seama de orele fixate pentru prezentarea persoanelor chemate în proces [art. 114 
alin. (3) din Regulament); 
d) la întocmirea listei de şedinţă se va ţine cont şi de prevederile art. 215 alin. (2) şi 
(3) C.proc.civ., potrivit cărora procesele declarate urgente, cele rămase în diver- 
genţă şi cele care au primit termen în continuare se vor dezbate înaintea celorlalte, 
iar procesele în care partea sau părţile sunt reprezentate ori asistate de avocat, 
respectiv consilier juridic se vor dezbate cu prioritate; 
e) lista de şedinţă va fi afişată pe portalul instanţei şi la uşa sălii de şedinţă cu cel 
puţin o oră înainte de începerea acesteia [art. 215 alin. (1) C.proc.civ.]; cu privire la 
acest aspect, art. 114 alin. (1) din Regulament prevede că lista cauzelor se afişează 
cu o zi înaintea termenului de judecată sau cel mai târziu cu o oră înainte de 
începerea şedinţei la instanţele la care activitatea se desfăşoară în 2-3 timpi. 
— după îndeplinirea acestor activităţi, grefierul de şedinţă predă dosarele completului 
de judecată [art. 114 alin. (2) din Regulament). 
Conducerea ședinței de judecată 
— se realizează de preşedintele completului, care deschide, suspendă şi ridică şedinţa 
[art. 216 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e ceilalţi membri ai completului nu pot interveni direct în dezbateri, ci numai prin 
intermediul preşedintelui completului; 
e părţile pot pune întrebări celorlalţi participanţi la proces numai prin mijlocirea 
preşedintelui, care poate însă încuviinţa ca aceştia să pună întrebările direct; 
o în acest caz, preşedintele stabileşte şi ordinea în care se pun întrebările [art. 216 
alin. (5) C.proc.civ.]. 


Conducerea şi 
poliţia şedinţei 
de judecată 


Poliţia ședinței de judecată 
— preşedintele completului de judecată exercită poliţia şedinţei, putând lua măsuri 
pentru păstrarea ordinii şi a bunei-cuviinţe, precum şi a solemnităţii şedinţei de 
judecată [art. 217 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în sala de judecată, nimeni nu poate fi lăsat să intre cu arme, cu excepţia cazului în 
care persoana le poartă în exercitarea serviciului pe care îl îndeplineşte în faţa instanţei 
[art. 217 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— toate persoanele care iau parte la şedinţă sunt obligate să aibă o purtare şi o ţinută 
cuviincioase, iar cel care se adresează instanţei în şedinţă publică trebuie să stea în 
picioare, însă preşedintele poate încuviinţa, atunci când apreciază că este necesar, 
excepţii de la această îndatorire (art. 217 alin. (4) şi (5) C.proc.civ.]; 
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— atunci când nu mai este loc în sala de şedinţă, preşedintele le poate cere celor care ar 
veni mai târziu sau care depăşesc numărul locurilor existente să părăsească sala 
(art. 217 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— președintele completului poate dispune îndepărtarea din sală a minorilor şi a per- 
soanelor care s-ar înfăţişa într-o ţinută necuviincioasă, precum şi a celor care tulbură 
şedinţa ori nesocotesc măsurile luate dacă, după ce în prealabil au fost atenţionați să 
respecte ordinea şi buna-cuviinţă, continuă să aibă o atitudine necorespunzătoare 
(art. 217 alin. (6) şi (7) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care, anterior închiderii dezbaterilor, una dintre părţi a fost îndepărtată 
din sală, aceasta va fi chemată în sală şi, sub sancţiunea nulităţii, i se vor pune în 
vedere actele esenţiale efectuate în lipsa ei, însă aceste dispoziţii nu se aplică în 
ipoteza în care partea îndepărtată este asistată de un apărător care a rămas în sală 
[art. 217 alin. (8) C.proc.civ.]; 

e atunci când cel care tulbură liniştea şedinţei este însuşi apărătorul părţii, preşedin- 
tele îl va chema la ordine şi, dacă, din cauza atitudinii lui, continuarea dezbaterilor 
nu mai este cu putinţă, procesul se va amâna, aplicându-se amenda judiciară prevă- 
zută la art. 187 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ;, iar cheltuielile ocazionate de amânare vor 
fi trecute în sarcina sa, prin încheiere executorie, dispoziţiile art. 191 C.proc.civ. 
fiind aplicabile [art. 217 alin. (9) C.proc.civ.]; 

— dacă în cursul şedinţei se săvârşeşte o infracţiune, preşedintele completului o 
constată şi îl identifică pe făptuitor [art. 218 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e preşedintele completului de judecată are obligaţia să dispună întocmirea de către 
grefier a unui proces-verbal de constatare a infracţiunii de audienţă, în care va 
menţiona datele de identificare a făptuitorului, circumstanţele săvârşirii faptei, 
mijloacele de probă (indicarea persoanelor care au asistat la momentul comiterii 
faptei, înregistrări audio sau video, corpuri delicte etc.); 

e procesul-verbal astfel întocmit se trimite procurorului şi constituie actul de sesizare 
a organelor penale. 

infracţiunea de audienţă este fapta prevăzută de legea penală săvârşită în cursul 
şedinţei de judecată [art. 360 alin. (1) C.proc.pen.]. 
— grefierul va fi prezent în sala de şedinţă cu o jumătate de oră înainte de începerea 
şedinţei de judecată, pentru a pune la dispoziţie dosarele spre consultare; acesta se 
îngrijeşte, totodată, de ataşarea la dosare a ultimelor acte de procedură sau a cores- 
pondenţei sosite la registratură; 

— grefierul de şedinţă anunţă publicului din sală intrarea judecătorilor (art. 118 din 
Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti); 

— deschiderea dezbaterilor se face de preşedintele completului; 

- la începutul şedinţei, părţile pot cere instanţei amânarea cauzelor care nu sunt în 
stare de judecată, dacă aceste cereri nu provoacă dezbateri; 

e când completul de judecată este alcătuit din mai mulţi judecători, această amânare 
se poate face şi de un singur judecător (art. 220 C.proc.civ.); 

e cauzele care se amână fără discuţii vor putea fi strigate la începutul şedinţei, în 
ordinea listei, dacă toate părţile legal citate sunt prezente şi cer amânarea sau în 

cauză s-a solicitat judecata în lipsă; la cererea părţilor, instanţa va putea lăsa cauza 


Activitatea în 
timpul şedinţei 
de judecată 
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la urmă, fixând o anumită oră, când dosarul va fi strigat din nou [art. 121 alin. (3) şi 

(4) din Regulament]; 
— procesele care nu s-au amânat la începutul şedinţei şi care sunt considerate în stare 
de judecată urmează să fie dezbătute în ordinea de pe lista de şedinţă; 

e la cererea părţii interesate, pentru motive temeinice, judecătorul poate schimba 
ordinea de pe listă (art. 215 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e schimbarea ordinii de pe listă trebuie să nu afecteze dreptul de apărare al părţilor, 
dezbaterea procesului peste rând, în lipsa părţii, atrăgând nulitatea hotărârii; 

— dezbaterea fiecărui proces implică următoarele etape: 

e strigarea cauzei și apelul părţilor, făcute de grefierul de şedinţă; 

e prezentarea verbală a referatului cauzei de către grefierul de şedinţă, care se va 
referi pe scurt la obiectul pricinii şi stadiul în care se află judecata acesteia, va 
comunica modul în care s-a îndeplinit procedura de citare a persoanelor chemate la 
proces şi dacă s-au realizat celelalte măsuri dispuse de instanţă la termenele ante- 
rioare [art. 121 alin. (2) din Regulament]; 

e preşedintele completului va verifica personal procedura de citare şi, când este 
cazul, dacă s-au respectat dispoziţiile legale privitoare la taxele judiciare de timbru; 
de asemenea, instanţa verifică identitatea părţilor, iar dacă ele sunt reprezentate 
ori asistate, verifică şi împuternicirea sau calitatea celor care le reprezintă ori le 
asistă (art. 219 C.proc.civ.); 

e în funcţie de situaţia concretă din fiecare dosar, instanţa va dispune una din 
următoarele măsuri: 

a) amânarea procesului; 
b) suspendarea judecății; 
c) judecarea procesului; 
— amânarea procesului se poate dispune: 
1, atunci când există motive întemeiate în acest sens: 
Exemple: 
= procedura de citare referitoare la părţi sau la alţi participanţi la proces nu a fost 
legal îndeplinită; 
= nu s-a depus raportul de expertiză etc. 
2. în mod excepţional, la cererea părții interesate, pentru lipsă de apărare, pentru 
motive temeinice şi care nu sunt imputabile părţii sau reprezentantului ei [art. 222 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

e acordarea unui nou termen pentru lipsă de apărare este lăsată la aprecierea 
instanţei, care poate respinge o asemenea cerere; 

e în cazul respingerii cererii de amânare, instanţa, dacă partea solicită, este obligată 
să amâne pronunţarea în vederea depunerii de concluzii scrise [art. 222 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

în actuala reglementare a fost înlăturată restricţia privind acordarea unui singur 
termen în cursul judecății pentru lipsă de apărare. Pe de altă parte însă, textul de 
lege prevede în mod expres caracterul excepţional al amânării pentru acest motiv, 
adăugând, totodată, că motivele temeinice invocate pentru solicitarea unei 
asemenea amânări trebuie să excludă culpa părții sau a reprezentantului ei. 
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Motive temeinice care pot atrage amânarea judecății pentru lipsă de apărare: 

= partea doreşte angajarea unui apărător; | 

= necesitatea angajării unui nou apărător în cazul denunțării contractului de 
asistenţă juridică ori al apariţiei unui conflict de interese între client şi avocatul 
său ori al decesului sau punerii sub interdicţie al/a apărătorului părţii, petrecute 
cu mai mult de 15 zile înaintea termenului de judecată, astfel că nu se poate 
suspenda de drept cauza în temeiul art. 412 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.; 

= imposibilitatea neculpabilă de prezentare a apărătorului deja angajat; 

= necesitatea studierii dosarului în vederea pregătirii apărării de către apărătorul 
angajat, dat fiind intervalul insuficient de timp dintre data angajării şi termenul 

de judecată etc. ~ . 

3. în urma învoielii părţilor; 

e amânarea pentru acest motiv nu se poate încuviinţa decât o singură dată în cursul 
procesului [art. 221 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

e după o amânare prin învoiala părţilor, dacă părţile nu stăruiesc în judecată, aceasta 
va fi suspendată şi cauza va fi repusă pe rol numai după plata taxelor de timbru, 
potrivit legii [art. 221 alin. (2) C.proc.civ.];: 

e pentru amânarea judecății în baza învoielii părţilor, este necesar, în principiu, 
acordul expres exprimat de toate părţile; 

e cu toate acestea, faţă de obligaţia instanţei de a cerceta dacă amânarea cerută de 
părţi pentru un motiv anumit nu tinde la o amânare prin învoiala părţilor, fiind 
socotită ca atare cererea de amânare la care cealaltă parte s-ar putea împotrivi 
[art. 221 alin. (3) C.proc.civ.], rezultă că acordul la amânarea judecății poate fi 
dedus şi din anumite împrejurări apreciate, de la caz la caz, de judecător; 

e un asemenea acord pentru amânarea judecății nu poate fi dedus din neprezentarea 
părţii la judecată; 

— suspendarea judecății: 

e se pronunţă în ipoteza în care, la strigarea cauzei, niciuna dintre părţi, deşi legal 
citate, nu se prezintă şi nici nu s-a cerut, de cel puţin de una dintre ele, judecarea în 
lipsă [art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e astfel, în cazul în care niciuna dintre părţi nu se prezintă la strigarea cauzei, dosarul 
va fi lăsat la sfârşitul şedinţei când, după o nouă strigare, în ordinea listei, se va 
proceda conform dispoziţiilor procedurale; pentru motive temeinice, preşedintele 
completului poate dispune luarea cauzelor într-o altă ordine decât cea înscrisă pe 
lista de şedinţă [art. 121 alin. (5) din Regulament); 

e se poate pronunţa şi în alte cazuri prevăzute în mod expres de lege [art. 221 
alin. (2), art. 242, art. 411 alin. (1) pct. 1, art. 412, art. 413 C.proc.civ. etc.]; 

— judecarea procesului: 

e judecata cauzei are loc dacă părţile sunt prezente, iar procedura de citare a fost 
îndeplinită legal (prezenţa părţii în instanţă acoperă viciul procedurii de citare, dar 
partea nelegal citată va putea cere amânarea); 

e cu excepţia cazurilor în care legea prevede altfel, judecata poate avea loc şi atunci 
când se prezintă o singură parte, dacă partea adversă a fost legal citată, dezbaterile 

urmând a se face pe baza lucrărilor aflate la dosar şi a susţinerilor părţii prezente, 
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instanţa examinând şi excepţiile şi apărările formulate de partea care lipseşte 
[art. 223 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

Exemplu: în materie de divorţ, în faţa instanţelor de fond, părţile se vor înfățișa în 
persoană, cu excepţia cazurilor în care unul dintre soţi execută o pedeapsă 
privativă de libertate, este împiedicat de o boală gravă, este pus sub interdicţie 
judecătorească, are reşedinţa în străinătate sau se află într-o altă asemenea 
situaţie care îl împiedică să se prezinte personal; în astfel de cazuri, cel în cauză se 
va putea înfăţişa prin avocat, mandatar sau, după caz, prin tutore ori curator 
(art. 921 alin. (1) C.proc.civ.]). 

e tot în baza actelor de procedură aflate la dosar va avea loc judecata şi în cazul în 
care părţile, legal citate, nu s-au prezentat, însă numai atunci când cel puţin una 
dintre ele a cerut în scris judecarea cauzei în lipsă, în caz contrar, instanţa urmând a 
suspenda judecata [art. 223 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— în tot cursul procesului, judecătorul va încerca împăcarea părţilor, dându-le îndru- 
mările necesare, potrivit legii, sens în care va solicita înfăţişarea personală a părţilor, 
chiar dacă acestea sunt reprezentate (art. 227 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o în litigiile care, potrivit legii, pot face obiectul procedurii de mediere, judecătorul 
poate invita părţile să participe la o şedinţă de informare cu privire la avantajele 
folosirii acestei proceduri; 

e de asemenea, atunci când consideră necesar, ţinând seama de circumstanţele 
cauzei, judecătorul va recomanda părţilor să recurgă la mediere, în vederea solu- 
ţionării litigiului pe cale amiabilă, în orice fază a judecății, însă medierea nu este 
obligatorie pentru părţi [art. 227 alin. (2) C.proc.civ.]; 

Dacă judecătorul recomandă medierea, părţile sunt obligate să se prezinte la 
mediator, în vederea informării lor cu privire la avantajele medierii. După infor- 
mare, părţile decid dacă acceptă sau nu soluţionarea litigiului prin mediere. Până 
la termenul fixat de instanţă, care nu poate fi mai scurt de 15 zile, părţile depun 
procesul-verbal întocmit de mediator cu privire la rezultatul şedinţei de informare 
(art. 227 alin. (3) C.proc.civ.]. 
Dacă părţile au încercat soluţionarea litigiului prin mediere anterior introducerii 
acţiunii, obligaţia părţilor de a se prezenta la mediator, în vederea informării lor cu 
privire la avantajele medierii, nu mai subzistă, prevederile art.227 alin. (3) 
C.proc.civ. nefiind aplicabile în această ipoteză (art. 227 alin. (4) C.proc.civ.]. 

e dacă părţile se împacă, fie prin mijlocirea instanţei, fie urmând procedura de me- 
diere, în condiţiile art. 227 alin. (1) şi (2) C.proc.civ., judecătorul va consfinţi învoiala 
părţilor obţinută în urma îndrumărilor sale sau în cadrul procedurii de mediere, 
pronunţând o hotărâre judecătorească susceptibilă de a fi atacată, pentru motive 
procedurale, numai cu recurs la instanţa ierarhic superioară, conform art. 440 
C.proc.civ. (art. 227 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— în faţa instanței, părților li se dă cuvântul de președintele completului, după cum 
urmează [art. 216 alin. (2)-(4) C.proc.civ.]: 

e mai întâi reclamantului, pentru a-şi susţine pretenţiile, şi apoi pârâtului, pentru a se 

apăra; 
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în situaţia unei coparticipări procesuale, cuvântul se dă mai întâi reclamanţilor, iar 
după aceea pârâţilor; 

e celorlalte părţi din proces li se va acorda cuvântul în funcţie de poziţia lor proce- 
suală; 

e terţii care intervin sau sunt introduşi în proces vor avea cuvântul după aceeaşi 
regulă; 

Exemple: 

= intervenientul accesoriu va vorbi după partea pe care o apără; 

= intervenientul principal, având poziţia de reclamant, va vorbi după reclamantul 
din cererea de chemare în judecată; 

a chematul în garanţie de către pârât va vorbi după acesta, deoarece pârătul din 
cererea de chemare în judecată are poziţia de reclamant în cererea de chemare 
în garanţie; 

= cel chemat în judecată pentru că ar putea pretinde aceleaşi drepturi ca şi recla- 
mantul sau cel arătat ca titular al dreptului real va vorbi după reclamant; 

= terţului introdus în proces în condiţiile art. 78 şi urm. C.proc.civ. i se va acorda 
cuvântul în funcţie de poziţia procesuală dobândită în urma introducerii în 
proces. | 

e reprezentantul Ministerului Public va vorbi cel din urmă, în afară de cazul când a 
pornit acţiunea; 

e altor persoane sau organe care participă la proces li se va da cuvântul în limita 
drepturilor pe care le au în proces; 

e în cazul în care este necesar, instanţa poate da cuvântul părţilor şi celorlalţi parti- 
cipanţi, în aceeaşi ordine, de mai multe ori, însă se va urmări ca pârâtul să aibă 
întotdeauna ultimul cuvântul; 

e instanţa poate limita în timp, de fiecare dată, durata expunerilor, însă limitarea în 

timp a cuvântului părţilor trebuie făcută cu multă prudenţă, pentru a nu se încălca 

dreptul la apărare; în cazul limitării duratei intervenţiei, instanţa trebuie să pună în 
vedere părţii, înainte de a-i da cuvântul, timpul pe care îl are la dispoziţie. 


III. Primul termen de judecată 


Consideraţii 
introductive 


— de regulă, judecata unui proces nu se realizează la un singur termen de judecată, ci la 
mai multe termene stabilite de instanţă; 


— dintre acestea, primul termen de judecată prezintă o importanţă practică deosebită, 


datorită actelor de procedură pe care reclamantul şi pârâtul le pet îndeplini până la 
acest moment al procesului; 


— în egală măsură, instanţa are anumite îndatoriri care trebuie îndeplinite la primul 
_termen de judecată. 


Modificarea cererii de chemare în judecată 
— reclamantul are dreptul ca, până la primul termen de judecată la care el este legal 
citat, să îşi modifice cererea [art. 204 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e cererea modificatoare (adițională) trebuie formulată în scris; 
__e se poate depune inclusiv în şedinţa de la acest termen; 


Actele de 
procedură pe 
care le poate 
îndeplini 
reclamantul la 
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primul termen 
de judecată la 
care este legal 
citat 


e reclamantul nu are însă dreptul să solicite, la primul termen de judecată la care a 
fost legal citat, amânarea cauzei în vederea formulării cererii adiţionale până la 
următorul termen de judecată; 

e primind cererea, instanţa dispune amânarea pricinii şi comunicarea cererii modi- 
ficate pârâtului; 

e sub sancţiunea decăderii, pârâtul este obligat să formuleze întâmpinare la cererea 
modificatoare a reclamantului cu cel puţin 10 zile înaintea termenului fixat de 
instanţă în acest scop; 

o întâmpinarea nu se comunică reclamantului, urmând a fi cercetată de acesta la 
dosarul cauzei; 

— dispoziţiile art. 204 alin. (1) C.proc.civ. au caracter de ordine publică: 

e rezultă că, dacă reclamantul își modifică cererea după primul termen de judecată, 
instanța va putea invoca şi dispune din oficiu decăderea reclamantului din acest 
drept; 

e cu toate acestea, dacă toate părţile sunt de acord (pârâtul/părâţii şi eventualii terţi 
intervenienţi — indiferent de forma în care au fost atraşi în proces sau dacă au inter- 
venit din proprie iniţiativă —, precum şi coparticipanţii în urma conexării), reclaman- 
tul poate să îşi modifice cererea și după primul termen de judecată, iar sancţiunea 
decăderii nu va mai interveni; 

în cazul în care modificarea vizează persoana pârâtului, partea care trebuie să îşi 
dea acordul cu privire la modificarea cererii este pârâtul iniţial, iar nu cel chemat 
în judecată prin cererea adițională, care nu se poate opune chemării sale în 
judecată, procesul începând, din perspectiva sa, din momentul introducerii cererii 
modificatoare. 

e modificarea cererii de chemare în judecată după primul termen de judecată nu poate 
avea loc decât cu acordul expres al tuturor părţilor [art. 204 alin. (3) C.proc.civ.]; 

o rezultă că înţelegerea părţilor nu poate fi dedusă din lipsa unui răspuns al acestora 
în acest sens şi nici din neprezentarea lor în faţa instanţei, deşi au fost citate cu 
menţiunea de a-şi preciza poziţia procesuală faţă de modificarea cererii principale 
de către reclamant; 

e pentru a nu se răpi părţilor un grad de jurisdicție, după primul termen de judecată, 
modificarea cererii de chemare în judecată poate avea loc numai în faţa primei 
instanţe; 

= în anumite cazuri enumerate limitativ, legea permite ca modificarea cererii să aibă loc 

oricând în cursul judecății, fără a fi necesar acordul celorlalte părți în acest sens, și 

anume atunci când (art. 204 alin. (2) C.proc.civ.]: 

1. se îndreaptă greşelile materiale din cuprinsul cererii; 

2. reclamantul măreşte sau micşorează cuantumul obiectului cererii; 

3. se solicită contravaloarea obiectului cererii, pierdut sau pierit în cursul procesului; 

4. se înlocuieşte o cerere în constatare printr-o cerere în realizarea dreptului sau invers, 

atunci când cererea în constatare este admisibilă; 

e în aceste cazuri, modificarea cererii se poate face fie în scris, fie verbal, declaraţiile 
verbale făcute de reclamant în faţa instanţei urmând a se trece în încheierea de 


şedinţă; 
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e modificarea cererii de chemare în judecată în aceste cazuri poate fi făcută oricând 
în cursul judecății în primă instanţă, până la închiderea dezbaterilor; 

e în măsura în care asemenea cereri nu reprezintă o pretenţie nouă, în sensul art. 478 
alin. (3) C.proc.civ., acestea pot fi formulate şi direct în apel; 

e în aceste ipoteze, ca regulă, nu se va acorda un nou termen ca urmare a solicitării 
modificării cererii; dacă pârâtul nu este prezent la termenul la care reclamantul face 
precizările menţionate mai sus, iar procesul este în stare de judecată, instanţa va 
putea dispune amânarea cauzei şi comunicarea către pârât a unei copii de pe 
încheierea de şedinţă în care s-a trecut precizarea cererii făcută oral de către recla- 
mant, în măsura în care apreciază că interesul apărării pârâtului impune aceasta. 


Propunerea de probe noi 
— la primul termen de judecată la care este legal citat, reclamantul va putea propune 
probe noi [art. 204 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e textul are în vedere propunerea de probe noi faţă de cele indicate deja în cererea 
de chemare în judecată, ceea ce înseamnă că, dacă acţiunea principală nu cuprinde 
o asemenea menţiune, reclamantul nu va putea, în temeiul dispoziţiilor art. 204 
alin. (1) C.proc.civ., să solicite direct la primul termen de judecată probele de care 
___ înţelege să se folosească în susţinerea pretențiilor sale. 
- în situaţiile de excepţie în care întâmpinarea nu este obligatorie, pârâtul va putea, cel 
mai târziu la primul termen de judecată la care este legal citat: 
e să invoce nulităţile relative rezultând din neregularități săvârşite până la începerea 
judecății (art. 178 alin. (3) lit. a) C.proc.civ.]; 
e să formuleze cererea pentru introducerea unui terţ în proces (chemarea în judecată 
a altei persoane ce ar putea pretinde aceleaşi drepturi ca şi reclamantul, chemarea 
în garanţie, arătarea titularului dreptului); 
e să propună probele de care înţelege să se folosească în dovedirea apărărilor sale, 
sub sancţiunea decăderii; | 
în acest sens, art. 157 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ. prevede că, în cazurile în care 
întâmpinarea nu este obligatorie, în citaţie se va menţiona obligaţia pârâtului de 
a-şi pregăti apărarea pentru primul termen de judecată, propunând probele de 
care înţelege să se folosească, sub sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată 
expres. 
e să formuleze cerere reconvenţională [art. 209 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— de asemenea, dacă întâmpinarea nu este obligatorie, pârâtul va putea invoca 
necompetenţa de ordine privată cel mai târziu la primul termen de judecată la care 
părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe şi pot pune concluzii [art. 130 alin. (3) 
C.proc.civ.]; | 
e dacă un pârât a fost chemat în judecată numai în scopul sesizării instanţei 
competente pentru el, oricare dintre pârâţi poate invoca necompetenţa la primul 
termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe (art. 112 
alin. (2) C.proc.civ.]. 
— la primul termen de judecat 
(părțile, deși legal 


Actele de 
procedură pe 
care le poate 
îndeplini 
pârâtul la 
primul termen 
de judecată la 
care este legal 
citat 


ă la care părțile sunt legal citate și pot pune concluzii 
citate la primul termen de judecată, nu pot pune concluzii dacă: 


Îndatoririle 
instanței la 
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primul termen 
de judecată 


procesul se amână pentru lipsă de apărare datorată unor motive temeinice și care nu 
sunt imputabile părții sau reprezentantului ei, cauza se amână din lipsă de timp, 
instanța nu este legal constituită, serviciul este suspendat în ziua respectivă datorită 
unei împrejurări excepționale etc.), instanţa are următoarele îndatoriri: 

1. să estimeze durata necesară pentru cercetarea procesului, după ascultarea părţilor și 
ţinând cont de împrejurările cauzei, astfel încât procesul să fie soluţionat într-un termen 
optim şi previzibil [art. 238 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o în aprecierea duratei estimative, judecătorul va avea în vedere elemente precum: 

a) dacă instanţa este învestită cu o singură cerere de chemare în judecată sau pe 
aceasta s-au grefat deja şi cereri incidentale (cerere reconvenţională, cereri de 
intervenţie voluntară sau forţată etc.); | 

b) natura cererilor, complexitatea raportului juridic dedus judecății şi tipul de 
probatoriu pe care îl necesită în rezolvarea sa; 

c) necesitatea administrării unor probe care presupun trecerea timpului (expertize, 

„de pildă, care pot fi urmate de obiecţiuni sau de cereri pentru o nouă expertiză, 
verificări de înscrisuri şi înscriere în fals etc.); 

d) ipoteza coparticipării procesuale, cu atât mai mult când sunt foarte multe părţi 
litigante etc.; 

o durata estimată a cercetării procesului va fi consemnată în încheierea de ședință, ce 
prezintă caracteristicile unei încheieri cu caracter preparatoriu; 

o pentru motive temeinice şi după ascultarea părţilor, instanţa poate reconsidera 
durata iniţial stabilită [art. 238 alin. (2) C.proc.civ.]; reconsiderarea duratei estimate 
se va putea face şi de mai multe ori, în funcţie de împrejurările concrete ale cauzei 
şi de incidentele care survin; 

o nerespectarea duratei estimate a cercetării procesului nu atrage nulitatea actelor 
de procedură efectuate cu depăşirea acestei durate, însă părţile sau procurorul pot 
să recurgă la contestaţia privind tergiversarea procesului în condiţiile art. 522 
alin. (2) C.proc.civ.; | 

2. din oficiu, să verifice şi să stabilească dacă instanţa sesizată este competentă general, 
material şi teritorial să judece pricina, consemnând în cuprinsul încheierii de şedinţă, cu 
caracter interlocutoriu, temeiurile de drept pentru care constată competenţa instanţei 
sesizate [art. 131 alin. (1) C.proc.civ.]; 

3. să pună în vedere părţilor, dacă sunt prezente ori reprezentate sau asistate de avocat 
sau consilier juridic, că pot să convină ca probele să fie administrate de către avocaţii ori 
consilierii lor, în condiţiile art. 366-388 C.proc.civ. (art. 239 şi art. 367 C.proc.civ.). 
— necompetenţa materială şi teritorială de ordine publică trebuie invocată de părţi ori 
de către judecător la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa 
primei instanţe şi pot pune concluzii [art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— excepția conexităţii poate fi invocată de părţi sau din oficiu cel mai târziu la primul 
termen de judecată (la care părţile sunt legal citate) înaintea instanţei ulterior sesizate 
[art. 139 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Invocarea 
anumitor 
excepţii 
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IV. Încheierile de şedinţă 


— reprezintă un proces-verbal al celor petrecute în şedinţă, permiţând, prin faptul că se 
întocmeşte la fiecare termen, să se urmărească evoluţia procesului; - 

— are natura juridică a unei veritabile hotărâri judecătoreşti, orice încheiere trebuind să 
cuprindă toate cele trei părţi care intră în structura oricărei hotărâri judecătoreşti, 
respectiv: 

ə partea introductivă (practicaua) (în care se trece constituirea instanţei, ce părţi au 
fost prezente, concluziile puse de către părţi şi procuror, dacă este cazul, precum şi 
probele ce au fost administrate); 

e considerentele sau motivarea pentru care s-a luat o anumită dispoziţie sau care au 
justificat rezolvarea unei excepţii; 

e dispozitivul, adică măsura ordonată de instanţă (efectuarea unei expertize, reface- 
rea procedurii de citare cu una dintre părţi, soluţia pronunţată cu privire la excepţia 
invocată etc.), precum şi termenul la care s-a amânat judecata. 
— încheierea de şedinţă se întocmește de grefierul de ședință, pe baza notelor luate de 
acesta în şedinţă, iar, dacă este cazul, şi pe baza înregistrărilor efectuate [art. 231 
alin. (1) şi art. 232 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e grefierul care participă la şedinţă are obligaţia să ia note în legătură cu desfăşurarea 
procesului; 
părţile litigante sunt îndreptăţite să ceară citirea notelor şi corectarea lor, atunci când 
este cazul, iar după terminarea şedinţei de judecată, participanţii la proces (părţile, 
martorii, experţii etc.) primesc, la cerere, câte o copie de pe notele grefierului; 
notele grefierului pot fi contestate, sub sancţiunea decăderii, cel mai târziu la 
termenul următor [art. 231 alin. (1)-(3) C.proc.civ.]; 
instanţa va înregistra şedinţele de judecată [art. 231 alin. (4) C.proc.civ.]; 
la cerere, pot obţine o copie electronică a înregistrării şedinţei de aeia [art. 231 
alin. (5) C.proc.civ.]: 

a) părţile (nu şi alţi participanţi la proces), pe cheltuiala acestora, în ceea ce priveşte 
cauza lor; 

b) procurorul, pentru cauza în care participă; 

înregistrările din şedinţa de judecată vor putea fi solicitate şi de către instanţele de 
control judiciar [art. 231 alin. (6) C.proc.civ.]; 

— încheierea de ședință se întocmește [art. 232 alin. (2) şi art. 233 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e în cel mult 3 zile de la data la care s-a desfăşurat şedinţa de judecată și se ataşează 

la dosar; 

e ca regulă, pentru fiecare termen de judecată; 

— încheierea de ședință nu se întocmește în situaţia în care în şedinţa în care au avut loc 
dezbaterile se pronunţă şi hotărârea, deoarece aceasta din urmă va cuprinde, în partea 
introductivă, numită practicaua, şi ceea ce s-a petrecut la acel termen [art. 233 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e atunci când pronunţarea s-a amânat, încheierea de ședință de la acel termen se 
întocmește, iar practicaua hotărârii va cuprinde numai denumirea instanţei, numă- 


Noţiune. 
Natură 
juridică 


Întocmirea 
încheierii de 
ședință 


Cuprinsul 
încheierii de 
ședință 
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rul dosarului, data, numele de familie, prenumele şi calitatea membrilor comple- 
tului de judecată, numele de familie şi prenumele grefierului, numele de familie şi 
prenumele procurorului, dacă a participat la judecată, precum şi menţiunea că 
celelalte date sunt arătate în încheierea de amânare a pronunțării (în care sunt 
consemnate dezbaterile pe fond) [art. 425 alin. (1) lit. a) C.proc.civ.], încheiere care 
va face corp comun cu hotărârea finală. 

încheierea de şedinţă va cuprinde următoarele [art. 233 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e denumirea instanţei şi numărul dosarului; 

e data şedinţei de judecată; 

numele de familie, prenumele şi calitatea membrilor completului de judecată, 

precum şi numele de familie şi prenumele grefierului; 

numele de familie şi prenumele sau, după caz, denumirea părţilor, numele de 

familie şi prenumele persoanelor care le reprezintă sau le asistă, ale apărătorilor şi 

celorlalte persoane chemate la proces, cu arătarea calităţii lor, precum şi dacă au 

fost prezente ori au lipsit; 

numele de familie, prenumele procurorului şi parchetul de care aparţine, dacă a 

participat la şedinţă; 

dacă procedura de citare a fost legal îndeplinită; 

obiectul procesului; 

probele care au fost administrate; 

cererile, declaraţiile şi prezentarea pe scurt a susţinerilor părţilor, precum şi a 

concluziilor procurorului, dacă acesta a participat la şedinţă; 

soluţia dată şi măsurile luate de instanţă, cu arătarea motivelor, în fapt şi în drept; 

calea de atac şi termenul de exercitare a acesteia, atunci când, potrivit legii, încheie- 

rea poate fi atacată separat; 

pentru situaţiile în care norme speciale prevăd posibilitatea atacării încheierii, pe 

cale separată, fie cu apel, fie cu recurs, încheierea de ședință va cuprinde și men- 

ţiunea referitoare la instanţa unde se depune cererea pentru exercitarea căii de 

atac (art. 425 alin. (3) C.proc.civ., aplicabil prin analogie]; 

dacă judecarea a avut loc în şedinţă publică, fără prezenţa publicului ori în camera 

de consiliu; 

semnătura membrilor completului şi a grefierului; 

= încheierea trebuie să arate cum s-a desfăşurat şedinţa, cuprinzând, dacă este cazul, 

menţiuni despre ceea ce s-a consemnat în procese-verbale separate [art. 233 alin. (2) 

C.proc.civ.]; 

— întrucât în conţinutul încheierilor de ședință se consemnează soluţiile dispuse de 

instanţă în timpul procesului pendente, dispoziţiile referitoare la deliberare, opinie 

separată, precum şi orice alte dispoziţii privind hotărârile prin care instanţa se dezîn- 

vesteşte de judecarea fondului cererii se aplică întocmai şi încheierilor (art. 234 alin. (1) 

C.proc.civ.]. 
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Clasificarea 
încheierilor 
de 

ședință 


— încheierile de şedinţă, deoarece preced hotărârea, se mai numesc şi încheieri pre- 
mergătoare; 

e aceste încheieri se deosebesc de acele încheieri care nu preced unei hotărâri şi prin 
care instanţa, în anumite cazuri expres prevăzute de lege, se dezinvesteşte de 
soluţionarea cauzei; 

Exemple de cazuri în care instanţa se dezinvesteşte de soluţionarea cauzei prin 
încheieri: 
= îndreptarea erorilor materiale (art. 442 C.proc.civ.); 
a lămurirea hotărârii (art. 443 C.proc.civ.); 
= asigurarea dovezilor pe cale principală fart. 360 alin. (4) şi art. 364 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 
= materia necontencioasă (art. 533 C.proc.civ.). 
- încheierile premergătoare sunt de două feluri (art. 235 C.proc.civ.): 
1. încheierile interlocutorii — acelea prin care, fără a se hotări în totul asupra procesului, 
se soluţionează excepţii procesuale, incidente procedurale ori alte chestiuni litigioase; - 

e încheierile interlocutorii prejudecă fondul, în sensul că măsurile ordonate prin în- 
cheierile interlocutorii vizează împrejurări determinate, asupra cărora părţile au pur- 
tat discuţii contradictorii, deci, prin soluţia dată, s-a rezolvat un aspect al procesului; 

e încheierile interlocutorii leagă instanţa, în sensul că judecătorii nu mai pot reveni 
asupra lor, iar la pronunţarea hotărârii vor trebui să ţină cont de problemele rezol- 
vate prin aceste încheieri; 

Însă, în situaţia în care legea permite atacarea pe cale separată a unor încheieri 
interlocutorii, de exemplu, în materia suspendării, iar în calea de atac se schimbă 
soluţia şi, ca urmare a acestui fapt, instanţa fondului este ţinută să continue 
judecata (când s-a casat încheierea de suspendare), acest fapt nu are semnificaţia 
că se revine asupra încheierii interlocutorii, pentru că interdicţia operează pentru 
judecătorul care a pronunţat-o, iar nu pentru instanţa de control judiciar, care a 
decis în condiţiile şi limitele legii. 

e dispozitivul încheierii interlocutorii va trebui să cuprindă soluţiile pronunţate de 
instanță prin aceasta, iar respectivele soluții nu vor mai fi reluate și în cuprinsul 
minutei și al dispozitivului hotărârii finale, chiar dacă, printr-o încheiere interlocu- 
torie, instanţa s-a dezînvestit parţial de cauză; 

Cu titlu exemplificativ, au caracter interlocutoriu: 
a încheierea de admitere în principiu a unei cereri de intervenţie; 
încheierea de admitere în principiu în procesele de partaj; 
= încheierea prin care instanţa s-a pronunţat asupra unei excepţii procesuale 
(deci, spre exemplu, dacă s-a respins excepţia de necompetenţă, instanţa care a 
respins-o nu mai poate reveni asupra acestei soluţii); | 
= încheierea în care s-a consemnat rezultatul unei verificări de înscrisuri etc. 
2. încheierile preparatorii — acelea prin care instanţa de judecată ia unele măsuri în 
vederea cercetării şi soluționării cauzei, pregătind darea hotărârii, fără însă a se anticipa 
soluţia; 

e prin măsurile luate prin încheierile preparatorii, instanţa nu rezolvă aspecte sau 

împrejurări legate de fondul cauzei; 
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e instanţa nu este legată de măsura ordonată, putând reveni asupra ei, dacă acest 
lucru se impune pentru mai buna administrare a justiţiei. 

De exemplu, au caracter preparatoriu: 

= încheierea prin care se dispune aducerea unui dosar de la o altă instanţă; 

= încheierea de amânare a dezbaterilor; 

= încheierea de repunere a cauzei pe rol; 

= încheierea prin care se dispune disjungerea sau conexarea,; 
încheierea prin care se încuviințează un mijloc de probă etc. 
— ca regulă, încheierile premergătoare, atât cele preparatorii, cât şi cele interlocutorii, 
se pot ataca numai odată cu fondul, fiind susceptibile de aceeaşi cale de atac (apel sau 
recurs) ce poate fi exercitată împotriva hotărârii finale (accesorium sequitur principale) 
[art. 466 alin. (4) şi art. 494 C.proc.civ.]; 

o în cazurile anume prevăzute de lege, încheierile pronunţate de instanţă pe par- 
cursul judecății sunt supuse apelului sau, după caz, recursului separat de hotărârea 
de fond; 

| De exemplu, încheierea prin care s-a dispus suspendarea judecării cauzei, potrivit 
art. 414 C.proc.civ. | 

e în cazul încheierilor supuse apelului sau, după caz, recursului separat de hotărârea 
de fond, atunci când se declară calea de atac, dosarul trebuie înaintat instanţei 
superioare în copie certificată de grefa instanţei a cărei încheiere se atacă [art. 234 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

o pentru situaţia în care se declară apel sau, după caz, recurs împotriva unei încheieri 
cu privire la care există o chestiune litigioasă asupra admisibilităţii atacării pe cale 
separată a încheierii, cererea de exercitare a căii de atac se înaintează instanţei 
superioare împreună cu o copie de pe încheierea atacată, certificată de grefa 
instanţei, iar, atunci când instanţa de control judiciar constată admisibilă respectiva 
cale de atac, va solicita instanţei care a pronunţat încheierea atacată să înainteze 

dosarul cauzei, în copie certificată de grefa instanţei respective [art. 234 alin. (3) 
C.proc.civ.]. 


Regimul juridic 
al încheierilor 
(de ședință) 
premergătoare 


FIŞA NR. 11 


EXCEPTILE PROCESUALE 


I. Definiția, natura juridică şi caracteristicile excepțiilor procesuale 


Definiție 
legală 


— excepția procesuală este mijlocul procesual prin care, în condiţiile legii, partea inte- 
resată, procurorul sau instanţa invocă, fără să pună în discuţie fondul dreptului, nere- 
gularităţi procedurale privitoare la compunerea completului sau constituirea instanţei, 
competenţa instanţei ori la procedura de judecată sau lipsuri referitoare la dreptul la 
acţiune urmărind, după caz, declinarea competenţei, amânarea judecății, refacerea 
unor acte ori anularea, respingerea sau perimarea cererii (art. 245 C.proc.civ.). 
— constituie mijloace de apărare, astfel încât presupun existenţa unui proces civil în 
curs; 
— prin intermediul excepțiilor procesuale, partea interesată, procurorul sau instanţa, din 
oficiu, invocă, în condiţiile legii, anumite neregularități procedurale (privind competen- 
ţa, compunerea şi constituirea instanţei, actele de procedură, procedura de judecată) 
ori lipsuri referitoare la exerciţiul dreptului la acţiune (privind condiţiile de exerciţiu al 
acestuia sau chiar inexistenţa unor componente ale dreptului la acţiune); 
— nu pun în discuţie fondul pretenţiei formulate; 
— admiterea excepţiei duce fie la: 
e întârzierea judecății (amânarea cauzei, refacerea unor acte de procedură, declina- 
rea competenţei, trimiterea dosarului la instanţa mai întâi învestită etc.); 
e împiedicarea judecății fondului (anularea cererii, stingerea procesului, respingerea 
cererii ca prematură, prescrisă, inadmisibilă etc., nu însă ca nefondată); 
Rezultă că admiterea unei excepții procesuale nu afectează, în principiu, dreptul 
subiectiv al reclamantului şi că hotărârea pronunţată în urma admiterii unei 
excepţii procesuale nu are autoritate de lucru judecat în ceea ce priveşte fondul 
pretenţiei. 
— sensurile noţiunii de „apărare”: 


Caracteristici 


Delimitarea 


excepțiilor 1. lato sensu, desemnează toate mijloacele folosite pentru a se obţine respingerea 
procesuale pretenţiei supuse judecății sau întârzierea soluționării acesteia; 

de apărările Acest sens al noţiunii este avut în vedere de dispoziţiile art. 31 C.proc.civ., atunci 
de fond când face vorbire de apărări în justiţie. 


2. stricto sensu, vizează numai acele mijloace prin care se invocă obiecţiuni împotriva fon- 

dului pretenţiei deduse judecății, tinzând la respingerea cererii de chemare în judecată; 
Deci, în înţeles restrâns, noţiunea de „apărare” cuprinde numai apărările de fond, 
nu şi apărările procedurale (adică apărările ce privesc încălcarea unor norme de 
organizare judecătorească, de competenţă sau de procedură). 

— ca natură juridică, excepţiile procesuale sunt apărări procedurale, iar nu apărări de 

fond; 
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— apărările de fond sunt acele mijloace prin care pârâtul invocă obiecţiuni împotriva 

pretenţiei reclamantului, urmărind respingerea cererii acestuia ca neîntemeiată (ca 

nefondată), după examinarea fondului pretenţiei respective; 
De exemplu, pârâtul chemat în judecată pentru a fi obligat să restituie reclaman- 
tului o sumă de bani, cu privire la care reclamantul pretinde că i-a împrumutat-o, 
se poate apăra invocând faptul că nu a împrumutat nimic de la reclamant, că şi-a 
plătit datoria, că a operat compensaţia legală etc. 

— uneori, deşi pentru anumite apărări de fond se foloseşte, relativ impropriu, denumirea 

de „excepţie” (sau excepţie substanţială), terminologia fiind utilizată în unele cazuri 

chiar de legiuitor, în realitate, este vorba de apărări de fond; 
De exemplu, când se vorbeşte de regula „judecătorul acţiunii este judecătorul 
excepţiei” (art. 124 C.proc.civ.) ori, în dreptul civil, când se vorbeşte de excepţia de 
garanţie (art. 1696 C.civ.), excepţia de neexecutare a contractului (art. 1556 C.civ.) 
sau de alte mijloace de apărare ale debitorului. 
Precizarea prezintă importanţă nu numai sub aspect teoretic, ci și al soluţiei ce ar 
urma să se pronunţe în anumite ipoteze. Spre exemplu, dacă în cursul unui proces 
în care s-a cerut executarea unei obligații asumate printr-un contract sinalagmatic, 
pârâtul invocă, în mod îndreptăţit, excepția de neexecutare a contractului, fiind 
vorba de o apărare de fond, iar nu de o excepție procesuală, cererea de chemare 
în judecată nu va fi respinsă ca prematură, ci ca neîntemeiată, iar în autoritatea de 
lucru judecat va trece și considerentul care explică soluţia din dispozitiv. 

— apărările de fond pot fi: 

1. apărări în fapt — dacă sunt. invocate împrejurări de fapt în legătură cu speța 

respectivă; 

2. apărări în drept — atunci când se invocă anumite dispoziţii legale despre care se 

afirmă că sunt aplicabile în speţă. 
De exemplu, în cazul introducerii unei cereri prin care, ulterior declarării nulităţii 
unei convenţii de înstrăinare a unui imobil, s-ar pretinde daune egale cu echiva- 
lentul lipsei de folosinţă a terenului, pârâtul poate formula o apărare de fond în 
fapt, în sensul că vânzătorul i-a predat folosinţa bunului în vederea culegerii 
fructelor, aşa încât, deşi convenţia privitoare la transmiterea proprietăţii imobilului 
este nulă, aceasta nu are nicio influenţă asupra fructelor pe care le-a cules, iar 
această apărare de fond poate fi întemeiată, în drept, pe prevederile art. 948 C.civ. 

ori pe principiul conversiunii actelor juridice. 


II. Clasificarea excepțiilor procesuale 

1. Excepţii de procedură şi excepții de fond 

Criteriul de 

clasificare 
Excepţiile de 
procedură 


— în funcţie de obiectul excepţiei. 


— sunt excepţiile prin intermediul cărora se invocă anumite neregularități procedurale; 
— fac parte din această categorie acele excepţii care au ca obiect: 
e invocarea încălcării unor norme de competenţă, de organizare judecătorească; 
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De exemplu, excepţia privind greşita/nelegala compunere sau constituire a 
instanţei. 
e condiţiile de îndeplinire a actelor de procedură, inclusiv termenele în care trebuie 
efectuate; 
De exemplu, excepţia lipsei de citare sau a citării nelegale, excepția nulității cererii 
de chemare în judecată, excepţia de tardivitate etc. | 
e procedura de judecată; 
De exemplu, excepţiile privitoare la taxele judiciare de- timbru, excepţia de 
perimare etc. 
e luarea anumitor măsuri pentru buna desfăşurare a judecății şi preîntâmpinarea 
unor soluţii contradictorii. i 
De exemplu, conexitatea, litispendenţa. 
— sunt excepţiile care sunt în strânsă legătură cu pretenţia dedusă judecății, mai exact, 
cu exerciţiul dreptului la acţiune; 
— în categoria excepțiilor de fond trebuie incluse acele excepţii care: 
e au ca obiect invocarea unor lipsuri referitoare la condiţiile exercitării dreptului la 
acţiune; 
Excepţia de prematuritate a cererii, excepţia lipsei de interes, excepţia lipsei de 
calitate procesuală şi excepţia lipsei capacităţii procesuale. 
e sunt strâns legate de dreptul la acţiune (de componentele acestuia); 
Prescripţia şi autoritatea de lucru judecat, deoarece acestea afectează exerciţiul 
dreptului la acţiune (acea componentă a acestuia ce constă în posibilitatea de a 
obţine condamnarea pârâtului). 
e au ca obiect invocarea unor dispoziţii legale care limitează sau îngrădesc dreptul la 
acţiune în ceea ce priveşte exercitarea unor componente ale sale. 
Excepţia privind caracterul subsidiar al cererii în constatare faţă de cererea în 
realizare, excepţia privind lipsa procedurii prealabile a reclamaţiei administrative, 
în cazurile în care legea prevede obligativitatea acesteia, excepţia de inadmisi- 
bilitate a exercitării recursului împotriva hotărârilor definitive, excepţia de inad- 
misibilitate a exercitării apelului împotriva hotărârii de expedient etc. 


Excepțiile 
de fond 


2. Excepţii dilatorii şi excepţii peremptorii 


Criteriul de — după efectul pe care tinde să îl realizeze. 
clasificare 


Excepţiile = sunt excepţiile care tind la întârzierea judecății pe fond (amânarea judecății, refacerea 
dilatorii unor acte de procedură, declinarea competenţei, trimiterea dosarului la o altă instanţă, 
transferul dosarului de la un complet de judecată la altul etc.); 

De exemplu, excepţia nelegalei citări, excepţia de litispendenţă, excepţia de 
conexitate etc. 
— sunt excepţiile care tind la împiedicarea judecății pe fond (anularea cererii, respin- 
gerea cererii ca inadmisibilă, stingerea procesului, respingerea cererii ca prematură, ca 
lipsită de interes, ca fiind introdusă de o persoană fără calitate procesuală sau împotriva 
unei persoane fără calitate etc.). 


Excepțţiile 
peremptorii 
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De exemplu, excepţia autorităţii de lucru judecat, excepţia prescripţiei dreptului la 
acţiune, excepţia de tardivitate, excepţia de perimare etc. 
— în privinţa efectului (dilatoriu sau peremptoriu) pe care îl produc excepţiile de fond 
sau de procedură în cazul în care sunt admise, se rețin următoarele: 
e excepţiile de fond au, de regulă, caracter peremptoriu, ducând la anularea sau res- 
pingerea cererii (ca prematură, lipsită de interes, inadmisibilă etc.); 
o excepţiile de procedură tind fie spre întârzierea judecății, fie spre împiedicarea 
acesteia; uneori însă, aceeaşi excepţie poate fi dilatorie sau, după caz, peremptorie; 
De exemplu, excepţia de necompetenţă duce la declinarea competenţei, atunci 
când cererea este de competenţa unei alte instanţe judecătoreşti sau a unui alt 
organ cu activitate jurisdicţională, dar şi la respingerea cererii ca inadmisibilă, în 
cazul în care cererea este de competenţa unui organ fără activitate jurisdicţională, 
ori la respingerea cererii ca nefiind de competenţa instanţelor române. 
e există şi excepţii procesuale (de fond sau de procedură) care încep printr-un efect 
dilatoriu şi tind spre un efect peremptoriu. 
De exemplu, excepţia lipsei capacităţii de exerciţiu poate avea doar un efect dilato- 
riu (amânarea judecății), dacă în termenul acordat de instanţă lipsa se acoperă 
(prin confirmarea actului îndeplinit de partea lipsită de capacitate de exerciţiu sau 
cu capacitate de exerciţiu restrânsă de către reprezentantul legal sau, după caz, de 
ocrotitorul legal al acesteia); dacă însă lipsa nu se împlineşte, instanţa va anula 
cererea, ceea ce înseamnă că suntem în prezenţa unei excepţii care tinde spre un 
efect peremptoriu, dar începe cu un efect dilatoriu. 
Intră în această categorie şi: excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant; excep- 
ţia de netimbrare/insuficientă timbrare; excepţia lipsei semnăturii (dacă partea nu 
este prezentă la termenul când se invocă această excepţie). 


Efectele 
excepțiilor în 
cazul în care 
sunt admise 


3. Exceptii absolute şi excepţii relative. Invocarea excepțiilor procesuale 


clasificare 
Excepţiile 
absolute 


e ordine privată al normei juridice încălcate. 


— după caracterul de ordine publică sau d 


— sunt excepţiile care privesc încălcarea unor norme juridice de ordine publică; 
— excepţiile absolute pot fi invocate (art. 247 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e de partea interesată, de procuror sau de instanţă din oficiu, cu menţiunea că, 
înainte de a se pronunţa asupra excepțiilor invocate din oficiu, instanţa trebuie să le 
pună în discuţia părţilor, pentru a se respecta principiul contradictorialităţii; 

o oricând în cursul judecății în primă instanţă, dar şi direct în apel sau în recurs; 

e înaintea instanţei de recurs numai dacă, pentru soluţionarea lor, nu este necesară 
administrarea altor dovezi în afara înscrisurilor noi; de asemenea, în recurs nu vor 
putea fi invocate alte neregularități decât acelea care pot forma şi obiect al moti- 
velor de recurs, în condiţiile art. 488 C.proc.civ.; 

— în cazul anumitor excepţii absolute, legea limitează posibilitatea invocării lor până la o 
anumită etapă a procesului sau până la un anumit moment procesual: 

e excepţia de necompetenţă materială și cea de necompetenţă teritorială absolută 

(inclusiv excepţia de necompetenţa materială procesuală a secţiei/completului 
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specializat) nu pot fi invocate decât până la primul termen de judecată la care 
părţile sunt legal citate în faţa primei instanţe și pot pune concluzii, sub sancţiunea 
decăderii din dreptul de a le mai invoca ulterior, deşi, fiind excepţii de ordine 
publică, pot fi invocate de orice parte interesată, de procuror sau de instanţă din 
oficiu [art. 129 alin. (2) pct. 2 şi 3 şi art. 130 alin. (2) C.proc.civ.]; 

excepţia de litispendenţă (excepţie de procedură, absolută, dilatorie) nu poate fi 
invocată decât în faţa instanţelor de fond: în primă instanţă şi în ape! însă nu şi în 
recurs [art. 138 alin. (2) C.proc.civ.]; 

excepţia de conexitate (excepţie de procedură, absolută şi dilatorie) poate fi 
invocată de părţi sau de instanţă din oficiu cel mai târziu la primul termen de 
judecată în primă instanţă, înaintea instanţei ulterior sesizate [art. 139 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; 

excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant înaintea primei instanţe, deşi este o 
excepţie de procedură, absolută, care începe printr-un efect dilatoriu şi tinde spre 
un efect peremptoriu, nu poate fi invocată pentru prima oară în calea de atac 
[art. 82 alin. (2) C.proc.civ.]; 

excepţia de perimare a cererii de chemare în judecată (excepţie de procedură, 
absolută, peremptorie) nu poate fi invocată pentru prima oară în instanţa de apel, 
dacă incidentul a survenit la prima instanţă [art. 420 alin. (3) C.proc.civ.]; 

toate cauzele de nulitate (inclusiv de nulitate absolută) a actelor de procedură deja 
efectuate trebuie invocate deodată, sub sancţiunea decăderii părţii din dreptul de a 
le mai invoca [art. 178 alin. (5) C.proc.civ.]. 
— sunt excepţiile prin care se invocă încălcarea unor norme care ocrotesc cu precădere 
interesele părţilor; 

— excepţiile relative pot fi invocate [art. 247 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e. de partea care justifică un interes; 

e cel mai târziu la primul termen de judecată după săvârşirea neregularităţii proce- 
durale, în etapa cercetării procesului şi înainte de a se pune concluzii în fond; 

— nulitatea relativă trebuie invocată [art. 178 alin. (3) C.proc.civ.]: 

e pentru neregularităţile săvârşite până la începerea judecății, prin întâmpinare sau, 
dacă întâmpinarea nu este obligatorie, la primul termen de judecată; 

e pentru neregularităţile săvârşite în cursul judecății, la termenul la care s-a săvârşit 
neregularitatea sau, dacă partea nu este prezentă, la termenul de judecată imediat 
următor şi înainte de a pune concluzii pe fond; 

= neinvocarea excepțiilor relative în termenele prevăzute de lege atrage sancţiunea 
decăderii din dreptul de a le mai invoca [art. 185 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— pârâtul are posibilitatea să formuleze excepţiile procesuale referitoare la cererea 
reclamantului, anume acele excepţii pe care le poate cunoaşte imediat după ce i s-a 
comunicat cererea de chemare în judecată: 

e prin întâmpinare; 

e la primul termen de judecată (la care este legal citat), în cazurile în care întâm- 

pinarea nu este obligatorie; 


Excepţiile 
relative 


Actele de 
procedură 

prin care 

se pot invoca 
(şi momentul 
până la care se 
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e printr-o nouă întâmpinare, dacă la primul termen de judecată (la care este legal 
citat) reclamantul şi-a modificat cererea de chemare în judecată, în condiţiile 
art. 204 C.proc.civ., întâmpinare prin care pârâtul ar putea răspunde, arătând, 
printre altele, şi excepţiile procesuale ce se impun faţă de cererea modificată, 
desigur, după ce aceasta din urmă i-a fost comunicată [potrivit art. 204 alin. (1) teza 
a Il-a C.proc.civ.]; 

— dacă pârâtul depune o cerere reconvenţională, prin întâmpinarea formulată potrivit 

art. 209 alin. (5) C.proc.civ., reclamantul va arăta şi excepţiile procesuale pe care înţe- 

lege să le invoce cu privire la cererea reconvenţională; 

— intervenientul voluntar, principal sau accesoriu, nu va putea să invoce excepţiile rela- 

tive care privesc neregularităţile procedurale săvârşite anterior momentului încuviinţării 

în principiu a cererii de intervenţie voluntară, afară de cazul în care intervenţia are loc 
până la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate; 

e deci, dacă intervenţia voluntară este făcută după primul termen de judecată, terţul 
intervenient poate să propună excepţiile absolute, precum şi excepţiile relative care 
au ca obiect invocarea unor neregularități procedurale săvârşite după intervenirea 
sa în proces; 

— intervenienţii forțați pot să propună excepţiile absolute, precum şi excepţiile relative 

care au ca obiect invocarea unor neregularități procedurale săvârşite după intervenirea 

lor în proces; 

e în situaţia prevăzută de art. 77 alin. (3) C.proc.civ., având în vedere că terţul ia locul 
pârâtului, s-ar putea discuta dacă el nu ar fi în măsură să invoce şi excepţiile relative 
ce au ca obiect neregularități procedurale comise anterior introducerii sale în proces, 
având în vedere că, până la momentul încuviinţării în principiu a cererii de arătare a 
titularului dreptului real şi al exprimării acordului reclamantului de înlocuire a pârâ- 
tului iniţial, intervenientul forţat nu poate formula apărări în calitate de pârât; 

— părţile sunt obligate să invoce toate mijloacele de apărare şi toate excepţiile proce- 

suale de îndată ce le sunt cunoscute; în caz contrar, ele vor răspunde pentru pagubele 

pricinuite părţii adverse, dispoziţiile art. 189-191 C.proc.civ. fiind aplicabile [art. 247 

alin. (3) C.proc.civ.]; pentru aplicabilitatea acestui text de lege trebuie avute în vedere 

următoarele aspecte: 

e excepţia procesuală, absolută sau relativă (deoarece textul legal nu face nicio dis- 
tincţie), este invocată înăuntrul termenului prescris de lege (în caz contrar, ar inter- 
veni sancţiunea decăderii din dreptul de a invoca excepția) de partea care cunoştea 
existenţa sa anterior momentului la care a fost invocată, ceea ce denotă intenţia 
acesteia de tergiversare a procesului; 

e se poate constata exercitarea abuzivă a dreptului de a invoca o anumită excepţie 
procesuală, indiferent de soluţia dată excepţiei invocate cu intenţie dilatorie, deci 
chiar dacă excepţia este admisă, deoarece textul de lege nu distinge. 

Dacă partea nu respectă obligaţia de a invoca excepţiile procesuale de îndată ce îi 
sunt cunoscute, dar le invocă în termenele arătate la art.247 alin. (1) şi (2) 

C.proc.civ., sancţiunea nu se situează pe planul decăderii, ci constă în posibilitatea 

de a fi obligată la despăgubiri către partea adversă, în condiţiile art. 189-190 

C.proc.civ., pentru paguba produsă prin amânarea procesului din acest motiv. 


pot invoca) 
excepţiile 

procesuale de 
către părţi 
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III. Procedura de soluţionare a excepțiilor procesuale 


— instanţa se va pronunţa mai întâi asupra excepțiilor de procedură, precum şi asupra 
celor de fond care fac inutilă, în tot sau în parte, administrarea de probe ori, după caz, 
cercetarea în fond a cauzei [art. 248 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— înainte de a se trece la dezbaterea fondului cauzei, instanţa, din oficiu sau la solici- 
tarea părţilor, pune în discuţia acestora cererile, excepţiile procesuale şi apărările care 
nu au fost soluționate în cursul cercetării procesului, precum şi cele care, potrivit legii, 
pot fi invocate în orice stare a procesului (art. 390 C.proc.civ.); 

— rezultă că excepţiile procesuale se rezolvă înainte de a se trece la administrarea pro- 
belor în faza cercetării procesului, iar dacă excepţia este invocată după terminarea cer- 
cetării procesului, instanţa va soluţiona mai întâi excepţia procesuală. 
— în mod excepţional, excepţiile procesuale pot fi unite cu administrarea probelor, res- 
pectiv cu fondul cauzei, atunci când probele necesare rezolvării excepţiei sunt comune 
cu probele (ori numai cu o parte dintre acestea) necesare pentru finalizarea etapei 
cercetării judecătoreşti sau, după caz, pentru soluţionarea fondului [art. 248 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

e în etapa dezbaterilor asupra fondului, excepţia ar putea fi unită cu fondul atunci 
când probele care se administrează în condiţiile art. 391 C.proc.civ. sunt necesare 
atât pentru soluţionarea excepţiei, cât şi a fondului; 

o instanţa nu este obligată să dispună unirea excepţiei procesuale cu administrarea 
probelor, respectiv, după caz, cu fondul cauzei, chiar dacă sunt întrunite cerinţele 
prevăzute de lege; 

e dacă instanţa, rezolvând mai întâi excepţia, o respinge, probele în baza cărora a fost 
rezolvată excepţia (probe care sunt în legătură cu soluţionarea în fond a pricinii) ră- 
mân câştigate cauzei, urmând a se administra numai dovezile necesare soluționării 
fondului pretenţiei (probe care nu au fost necesare şi pentru rezolvarea excepţiei); 

De exemplu, dacă reclamantul a introdus o cerere în revendicare, iar pârâtul 
invocă excepţia lipsei calităţii procesuale active, pot fi aplicate prevederile art. 248 
alin. (4) C.proc.civ., deoarece a stabili că lipseşte calitatea procesuală activă 
înseamnă a stabili că reclamantul nu este titularul dreptului real, deci că respec- 
tiva cerere este neîntemeiată, ceea ce presupune că probele necesare soluționării 
excepţiei sunt necesare şi pentru rezolvarea fondului; dacă din probe rezultă că 
excepţia este întemeiată, cererea va fi respinsă ca fiind introdusă de o persoană 
fără calitate procesuală, iar nu ca nefondată [atât dintr-un motiv de legalitate, 
care impune prioritatea soluţiei în baza excepţiei peremptorii (care face inutilă sau 
împiedică soluționarea pe fond), cât şi pentru a nu se pronunţa o hotărâre aptă de 
3 a intra în autoritate de lucru judecat asupra fondului, deşi este posibil ca „lipsa” 
cerinţei de admisibilitate a acţiunii să se acopere în viitor, astfel că reclamantului 
trebuie să i se recunoască posibilitatea reiterării cererii], însă respingerea excepţiei 
(deci reclamantul şi-a justificat calitatea procesuală) nu duce automat la admi- 
terea cererii de chemare în judecată, soluţia fiind în funcţie şi de celelalte apărări. 

e unele excepții trebuie soluționate întotdeauna înaintea fondului, cum ar fi excepţiile 

de procedură dilatorii: excepţiile de litispendenţă, conexitate, necompetenţă etc., 
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având în vedere scopul urmărit prin invocarea lor, care ar fi şi incompatibil cu 
procedeul „unirii cu fondul”. 
— în situaţia în care se invocă simultan mai multe excepţii procesuale, instanţa va deter- 
mina ordinea de soluţionare în funcţie de efectele pe care acestea le produc [art. 248 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
e aşadar, potrivit acestui criteriu, instanţa va soluţiona cu prioritate excepţiile pro- 
cesuale care, în caz de admitere, fac inutilă cercetarea celorlalte; 
— vor fi rezolvate mai întâi excepţiile referitoare la învestirea instanţei (excepţia de ne- 
timbrare sau de insuficientă timbrare, excepţia privind lipsa procedurii prealabile şi obli- 
gatorii), apoi excepţiile privind compunerea sau constituirea instanţei, necompetența, 
autoritatea de lucru judecat, prescripţia etc.; 
De exemplu, în cazul în care se invocă atât excepţia de necompetenţă, cât şi 
excepţia de nulitate a cererii pentru insuficientă timbrare, primează excepţia refe- 
ritoare la taxele de timbru, deoarece instanţa nu poate să pună în discuţia părţilor 
alte probleme legate de judecarea cauzei deduse ei spre soluţionare, înainte de a 
fi plătite taxele de timbru. 
— excepţia de perimare va avea prioritate şi faţă de excepţia de necompetenţă sau de 
greşită compunere sau constituire a instanţei ori faţă de excepția de netimbrare etc., 
fiind chiar inutil să se mai analizeze asemenea incidente procedurale, cât timp efectul 
admiterii perimării constă în stingerea judecății în faza în care se află; 
— excepția lipsei capacității procesuale de exercițiu sau a capacităţii de exerciţiu restrân- 
se a uneia dintre părți va prima atât față de excepţia de netimbrare, cât și față de cea de 
necompetenţă ori de nelegală constituire sau alcătuire a instanţei, deoarece, în condiţi- 
ile în care reprezentantul legal al minorului sau ocrotitorul său legal nu sunt citați în 
proces, niciuna dintre celelalte excepții menţionate nu poate fi dezbătută în condiţii de 
regularitate procedurală; 
— excepția lipsei de citare sau a citării nelegale se soluţionează cu prioritate faţă de orice 
altă excepție procesuală, pentru a se asigura tuturor părților din proces dreptul de a 
discuta în contradictoriu celelalte excepții invocate; 
— criteriul stabilit de art. 248 alin. (2) C.proc.civ. poate fi folosit nu numai în cazul invo- 
cării mai multor excepţii procesuale, ci și atunci când instanţa are de rezolvat mai multe 
incidente procedurale de natură diferită. | 
Spre exemplu, dacă prin întâmpinare pârâtul invocă excepția de necompetenţă, 
iar, până la primul termen de judecată, reclamantul renunţă la judecată, instanţa, 
chiar necompetentă, va lua act de renunțarea la judecată, deoarece astfel se pune 
capăt procesului; declinarea competenţei pentru ca instanța competentă să ia act 
de renunțarea la judecată nu ar însemna decât o tergiversare și cheltuieli inutile. 
— dacă instanţa nu se poate pronunţa de îndată asupra excepţiei invocate, va amâna 
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care le poate judecata şi va stabili un termen scurt în vederea soluționării excepţiei [art. 248 alin. (3) 
pronunța C.proc.civ.]; 

instanţa asupra | — dacă excepţia procesuală invocată este întemeiată, instanţa o va admite, pronunţând, 
excepţiei după caz: 


procesuale e o încheiere cu caracter interlocutoriu, atunci când decide amânarea judecății; 
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e o hotărâre, atunci când se dezinvesteşte de soluţionarea litigiului pe fond (prin res- 
pingerea, anularea sau perimarea cererii ori declinarea competenţei); 
— dacă excepţia procesuală invocată este neîntemeiată, instanţa o va respinge printr-o 
încheiere interlocutorie şi va continua soluţionarea cauzei pe fond; 
— încheierea prin care s-a respins excepţia, precum şi cea prin care, după admiterea 
excepţiei, instanţa a rămas în continuare învestită pot fi atacate numai odată cu fondul, 
dacă legea nu dispune altfel (art. 248 alin. (5) C.proc.civ.]; 
De exemplu, potrivit art. 53 alin. (2) C.proc.civ., încheierea prin care s-a admis 
recuzarea nu este supusă niciunei căi de atac. 
- hotărârea prin care s-a admis excepţia procesuală are acelaşi regim juridic ca şi 
hotărârea ce ar fi urmat să se pronunţe pe fond, dacă legea nu prevede expres o altă 
soluţie. 


De exemplu: | 

= sentința prin care s-a admis excepţia de perimare nu este supusă apelului, ci 
poate fi atacată numai cu recurs [art. 421 alin. (2) C.proc.civ.]; 

= hotărârea de declinare a competenţei nu este supusă niciunei căi de atac, iar 
cea prin care se respinge cererea ca inadmisibilă, întrucât este de competenţa 
unui organ fără activitate jurisdicţională sau ca nefiind de competenţa instan- 
telor române este supusă numai recursului la instanţa ierarhic superioară 

(art. 132 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.] etc. 


FIŞA NR. 12 


PROBELE 


I. Consideraţii generale privind probele în procesul civil 


— regimul juridic al probelor este consacrat de art. 249-388 C.proc.civ.; 
— Codul de procedură civilă cuprinde atât prevederile referitoare la administrarea pro- 
belor, cât şi cele care privesc admisibilitatea acestora (aceste ultime aspecte, anterior, 
erau reglementate în principal de Codul civil din 1864). 
1. în sens larg, prin „probă” se înţelege: 

e fie acţiunea de stabilire a existenţei sau inexistenţei unui anumit raport juridic; 

e fie mijlocul prin care se poate stabili raportul juridic ce trebuie dovedit; 

e fie rezultatul obţinut prin folosirea mijloacelor de probă, adică măsura în care aces- 
tea au reuşit să formeze convingerea judecătorului cu privire la existenţa sau inexis- 
tenţa raportului juridic dedus judecății; 

2. în sens restrâns, noţiunea de „probă” este utilizată în două accepţiuni: 

e prima accepţiune este aceea de mijloc de probă, adică mijlocul prevăzut de lege 
prin care se poate dovedi un raport juridic, respectiv înscrisurile, martorii, prezum- 
tiile, mărturisirea uneia dintre părţi, expertiza, cercetarea la faţa locului și probele 
materiale; 

De exemplu, acest sens este avut în vedere de art. 250 C.proc.civ., care prevede că 
dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin înscrisuri, martori, 
prezumţii, mărturisirea uneia dintre părţi, făcută din proprie iniţiativă sau obţinută 
la interogatoriu, prin expertiză, prin mijloacele materiale de probă, prin cercetarea 
la faţa locului sau prin orice alte mijloace prevăzute de lege. 

e a doua accepţiune este aceea de fapt probator, adică un fapt material care, odată 
dovedit printr-un mijloc de probă, este folosit, la rândul său, pentru a dovedi un alt 
fapt material, determinant în soluţionarea pricinii; din acest punct de vedere, 
faptele sunt de două categorii: 

a) fapte principale (facta probanda sau res probandae), care constituie raportul 

juridic dedus judecății şi care trebuie dovedite; 

b) fapte probatorii (facta probantia sau res probantes), care nu constituie raportul 

litigios, dar care contribuie la dovedirea existenţei sau inexistenţei acestuia. 
— probele se administrează în procesul civil pentru a-l convinge pe judecător, deci 
subiectul probei este judecătorul. 
Noţiune i 
— obiectul probei este reprezentat de faptele juridice lato sensu din care izvorăsc drep- 
turile şi obligaţiile cu privire la care părţile se află în litigiu, deci actele juridice şi faptele 
juridice în înţeles restrâns care au creat, modificat sau stins acest raport juridic ori care 
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au determinat ineficacitatea sa, dând dreptul de a se cere anularea, rezoluţiunea, 
rezilierea actului juridic etc. 
De exemplu: 
= actul juridic, fapta ilicită cauzatoare de prejudicii, plata nedatorată, îmbogățirea 
fără justă cauză etc. sunt fapte juridice lato sensu care creează raporturi juridice 
civile; | 
= cesiunea de creanţă, subrogaţia, moartea persoanei fizice, reorganizarea per- 
soanelor juridice etc. modifică raporturile juridice prin schimbarea creditorului 
sau, după caz, a debitorului; alte fapte juridice pot modifica şi alte elemente ale 
raportului juridic civil; 
= plata, confuziunea, compensaţia, preluarea datoriei (cu consimţământul credi- 
torului) etc. sunt fapte care sting raporturile juridice; 
= vicierea consimţământului uneia dintre părţi la încheierea actului juridic, lipsa 
capacităţii de folosinţă sau de exerciţiu, neexecutarea obligaţiei contractuale 
asumate etc. sunt fapte care determină sau pot determina ineficacitatea actelor 
juridice respective. 


Faptele cunoscute personal de judecător 
— în cazul în care judecătorul cunoaşte personal faptele care formează obiectul litigiului, 
el nu poate pronunţa hotărârea pe baza acestora, ci pe baza probelor care au fost 
administrate în cauză, deoarece, în caz contrar, instanţa superioară ar fi în imposibili- 
tate de a mai exercita controlul judiciar sub aspectul temeiniciei hotărârii; 

e dacă judecătorul cunoaşte împrejurări de fapt şi depoziţia sa este necesară pentru 
soluţionarea pricinii, el poate fi audiat ca martor, devenind însă, potrivit art. 41 
alin. (2) C.proc.civ., incompatibil. 

Faptele stabilite de instanţa penală 

— faptele stabilite în materialitatea lor în instanţa penală nu mai pot forma obiect de 
probă în instanţa civilă, deoarece hotărârea definitivă a instanţei penale are autoritate 
de lucru judecat în faţa instanţei civile care judecă acţiunea civilă, cu privire la existenţa 
faptei şi a persoanei care a săvârşit-o [art. 28 alin. (1) teza | C.proc.pen.]; 

e cu toate acestea, instanţa civilă nu este ţinută de dispoziţiile legii penale şi nici de 
hotărârea definitivă penală de achitare sau de încetare a procesului penal, în ceea 
ce priveşte existența prejudiciului ori a vinovăţiei autorului faptei ilicite [art. 1365 
C.civ. şi art. 28 alin. (1) teza a Il-a C.proc.pen.]. 

Dovada conținutului normei legale 

— obiectul probei nu include, în principiu, norma juridică aplicabilă în speţă, deoarece 
instanţa de judecată trebuie să ia cunoştinţă din oficiu de dreptul în vigoare în România 
(iura novit curia) [art. 252 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e prin excepţie, textele care constituie dreptul în vigoare în România care nu sunt 
publicate în Monitorul Oficial al României sau într-o altă modalitate anume prevă- 
zută de lege, convențiile, tratatele şi acordurile internaţionale aplicabile în România, 
care nu sunt integrate într-un text de lege, precum şi dreptul internaţional cutumiar 

trebuie dovedite de partea interesată [art. 252 alin. (2) C.proc.civ.]; 
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— în măsura în care se invocă incidenţa dreptului unui stat străin în cauză, instanţa de 
judecată poate lua cunoştinţă de acesta din oficiu; proba legii străine se face conform 
dispoziţiilor Codului civil referitoare la conţinutul legii străine (art. 253 C.proc.civ.); 

e în acest sens, potrivit art. 2562 alin. (1) şi (2) C.civ., conţinutul legii străine se sta- 
bileşte de instanţa judecătorească prin atestări obţinute de la organele statului care 
au edictat-o, prin avizul unui expert sau printr-un alt mod adecvat, iar partea care 
invocă o lege străină poate fi obligată să facă dovada conţinutului ei; 

e rezultă că obligaţia stabilirii conţinutului legii străine aparţine, în principal, instanţei 
judecătoreşti, care însă poate pune în sarcina părţilor să facă dovada conţinutului 
acesteia; 

e în cazul în care este imposibilă stabilirea, într-un termen rezonabil, a conţinutului 
legii străine, se aplică legea română [art. 2562 alin. (3) C.civ.]; 

— instanţa nu are obligaţia de a cunoaşte uzanţele, regulile deontologice şi practicile 
statornicite între părţi, astfel încât acestea trebuie probate, în condiţiile legii, de către 
cel care le invocă; 

e în schimb, regulamentele şi reglementările locale trebuie dovedite de către cel care 
le invocă numai la cererea instanţei [art. 255 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e de asemenea, instanţa poate solicita, autorităţile competente fiind obligate să îi 
comunice, în termenul stabilit, toate informaţiile, înscrisurile ori reglementările 
solicitate [art. 255 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— dispoziţiile normative cuprinse în documente clasificate pot fi dovedite şi consultate 
numai în condiţiile prevăzute de lege (art. 252 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Clasificarea faptelor juridice care pot constitui obiectul probei 
1. a) fapte generatoare de drepturi şi obligaţii; 
b) fapte modificatoare de drepturi şi obligaţii; 
C) fapte extinctive de drepturi şi obligaţii; 
d) fapte de ineficacitate; 
2. a) fapte materiale (care se exteriorizează); 
De exemplu, dărâmarea unui zid, tăierea unui arbore, infirmitatea unei persoane 
ca urmare a unui accident. 
b) fapte psihologice (care nu se exteriorizează decât prin rezultatele lor); 
De exemplu, dolul, reaua-credinţă. 
3. a) fapte pozitive; 
b) fapte negative; 
o faptele negative se dovedesc prin proba faptelor pozitive contrare; 
De exemplu: 
= moştenitorii subsecvenţi în clasă trebuie să dovedească, pentru a culege moşte- 
nirea, că moştenitorii din clasa superioară nu au acceptat-o; 
= într-o cerere în tăgăduirea paternităţii, se tinde a se dovedi un fapt negativ — că 
a fost imposibilitate de coabitare sau de concepţie — prin dovedirea unor fapte 
pozitive etc. 
o în anumite cazuri, legea impune dovedirea unui fapt negativ, caz în care trebuie 
dovedit direct chiar faptul negativ determinat prevăzut de lege; 
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De exemplu: 

= art. 49 Cuciv. (cel care solicită declararea morţii unei persoane pe cale judecăto- 
rească trebuie să dovedească, între altele, că timp de cel puţin doi ani nu s-a 
primit nicio informaţie sau indiciu despre existenţa acelei persoane); 

= art. 1341 şi urm. C.civ. (cel care solicită restituirea plăţii nedatorate trebuie să 
facă dovada faptului că nu datora nimic celui căruia i-a făcut plata); 

= art. 1400 C.civ. (cel care se prevalează de un drept supus unei condiţii suspen- 
sive negative trebuie să facă dovada că acel eveniment nu s-a realizat); 

= art. 1401 C.civ. (cel care solicită constatarea consolidării unui drept afectat de o 

condiţie rezolutorie trebuie să facă dovada că evenimentul respectiv nu s-a 

realizat şi nici nu se mai poate realiza în viitor) etc. 

e faptele nedefinite, indiferent că ar fi pozitive sau negative, sunt aproape imposibil 
de dovedit, dar aceste fapte nu interesează într-un proces civil, unde totdeauna 
este vorba de fapte determinate; 

Astfel, este aproape imposibil de probat că o persoană nu a fost niciodată într-o 
anumită localitate (fapt negativ nedefinit), însă se poate dovedi că persoana res- 
pectivă nu a fost în acea localitate la o anumită dată, la care se pretinde că a 
încheiat un act autentic notarial, prin dovedirea faptului pozitiv că la data respec- 
tivă se afla într-o altă localitate. De asemenea, este foarte greu de dovedit că s-a 
exercitat tot timpul posesia asupra unui bun (fapt pozitiv nedefinit), dar se poate 
proba că acel bun a fost în posesia persoanei respective într-un anumit moment. 
4. a) fapte necontestate (faptele cu privire la care toate părţile sunt de acord că există); 

b) fapte notorii (faptele cunoscute de un mare număr de persoane); 

e cu privire la faptele necontestate şi cele notorii, instanţa poate decide, în funcţie de 
împrejurări, să dispenseze părţile de sarcina dovedirii acestora [art. 255 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

e în cazurile în care, pentru aplicarea unei dispoziţii legale, se cere ca un fapt să fie 
notoriu, partea interesată va trebui să dovedească notorietatea acelui fapt. 
— sarcina probei revine celui care face o afirmaţie în faţa instanţei; 

e astfel, dacă legea nu dispune expres altfel, cel care face o susţinere în cursul pro- 
cesului trebuie să o dovedească (onus probandi incumbit actori; probatio incumbit 
ei qui dicit, non ei qui negat) (art. 249 C.proc.civ.); 

— într-un proces obişnuit, în principiu, sarcina probei se împarte între reclamant şi pârât, 
putându-se afirma că partea care pretinde un fapt nou, contrar poziţiei dobândite de 
adversar, trebuie să îl dovedească; 

e ca regulă, sarcina probei revine în primul rând reclamantului; procesul civil fiind 
pornit de către reclamant prin introducerea cererii de chemare în judecată, este 
firesc ca el să îşi dovedească pretenţia pe care a supus-o judecății; 

e numai după ce reclamantul dovedește faptul generator al dreptului său, pârâtul 
este obligat să iasă din pasivitate şi să se apere, să dovedească netemeinicia pre- 
tenţiei acestuia; 

* prin excepţie, există unele situaţii în care pârâtul, păstrându-şi această calitate, are 
primul sarcina probei: 

a) în cazul prezumţiilor legale, când legea presupune că stării de fapt îi corespunde 
o anumită stare de drept, beneficiarul prezumţiei trebuie să dovedească numai 
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faptul din care decurge prezumția, iar partea potrivnică, dacă doreşte să răstoarne 
această stare, este obligată să administreze proba contrară; 
De exemplu, potrivit art. 1503 alin. (2) C.civ., remiterea actului autentic original, 
constatator al creanţei, către debitor este o prezumție de plată, aşa încât debitorul 
nu mai este obligat să dovedească direct faptul liberaţiunii sale, ci este suficient să 
exhibe titlul constatator, urmând ca dovada contrară să fie făcută de către 
creditor, probând că titlul i-a fost furat, l-a pierdut etc. 
b) în litigiile privind conflictele de muncă în care angajatorul este pârât; ca regulă, 
potrivit art. 272 C.muncii, sarcina probei în conflictele de muncă revine angajatorului, 
acesta fiind obligat să depună dovezile în apărarea sa până la prima zi de înfăţişare (în 
actuala reglementare, până la primul termen de judecată la care părţile sunt legal 
citate —n.n.); 
Spre exemplu, în cazul contestaţiei împotriva deciziei de concediere, sarcina 
probei nu revine mai întâi celui care pretinde că măsura respectivă este nelegală 
sau netemeinică (cel concediat, care are poziţia procesuală de reclamant), ci celui 
împotriva căruia se formulează această pretenţie (angajatorul, care are poziţia 
procesuală de pârât). 
c) în cazul în care recunoaşterea de filiaţie este contestată de celălalt părinte, de 
copilul recunoscut sau de descendenţii acestuia, dovada filiaţiei este în sarcina 
autorului recunoaşterii sau a moştenitorilor săi [art. 420 alin. (2) C.civ.]; 
d) în materia protecţiei drepturilor consumatorilor, sarcina probei revine profe- 
sionistului, în situaţiile prevăzute de lege; 
Sunt astfel de situaţii: 
= îndeplinirea cerinţelor în materie de informare a consumatorilor în cadrul altor 
contracte decât contractele la distanță sau contractele în afara spaţiilor 
comerciale (art. 5 din O.U.G. nr. 34/2014 privind drepturile consumatorilor în 
cadrul contractelor încheiate cu profesioniştii); 
= îndeplinirea obligaţiilor furnizorului de informare a consumatorului la încheierea 
şi executarea contractelor la distanţă privind serviciile financiare, precum şi la 
existența consimţământului consumatorului la încheierea şi executarea contrac- 
telor la distanţă privind serviciile financiare [art. 24 alin. (1) din O.G. nr. 85/2004 
privind protecţia consumatorilor la încheierea şi executarea contractelor la 
distanţă privind serviciile financiare, republicată]; 
= exactitatea afirmațiilor în legătură cu practica comercială întreprinsă; de aseme- 
nea, profesionistul este obligat, la solicitarea Autorităţii Naţionale pentru Pro- 
tecţia Consumatorilor sau a instanţelor judecătoreşti, să le pună acestora la dis- 
poziţie documente care să probeze cele afirmate; în cazul în care documentele 
nu sunt furnizate în termenul stabilit de solicitanţi sau dacă sunt considerate 
insuficiente, afirmaţiile în cauză se consideră inexacte (art.11 din Legea 
nr. 363/2007 privind combaterea practicilor incorecte ale profesioniştilor în 
relaţia cu consumatorii şi armonizarea reglementărilor cu legislaţia europeană 
privind protecţia consumatorilor); 
= negocierea directă cu consumatorul a unei clauze standard preformulată (art. 4 
alin. (3) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele încheia- 
te între profesionişti şi consumatori, republicată]. 
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e) în materie de mărci, dovada folosirii mărcii incumbă titularului acesteia şi poate 

să fie făcută prin orice mijloc de probă [art. 46 alin. (4) din Legea nr. 84/1998 privind 
mărcile şi indicaţiile geografice, republicată]; 
f) sarcina probei revine persoanei împotriva căreia s-a formulat sesizarea/recla- 
maţia sau, după caz, cererea de chemare în judecată, pentru fapte care permit a se 
prezuma existenţa unei discriminări directe ori indirecte, care trebuie să dove- 
dească neîncălcarea principiului egalităţii de tratament între femei şi bărbaţi [art. 35 
alin. (1) din Legea nr. 202/2002 privind egalitatea de şanse şi de tratament între 
femei şi bărbaţi, republicată]; 

— importanţa stabilirii părţii căreia îi incumbă sarcina probei rezidă în aceea că, în lipsă 

de probe sau atunci când probele administrate sunt insuficiente şi nici nu s-ar mai putea 

produce alte probe, va pierde cel căruia îi revenea sarcina probei; 

e cum, de regulă, reclamantul este cel care trebuie să probeze mai întâi afirmaţiile 
sale, rezultă că, dacă el nu reuşeşte să facă această dovadă, pretenţia sa va fi 
respinsă — actore non probante, reus absolvitur; 

e într-o astfel de situaţie, cererea de chemare în judecată va fi respinsă ca nefondată 
(neîntemeiată), iar nu ca nedovedită, deoarece, în sistemul nostru procesual, 
judecătorul este obligat să aibă un rol activ în materie probatorie, putând să ordone 

probe şi din oficiu, după ce le-a pus în prealabil în discuţia părţilor [art. 22 alin. (2) şi 

art. 254 alin. (5) C.proc.civ.]. 


II. Reguli comune referitoare la admisibilitatea, administrarea şi aprecierea 
probelor 


Condiţiile 


— probele trebuie să fie admisibile potrivit legii şi să ducă la soluţionarea procesului 


generale [art. 255 alin. (1) C.proc.civ.]; 
privind — pentru a fi admisibilă, în procesul civil, orice probă trebuie să îndeplinească cumulativ 
admisibilitatea | următoarele condiţii: 


probelor 1. să fie legală, adică să nu fie oprită de legea materială sau procesuală; 
De exemplu: 
= în cazul înscrisurilor autentice, constatările personale ale organului instrumen- 
tator nu pot fi contestate decât prin înscrierea în fals; 
= motivele de recuzare nu pot fi dovedite prin interogatoriu [art. 51 alin. (3) 
C.proc.civ.]. 
2. să fie verosimilă, adică să nu contravină legilor naturii, să nu tindă la dovedirea unor 
fapte imposibile, ci a unor fapte reale, demne de a fi crezute; 
3. să fie pertinentă, deci să aibă legătură cu obiectul procesului; 
4. să fie concludentă, adică să poarte- asupra unor împrejurări care sunt de natură să 
ducă la rezolvarea cauzei respective; 

e cu toate acestea, o probă se poate încuviinţa, fără a se examina concludenţa ei, 
dacă ar exista pericolul ca aceasta să se piardă prin întârziere [art. 258 alin. (1) 
C.proc.civ.]. 

Orice probă concludentă este şi pertinentă, dar este posibil ca o probă pertinentă 
să nu fie totuşi concludentă. De exemplu, într-un proces care are ca obiect repa- 
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rarea prejudiciului cauzat printr-o faptă ilicită, proba cu martori solicitată de către 
pârât pentru a dovedi că au mai fost şi alți participanţi, deşi este pertinentă, nu 
este şi concludentă, deoarece art. 1382 C.civ. prevede că răspunderea este 
solidară. Dacă însă pârâtul solicită încuviințarea unei probe pentru a dovedi culpa 
concurentă a victimei, proba este pertinentă şi concludentă, întrucât răspunderea 
se împarte între autor şi victimă. 
Propunerea probelor 

Propunerea probelor de către reclamant 

— reclamantul are obligaţia să arate, prin cererea de chemare în judecată, dovezile pe 
care se sprijină fiecare capăt de cerere [art. 194 lit. e) C.proc.civ.]; 

— la primul termen de judecată la care este legal citat, reclamantul poate să îşi modifice 
cererea de chemare în judecată şi să propună noi dovezi [art. 204 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e nu sunt avute în vedere dovezile pe care, din varii motive, reclamantul nu le-a men- 
ţionat în cererea de chemare în judecată, ci dovezile a căror necesitate a rezultat 
din întâmpinare sau, după caz, din modificarea cererii de chemare în judecată; 

— dacă pârâtul formulează cerere reconvenţională, reclamantul trebuie să formuleze, în 
termenul prevăzut de art. 201 C.proc.civ., întâmpinare prin care să indice dovezile în 
apărare faţă de cererea incidentală (art. 209 alin. (5) C.proc.civ.]. 


Administrarea 
probelor 


Propunerea probelor de către pârât 

— pârâtul trebuie să indice, prin întâmpinare, dovezile cu care se apără împotriva 
fiecărui capăt de cerere din acțiunea reclamantului [art. 205 alin. (2) lit. d) C.proc.civ.]; 

— în cazurile în care întâmpinarea nu este obligatorie, pârâtul va propune probele de 
care înţelege să se folosească la primul termen de judecată [art. 157 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

— dacă formulează cerere reconvenţională, pârâtul va arăta în această cerere dovezile 
pe care îşi întemeiază pretenţiile deduse judecății prin cererea incidentală (art. 209 
alin. (3), raportat la art. 194 lit. e) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care reclamantul își modifică, în condiţiile legii, cererea de chemare în jude- 
cată, pârâtul trebuie să facă o nouă întâmpinare la cererea modificată a reclamantului, 
pe care o va depune cu cel puţin 10 zile înaintea termenului fixat de instanţă, în care să 
indice dovezile cu care se apără faţă de noile pretenţii ale reclamantului (art. 204 
alin. (1) C.proc.civ.]. 


Sancţiunea nerespectării termenelor de propunere a probelor 

- sancţiunea nerespectării termenelor stabilite de lege pentru indicarea probelor în 
procesul civil constă în decăderea părţilor din dreptul de a propune probele cu care tind 
să îşi dovedească pretenţiile şi apărările lor; 

o dovezile care nu au fost propuse în condiţiile legii nu vor mai putea fi cerute şi 
încuviinţate în cursul procesului [art. 254 alin. (2) C.proc.civ.]; 

o folosirea în cererea de chemare în judecată/cererea reconvenţională sau în întâm- 
pinare a unor formule de genul „în dovedirea cererii solicităm probe” echivalează 
cu neindicarea probelor şi va atrage decăderea părţii din dreptul de a propune 

probe; 


322 PROBELE 


e partea decăzută din dreptul de a administra o probă va putea totuşi să se apere, 
discutând în fapt şi în drept temeinicia susţinerilor şi a dovezilor părţii potrivnice 
(art. 263 C.proc.civ.]; 

— decăderea părţii din dreptul a propune probe poate fi invocată de partea adversă; 

e cu excepţia ipotezelor prevăzute de art. 254 alin. (2) pct. 1-4 C.proc.civ., în cazul în 
care constată că probele nu au fost propuse în termenul stabilit imperativ de lege, 
instanţa va solicita celorlalte părţi să îşi exprime poziţia cu privire la probele astfel 
invocate şi numai dacă acestea sunt toate de acord, va proceda la punerea în 
discuţia părţilor a admisibilităţii lor; acordul trebuie să fie expres (art. 254 alin. (2) 
pct. 5 C.proc.civ.]; instanţa nu poate deduce existenţa unui asemenea acord din 
tăcerea sau lipsa părţii adverse; prin urmare, într-o atare situaţie, instanţa va 
dispune din oficiu decăderea părţii din dreptul de a propune probe. 


Excepţiile de la sancţiunea decăderii din dreptul de a propune probe 
— partea poate să ceară probe, cu depăşirea termenului prevăzut de lege în acest scop, 
atunci când [art. 254 alin. (2) pct. 1-5 C.proc.civ.]: 

+ necesitatea probei rezultă din modificarea cererii; 

e nevoia administrării probei reiese din cercetarea judecătorească şi partea nu o 

putea prevedea; | | 
partea învederează instanţei că, din motive temeinic justificate, nu a putut propune 
în termen probele cerute; 

e administrarea probei nu duce la amânarea judecății; 

e există acordul expres al tuturor părţilor; 

— în cazul în care, pentru administrarea probelor încuviinţate în condiţiile art. 254 
alin. (2) C.proc.civ., este amânată judecata, partea este obligată, sub sancţiunea 
decăderii din dreptul de a administra proba încuviinţată [art. 254 alin. (4) lit. a)-d) 
C.proc.civ.]: 

e să depună lista martorilor în termen de 5 zile de la încuviințarea probei, când se 
cere proba cu martori; 

e să depună copii certificate de pe înscrisurile invocate cu cel puţin 5 zile înainte de 
termenul fixat pentru judecată, dacă s-a încuviinţat proba cu înscrisuri; 

e să depună interogatoriul în termen de 5 zile de la încuviințarea acestei probe, în 
cazurile în care interogatoriul trebuie comunicat, potrivit legii; 

e să depună dovada plăţii cheltuielilor necesare efectuării expertizei, în termen de 5 
zile de la numirea expertului sau în termenul stabilit de instanţă potrivit dispoziţiilor 
art. 331 alin. (2) C.proc.civ., dacă s-a încuviinţat proba expertizei; 

— dacă probele au fost propuse şi încuviinţate în situaţiile prevăzute de art. 254 alin. (2) 
C.proc.civ., partea adversă are dreptul la proba contrară numai asupra aceluiaşi aspect 
pentru care s-a încuviinţat proba invocată [art. 254 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e dacă se încuviințează dovada cu martori în condiţiile art. 254 alin. (2) C.proc.civ., 
contradovada trebuie cerută, sub sancţiunea decăderii, în aceeaşi şedinţă, dacă 
ambele părţi sunt de faţă, iar dacă partea potrivnică lipseşte, în şedinţa următoare 
ori, în caz de împiedicare, la primul termen când se înfăţişează [art. 260 alin. (6) şi 

(7) C.proc.civ.]. 
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Rolul judecătorului în materie de probaţiune 

— dacă probele propuse de părţi nu sunt îndestulătoare pentru lămurirea în întregime a 

procesului, instanţa va dispune ca acestea să completeze probele; de asemenea, 

instanţa poate ordona, din oficiu, alte dovezi pe care le va găsi de cuviinţă, chiar dacă 
părţile se împotrivesc [art. 254 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e posibilitatea instanţei de a dispune administrarea de noi probe, în condiţiile art. 254 
alin. (5) C.proc.civ., nu dispensează părţile de obligaţia de a-şi proba pretenţiile şi 
apărările, astfel cum este aceasta stabilită, cu caracter de principiu, de art. 10 
alin. (1) C.proc.civ.; 

e omisiunea instanţei de a dispune din oficiu completarea probelor ori administrarea 
unor probe noi nu poate fi sancţionată în căile de atac (art. 254 alin. (6) C.proc.civ.]. 


Încuviințarea probelor 

— probele propuse de părți trebuie puse de câtre instanţă în discuţia contradictorie a 
părţilor, în ordinea logică a intervenirii acestora în proces (mai întâi reclamantul, apoi 
pârâtul şi, dacă este cazul, vor fi urmaţi de intervenientul principal, intervenientul acce- 
soriu sau alţi intervenienţi forţaţi, precum şi procurorul, atunci când acesta participă la 
judecată), fiecare dintre acestea având cuvântul atât în susţinerea propriilor probe 
propuse, cât şi asupra admisibilităţii şi necesităţii probelor propuse de celelalte părţi; 

- instanţa va da o încheiere de admitere sau de respingere a probelor propuse; 

e în caz de încuviinţare, în încheiere se arată faptele ce vor trebui dovedite, mijloacele 
de probă încuviinţate, precum şi obligaţiile ce revin părţilor în legătură cu admi- 
nistrarea acestora; 

o când o parte s-a opus la o probă propusă de cealaltă parte, încheierea va arăta şi 
temeiurile pentru care proba a fost încuviinţată sau respinsă, pentru că această 
încheiere, formând corp comun cu hotărârea ce se va pronunţa pe fond, este 
supusă controlului judiciar; 

— încheierea prin care se dispune asupra încuviinţării probelor are caracter prepa- 
ratoriu; 

e instanţa poate reveni, motivat, asupra ei, însă numai dacă proba a devenit necon- 
cludentă sau inutilă, caz în care este obligată să pună această împrejurare în 
discuţia părţilor (art. 259 C.proc.civ.); 

— în cazul în care administrarea probei încuviinţate necesită cheltuieli, partea este 
obligată să depună la grefă, de îndată sau în termenul fixat de instanţă, dovada achitării 
sumei stabilite pentru acoperirea lor (art. 262 C.proc.civ.); 

e nedepunerea sumei necesare administrării probei în termenul fixat de instanţă 
atrage decăderea părţii din dreptul de a administra dovada încuviinţată în faţa 
acelei instanţe; 

e depunerea sumei se va putea face însă şi după împlinirea termenului, dacă prin 
aceasta nu se amână judecata; 

ə pentru situaţiile în care instanţa a dispus proba din oficiu sau la cererea procuro- 

rului, atunci când procesul a fost declanşat de acesta în condiţiile prevăzute la 
art. 92 alin. (1) C.proc.civ., cheltuielile de administrare a probei, precum şi partea 
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care trebuie să le plătească vor fi stabilite prin încheiere, instanţa putându-le pune 

şi în sarcina ambelor părţi; 
Atunci când administrarea probei dispuse din oficiu sau la cererea procurorului, în 
cazurile în care procesul a fost declanşat de acesta în condiţiile prevăzute la art. 92 
alin. (1) C.proc.civ., implică cheltuieli, iar partea interesată refuză avansarea lor, 
ordonarea din oficiu a dovezii nu mai apare ca posibilă, iar partea în sarcina căreia 
instanţa stabileşte obligaţia de plată a cheltuielilor necesare administrării probei 
îşi asumă consecinţele refuzului de a plăti cheltuielile prin imposibilitatea de 
administrare a probei. 


Administrarea propriu-zisă a probelor 

— administrarea probelor are loc în ședință publică, dacă legea nu dispune altfel 
[art. 261 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

— probele sunt administrate în ordinea statornicită de instanţă, înainte de începerea 
dezbaterilor asupra fondului pretențiilor deduse judecății, dacă legea nu dispune altfel 
(art. 260 C.proc.civ.); 

e atunci când este posibil, probele se vor administra chiar în şedinţa în care ele au 
fost încuviinţate, iar, pentru probele pentru care nu este posibilă administrarea în 
aceeaşi şedinţă de judecată, se va fixa termen, instanţa luând şi măsurile ce se 
impun pentru prezentarea martorilor, efectuarea expertizelor, aducerea înscrisu- 
rilor şi a oricăror alte mijloace de probă; 

e dovada şi dovada contrară vor fi administrate, atunci când este posibil, în aceeaşi 
şedinţă; 

e dacă o parte a renunţat la o dovadă pe care a propus-o, partea adversă poate să 
şi-o însuşească, iar instanţa poate dispune administrarea din oficiu a probei la care 
s-a renunţat (art. 257 C.proc.civ.); 

O parte poate să îşi însuşească probele propuse de adversar şi la care acesta re- 
nunţă înainte de încuviințarea lor de către instanţă. Dacă proba a fost încuviinţată 
şi apoi se renunţă la administrarea ei, devine aplicabil art. 259 C.proc.civ. 
— probele se administrează de către instanţa care judecă procesul, cu excepţia cazurilor 
în care legea stabileşte altfel (principiul nemijlocirii) [art. 261 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e constituie cazuri în care probele nu sunt administrate de către instanţa care judecă 
procesul următoarele: 

a) administrarea probelor prin comisie rogatorie [art. 261 alin. (2)-(5) C.proc.civ.]; 

b) administrarea dovezilor prin procedura asigurării probelor, dacă aceasta are loc 
pe cale principală, înainte de judecata fondului cauzei în cadrul căreia vor fi folosite 
(art. 359-363 C.proc.civ.); 

c) în cazul declarării necompetenţei, dovezile administrate în faţa instanţei necom- 
petente rămân câştigate judecății şi instanţa competentă învestită cu soluţionarea 
cauzei nu va dispune refacerea lor decât pentru motive temeinice (art. 137 
C.proc.civ.); 

d) în cazul constatării perimării unei cereri de chemare în judecată, dacă se va face 
o nouă cerere de chemare în judecată între aceleași părţi, cu același obiect și 
aceeași cauză, părţile pot folosi dovezile administrate în cursul judecării cererii 
perimate, în măsura în care noua instanţă socoteşte că nu este necesară refacerea 
lor [art. 422 alin. (2) C.proc.civ.]; 
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e) în ipoteza admiterii cererii de strămutare, hotărârea pronunţată asupra acestui 
incident procedural va arăta în ce măsură actele îndeplinite de instanţă înainte de 
strămutare, printre care şi probele administrate, urmează să fie păstrate şi, în con- 
secință, luate în considerare de instanţa desemnată în urma strămutării (art. 145 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

f) în situaţia admiterii abţinerii sau a recuzării, încheierea prin care aceste incidente 
procedurale au fost soluționate va arăta în ce măsură actele îndeplinite de jude- 
cător, printre care şi eventualele probe administrate, urmează a fi păstrate [art. 51 
alin. (6) C.proc.civ.]; 

g) administrarea probelor de către avocaţi sau consilieri juridici (art. 366-388 
C.proc.civ.), cu menţiunea că la această procedură alternativă de administrare a 
probelor nu se poate recurge în cazul litigiilor care privesc starea civilă şi capaci- 
tatea persoanelor, relaţiile de familie, precum şi orice alte drepturi asupra cărora 
legea nu permite a se face tranzacţie; 

h) în cazul în care, în condiţiile prevăzute de lege, instanța penală a lăsat nesolu- 
ționată acţiunea civilă prin hotărâre definitivă, persoana vătămată sau succesorii 
acesteia, care s-au constituit parte civilă în procesul penal, pot introduce acţiune la 
instanţa civilă, în fața căreia pot fi folosite probele administrate în cursul procesului 
penal [art. 27 alin. (2) C.proc.pen.]. 

— constă în operaţiunea mintală pe care o va face judecătorul pentru a determina 
puterea probantă şi valoarea fiecărei probe în parte, precum şi ale tuturor probelor 
împreună; 

e judecătorul cauzei trebuie să analizeze ceea ce rezultă din fiecare probă în parte şi, 
apoi, să realizeze o corelaţie logică a probelor (în funcţie şi de modul în care acestea 
pot fi sau nu coroborate), menită să contureze situaţia de fapt la care sau în raport 
cu care urmează să se aplice normele legale, pentru a stabili temeinicia sau nete- 
meinicia cererilor formulate sau a excepțiilor invocate, după caz; 

— judecătorul va examina cu atenţie probele administrate în cauză, pronunţând soluţia 
pe baza acestora, în raport de intima sa convingere; 

e în cazurile în care legea stabileşte puterea doveditoare a probelor, puterea de 
apreciere a judecătorului cunoaşte unele îngrădiri (art. 264 C.proc.civ.). 

= sunt acordurile de voinţă prin care părţile derogă de la normele legale privind proba- 

ţiunea judiciară, fie anterior unui proces, fie în cursul acestuia; 

— pot privi admisibilitatea, obiectul sau sarcina probei; 

— pentru a fi valabile, trebuie să întrunească următoarele condiţii, cumulativ (art. 256 

C.proc.civ.): 

e să privească drepturi de care părţile pot dispune; 
Asemenea acorduri de voinţă nu pot fi încheiate în litigii cum ar fi cele privitoare la 
starea civilă şi capacitatea persoanelor, precum şi la orice alte drepturi asupra 
cărora legea nu permite a se face tranzacţie. 

e să nu facă imposibilă ori dificilă dovada actelor sau faptelor juridice; 

să nu contravină ordinii publice şi bunelor moravuri; 
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— față de aceste condiţii de validitate ale convențiilor asupra probelor rezultă urmă- 
toarele: | 

e convențiile privitoare la sarcina probei sunt valabile în măsura în care stabilesc 
reguli aplicabile numai părţilor, fără a aduce vreo atingere obligaţiei judecătorului 
de a avea un rol activ în materie probatorie; 

e convențiile referitoare la obiectul probei sunt valabile atunci când părţile depla- 
sează obiectul probei la fapte vecine şi conexe, mai uşor de dovedit, fără a atinge 
însă prevederile cuprinse în art. 254 alin. (5) C.proc.civ.; 

e convențiile cu privire la admisibilitatea probelor sunt valabile numai dacă dispozi- 
tiile legale ce reglementează admisibilitatea sunt de ordine privată; 

De exemplu, art. 309 alin. (4) pct.4 C.proc.civ. permite părţilor să convină, fie şi 
tacit, ca în cazurile în care, pentru dovedirea unui act juridic, legea cere forma 
scrisă, să se folosească dovada cu martori, dacă este vorba de drepturi de care ele 
pot să dispună; o asemenea convenţie este admisibilă şi în cazul în care înscrisul 
sub semnătură privată nu îndeplineşte cerinţele prevăzute de art. 274 C.proc.civ. 
(formalitatea multiplului exemplar) sau de art. 275 C.proc.civ. (formalitatea „bun 
şi aprobat”). Din prevederile art. 309 alin. (3) şi (4) C.proc.civ. rezultă că mai este 
necesar ca forma scrisă să fie cerută de lege numai ad probationem, astfel încât 
lipsa ori neregularitatea ei să nu afecteze existenţa operaţiunii juridice, iar nu ad 
validitatem, deoarece, în această ipoteză, actul juridic, în sens de negotium, este 
lovit de nulitate absolută. 

o o convenţie referitoare la puterea doveditoare a probelor ar putea fi luată în 
considerare, numai dacă ar mări forţa probantă a acestora, faţă de cea stabilită prin 
lege, cu condiţia de a nu se încălca o normă juridică de ordine publică; 

De exemplu, părţile pot conveni ca, în cazul imposibilității de prezentare a origi- 
nalului sau a duplicatului înscrisului autentic ori a originalului înscrisului sub sem- 
nătură privată, copiile legalizate de pe acestea, care, potrivit dispoziţiilor art. 286 
alin. (3) C.proc.civ., constituie numai un început de dovadă, să aibă putere dovedi- 
toare până la proba contrară. 

În schimb, ar fi ineficientă o convenţie a părţilor în care s-ar stipula că nu este ne- 
cesară înscrierea în fals pentru combaterea constatărilor personale ale agentului 
care a întocmit actul autentic ori o convenţie prin care s-ar permite combaterea 
autorităţii de lucru judecat. 

e convențiile privind administrarea probelor ar putea fi socotite ca valabile dacă 
normele care reglementează administrarea probelor nu sunt de ordine publică. 

Cu toate acestea, nu s-ar putea considera că este vorba de o astfel de convenţie în 
acele situaţii în care partea, care ar putea să profite de decăderea părţii adverse 
din dreptul de a mai administra o probă, nu se opune la administrarea acesteia. 
Intr-o asemenea ipoteză nu este vorba de o convenţie tacită asupra administrării 
probei respective, ci de decăderea din dreptul de a invoca decăderea părţii adverse. 

De exemplu, în cazurile în care propunerea probelor nu s-a făcut prin cererea de 
chemare în judecată, prin întâmpinare ori, în cazurile în care întâmpinarea nu este 
obligatorie, cel mai târziu la primul termen de judecată, dacă nu s-au indicat nomi- 
nal martorii sau nu s-a depus suma fixată pentru onorariul expertului, despăgu- 
birea martorilor etc., potrivit legii, operează decăderea din proba respectivă, însă, 
fiind vorba de norme care facilitează desfăşurarea procesului, deci norme de 
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ordine privată, părţile pot conveni expres înlăturarea sancțiunii decăderii sau, 
după caz, încălcarea normelor respective trebuie invocată într-un anumit termen, 
sub sancţiunea decăderii din dreptul de a mai putea invoca această încălcare. 


III. Asigurarea probelor 


Condiţiile în 
care se poate 
solicita 
asigurarea de 
probe 


2 oricine are interes să constate de urgenţă mărturia unei persoane, părerea unui 
expert, starea unor bunuri, mobile sau imobile, ori să obţină recunoaşterea unui înscris, 
a unui fapt sau a unui drept, dacă este pericol ca proba să dispară ori să fie greu de 
administrat în viitor, va putea cere, atât înainte, cât şi în timpul procesului, admi- 
nistrarea acestor probe [art. 359 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e pericolul dispariţiei sau dificultatea administrării dovezii în viitor este o chestiune de 
fapt, lăsată la aprecierea instanţei; 
— asigurarea de probe poate să fie făcută, chiar dacă nu există urgenţă, în cazul în care 
partea adversă îşi dă acordul (art. 359 alin. (2) C.proc.civ.]; 
o este vorba despre partea adversă care urmează a fi chemată în instanţă pentru 
asigurarea probei, iar nu de eventualul pârât din procesul în care se va folosi proba; 
e acordul părţii adverse trebuie să fie expres, el neputând fi dedus din tăcerea sau 
absenţa acesteia, astfel încât lipsa întâmpinării sau a opoziţiei efective a părţii 
adverse citate în această procedură nu valorează acord; 
— asigurarea probelor se poate cere: 
1. pe cale principală, înainte de a exista o judecată asupra fondului; 
2. pe cale incidentală, în timpul judecății, dacă nu s-a ajuns la faza administrării probelor. 
— în cazul asigurării probelor pe cale principală, competenţa aparţine judecătoriei în 
raza căreia se află martorul sau obiectul constatării (art. 360 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
e competenţa materială aparţine judecătoriei inclusiv în cazurile în care cererea 
asupra pretenţiei deduse judecății ar fi de competenţa în primă instanţă a tribu- 
nalului sau a curţii de apel, deoarece este vorba despre o normă specială în materie 
de competenţă; 
— în cazul asigurării probelor pe cale incidentală, este competentă instanţa care judecă 
procesul în primă instanţă; | 
e o astfel de cerere va fi soluţionată de instanţa care judecă procesul în primă 
instanţă, chiar dacă acesta s-ar afla deja în apel (ipoteza presupune că asigurarea de 
dovezi se cere până la administrarea probelor în calea de atac de reformare). 
— cererea de asigurare de probe va cuprinde [art. 360 alin. (2) C.proc.civ.]: 
e elementele oricărei cereri adresate instanţei judecătoreşti (art. 148 C.proc.civ.); 
e probele a căror administrare se pretinde; 
o faptele pe care partea vrea să le dovedească; 
e motivele care fac necesară asigurarea acestora sau, după caz, acordul părţii adverse 
privind dovezile a căror administrare se solicită; 
— procedura asigurării probelor are caracter contencios; 
— cererea de asigurare de probe se judecă [art. 360 alin. (3)-(5) C.proc.civ.]: 
e în camera de consiliu, de regulă, cu citarea părților; 
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e în caz de pericol în întârziere, instanţa, apreciind împrejurările, va putea încuviinţa 
cererea şi fără citarea părţilor; 

e părţii adverse i se va comunica o copie de pe cerere; 

— întâmpinarea nu este obligatorie; 

— instanţa se pronunţă asupra cererii de asigurare de probe prin încheiere [art. 360 

alin. (4) C.proc.civ.]; 

e instanţa trebuie să limiteze soluţia la scopul cererii, verificările vizând aprecierea 
admisibilităţii probei şi îndeplinirea cerinţelor prescrise de lege pentru această 
procedură; 

e în situaţia în care cererea se admite, instanţa va dispune administrarea dovezii de 
îndată sau la un termen ulterior, ce se va fixa prin încheierea de admitere a cererii 
de asigurare de probe; 

e încheierea de admitere este executorie şi nu este supusă niciunei căi de atac, 
indiferent dacă asigurarea s-a făcut pe cale principală sau incidentală; 

o încheierea de respingere poate fi atacată separat numai cu apel în termen de 5 zile 
de la pronunțare, dacă s-a dat cu citarea părţilor, şi de la comunicare, dacă s-a dat 
fără citarea lor, indiferent dacă asigurarea s-a făcut pe cale principală sau inci- 
dentală; 

— administrarea probelor asigurate se constată printr-o încheiere, distinctă de încheie- 
rea prin care s-a soluţionat cererea de asigurare de dovezi şi, spre deosebire de aceasta 
din urmă, nu este supusă niciunei căi de atac [art. 362 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e când s-a solicitat consemnarea mărturiei unei persoane, efectuarea unei expertize, 
recunoaşterea unui anumit înscris, a unui fapt sau a unui drept, administrarea 
acestor dovezi se va face potrivit regulilor privitoare la administrarea probei cu 
martori, a expertizei sau a mărturisiri; 

— în ceea ce priveşte puterea doveditoare a probelor asigurate în cadrul acestei 
proceduri (art. 363 C.proc.civ.): 

ə dovezile asigurate vor putea fi folosite în litigiul de fond atât de partea care le-a 
solicitat, cât şi de partea care nu a cerut administrarea lor; 

o în cursul procesului asupra fondului cauzei, probele respective au aceeaşi valoare 
probantă ca şi în cazul în care s-ar fi administrat în cursul judecății, putând fi 
combătute prin alte mijloace de probă; 

ə cheltuielile făcute cu administrarea probelor vor fi ţinute în seamă de instanţa care 
judecă pricina în fond; 

ə instanţa care judecă procesul pe fond trebuie să cerceteze proba asigurată sub 
aspectul admisibilităţii şi concludenţei sale, iar, dacă va considera necesar şi dacă 
este cu putinţă, va putea proceda şi la o nouă administrare a aceleiaşi probe; 

e de asemenea, părţile interesate au dreptul să solicite readministrarea probei 
asigurate, caz în care instanţa urmează a aprecia asupra acestei cereri potrivit 
circumstanțelor dosarului. 
— la cererea oricărei persoane care are interesul să constate de urgenţă o anumită stare 
de fapt care ar putea să înceteze ori să se schimbe până la administrarea probelor, 


Constatarea 
de urgenţă a 
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unei stări de 
fapt 


executorul judecătoresc în circumscripţia căruia urmează să se facă constatarea va 

putea constata la faţa locului această stare de fapt (art. 364 alin. (1) C.proc.civ.]; 
În practică, aceste prevederi sunt utilizate relativ frecvent înainte de declanşarea 
unor procese de partaj, în cazurile în care bunurile se află în folosinţa exclusivă a 
unuia dintre coproprietari sau devălmaşi şi există pericolul ca unele dintre acestea 
să dispară ori să fie ascunse. 

— constatarea de urgenţă a unei stări de fapt se va face: 

e de executorul judecătoresc, la cererea părții interesate; 

e fără a fi nevoie nici de autorizarea prealabilă a instanţei judecătoreşti şi nici de 
desemnarea executorului de către aceasta; 

— în cazul în care efectuarea constatării de fapt necesită concursul părţii adverse sau al 
unei alte persoane, constatarea nu poate fi făcută decât cu acordul acesteia; 

e în lipsa unui astfel de acord, partea interesată va putea cere instanţei să încu- 
viinţeze efectuarea constatării; 

e instanţa poate încuviinţa efectuarea constatării fără citarea aceluia împotriva căruia 
se cere, dispoziţiile art. 360-363 C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător 
(art. 364 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

— cu prilejul constatării unei stări de fapt în condiţiile art. 364 C.proc.civ., executorul 
judecătoresc întocmeşte un proces-verbal; 

e procesul-verbal de constatare va fi comunicat, în copie, celui împotriva căruia s-a 
făcut constatarea, dacă nu a fost de faţă, şi are puterea doveditoare a înscrisului 

autentic [art. 364 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— în caz de pericol în întârziere, asigurarea dovezii şi constatarea unei stări de fapt se vor 
putea face şi în zilele nelucrătoare şi chiar în afara orelor legale, însă numai cu încuvi- 
inţarea expresă a instanţei (art. 365 C.proc.civ.); 

e întrucât dispoziţiile art. 365 C.proc.civ. sunt de strictă interpretare şi aplicare, 

autorizarea expresă a instanţei în acest caz nu este necesară dacă procedura este 
începută înăuntrul orarului legal de funcţionare, dar continuată în afara acestuia. 


Asigurarea 
probelor în 
situaţii speciale 


IV. Proba prin înscrisuri 


— înscrisul este orice scriere sau altă consemnare care cuprinde date despre un act sau 
fapt juridic, indiferent de suportul ei material ori de modalitatea de conservare şi 
stocare (art. 265 C.proc.civ.); 

— rezultă că noţiunea de înscris cuprinde: 

e scrierea pe orice suport material; 

e orice altă consemnare stocată şi conservată printr-un mijloc tehnic adecvat, oricare 
ar fi acesta. 
A. După cum au fost întocmite cu sau fără intenţia de a fi folosite ca mijloc de probă în 
cazul ivirii unui eventual litigiu: 
1. înscrisuri preconstituite — care au fost întocmite cu intenţia de a fi folosite ca mijloc 
de probă în cazul ivirii unui eventual litigiu; 
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2. înscrisuri nepreconstituite — care nu s-au întocmit în scopul de a fi folosite ca mijloc 
de probă într-un proces, dar care, în mod accidental, sunt totuşi utilizate pentru dove- 
direa raportului juridic litigios; 


B. După scopul pentru care au fost întocmite, precum şi după efectul lor, înscrisurile 
preconstituite se împart în: 

1. înscrisuri originare sau primordiale — care sunt întocmite în vederea constatării 
încheierii, modificării sau stingerii unui raport juridic; 

2. înscrisuri recognitive — care sunt întocmite în scopul recunoaşterii existenţei unui 
înscris originar pierdut, pentru a-l înlocui); l 

e dacă intenția părților din înscrisul nou este de a aduce modificări raportului juridic 
iniţial, atunci înscrisul nu este un înscris recognitiv, ci unul primordial, care constată 
un act juridic nou, modificator al actului juridic iniţial; 

e înscrisul de recunoaştere sau de reînnoire a unei datorii preexistente face dovadă 
împotriva debitorului, moştenitorilor sau succesorilor săi în drepturi, dacă aceştia 
nu dovedesc, prin aducerea documentului originar, că recunoaşterea este eronată 
sau inexactă (art. 288 C.proc.civ.); 

ə pentru a avea valoare probatorie: 

a) în cuprinsul său, actul de recunoaştere sau de reînnoire a unei datorii preexis- 
tente trebuie să identifice titlul primordial; 

b) este necesar ca însuşi înscrisul recognitiv să fie valabil ca înscris sub semnătură 
privată, iar puterea doveditoare a acestuia va exista numai în limitele în care 
corespunde celei a înscrisului originar; 

e în situaţia în care înscrisul recognitiv prezintă deosebiri faţă de cel primordial, 
acestea nu vor fi luate în considerare şi se va da crezare înscrisului primordial; 

3. înscrisuri confirmative — care sunt întocmite pentru a confirma un act juridic lovit de 
nulitate relativă; 


C. În funcţie de modul lor de întocmire, înscrisurile oarit se clasifică în: 
1. înscrisuri autentice; 
2. înscrisuri sub semnătură privată, care pot fi: 

e înscrisuri sub semnătură privată propriu-zise; 

e înscrisuri care valorează început de dovadă scrisă; 


D. După raportul dintre ele, înscrisurile se împart în: 
1. originale; 

2. duplicate; 

3. copii; 

e duplicatele de pe înscrisurile notariale sau alte înscrisuri autentice înlocuiesc 
originalul şi au aceeaşi putere doveditoare ca şi acesta, dacă acestea au fost elibe- 
rate în condiţiile prevăzute de lege (art. 285 C.proc. civ.); 

e puterea doveditoare a copiilor de pe înscrisurile autentice şi de pe cele sub sem- 

nătură privată este diferită după cum originalul mai există sau nu (art. 286 
alin. (1)-(3) C.proc.civ.]: 
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a) copiile, chiar legalizate, de pe orice înscris autentic sau sub semnătură privată fac 
dovada, însă sub rezerva prezentării originalului, cu menţiunea că, în cazul înscri- 
surilor autentice, poate fi prezentat şi duplicatul; 

b) dacă este imposibil să fie prezentat originalul sau duplicatul înscrisului autentic 
ori originalul înscrisului sub semnătură privată, copia legalizată de pe acestea 
constituie un început de dovadă scrisă; 

e copiile de pe copii nu au nicio putere doveditoare [art. 286 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e extrasele sau copiile parţiale fac dovada ca şi copiile integrale sau copiile asimilate 
acestora, însă numai pentru partea din înscrisul original pe care o reproduc; în cazul 
în care sunt contestate, iar originalul este imposibil să fie prezentat, instanţa are 
dreptul să aprecieze, în limitele prevăzute la art. 286 alin. (3) şi (4) C.proc.civ., în ce 
măsură partea din original, reprodusă în extras, poate fi socotită ca având putere 
doveditoare, independent de părţile din original care nu au fost reproduse [art. 286 
alin. (5) C.proc.civ.]; 

e datele din înscrisurile autentice sau sub semnătură privată redate pe microfilme şi 
alte suporturi accesibile de prelucrare electronică a datelor (copiile făcute pe 
microfilme sau pe suporturi informatice), făcute cu respectarea dispoziţiilor legale, 
au aceeaşi putere doveditoare ca şi înscrisurile în baza cărora au fost redate 
(art. 287 C.proc.civ.); 


E. După suportul prin care sunt reprezentate (instrumentum probationis), se distinge 
între: 

1. înscrisurile obişnuite pe suport de hârtie sau alt suport material; 

2. înscrisurile în formă electronică; 

3. înscrisurile pe suport informatic; 

e înscrisul pe suport informatic este admis ca probă în aceleaşi condiţii ca înscrisul pe 

suport de hârtie, dacă îndeplineşte condiţiile prevăzute de lege; 

e înscrisurile făcute în formă electronică sunt supuse dispoziţiilor legii speciale, 
respectiv Legea nr. 455/2001 privind semnătura electronică, republicată. 
Definiţie legală 
— este înscrisul întocmit sau, după caz, primit şi autentificat de o autoritate publică, de 
notarul public sau de către o altă persoană învestită de stat cu autoritate publică, în 
forma şi condiţiile stabilite de lege [art. 269 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

— este, de asemenea, autentic orice alt înscris emis de către o autoritate publică şi 
căruia legea îi conferă acest caracter [art. 269 alin. (2) C.proc.civ.]. 
Exemple: 
= actele autentice notariale; 
= actele de stare civilă (potrivit art. 1 din Legea nr. 119/1996, republicată, actele 
de stare civilă sunt înscrisuri autentice, prin care se dovedeşte naşterea, căsă- 
toria sau decesul unei persoane); 
« hotărârile judecătoreşti; 
= procesele-verbale întocmite de agenţii procedurali însărcinaţi cu înmânarea 
actelor de procedură; 
actele de procedură îndeplinite de executorii judecătoreşti etc. 


Înscrisurile 
autentice 
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Condiţii 
- pentru a fi autentic, un înscris trebuie să întrunească următoarele condiţii: 

e să fie întocmit de sau, după caz, primit şi autentificat de o autoritate publică, de 
notarul public sau de către o altă persoană învestită de stat cu autoritate publică; 

e agentul instrumentator al actului să fie competent din punct de vedere material şi 
teritorial; 

o să fie întocmit cu respectarea formalităţilor prescrise de lege pentru a fi considerat 
autentic (de exemplu, în cazul actelor autentificate de notarul public, în conformitate 
cu art. 7 din Legea nr. 36/1995, dar şi prin raportare la alte legi speciale); 

— respectarea tuturor acestor condiţii trebuie să rezulte din chiar formula de auten- 
tificare încorporată sau ataşată actului, neputând fi dovedită cu elemente sau probe 
exterioare (de exemplu, cu martori); 

— elementele asupra cărora poartă autenticitatea sunt [art. 269 alin. (1) teza a li-a 
C.proc.civ.]: | 

e stabilirea identităţii părţilor; 

e exprimarea consimţământului părții sau, după caz, al părţilor cu privire la conţinut; 

e semnătura părții sau, după caz, semnăturile părţilor; 

o data înscrisului; 

— orice alt element care nu face obiectul verificării ex propriis sensibus de agentul 
instrumentator, cum ar fi existenţa viciilor de consimţământ, nu intră în sfera auten- 
ticităţii; 

— semnătura funcţionarului public conferă autenticitate înscrisului, în condiţiile legii 
(art. 268 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]. 


Forţa probantă a înscrisului autentic 
— în unele situaţii, încheierea actului juridic în formă autentică este prevăzută de lege 
pentru însăşi valabilitatea actului ca operaţiune juridică (negotium); în alte situaţii, deşi 
pentru valabilitatea operaţiunii juridice nu este necesară forma autentică, părţile recurg 
totuşi la aceasta, în considerarea avantajelor pe care le prezintă înscrisul autentic; 
Actele juridice pentru care legea prevede forma autentică ad validitatem vor fi 
redactate numai de notarii publici [art. 79 alin. (1) din Legea nr. 36/1995, repu- 
blicată]. 
Forma actului juridic civil cerută ad validitatem nu înseamnă, în toate cazurile, 
încheierea actului juridic civil în formă autentică. 
= înscrisul autentic se bucură de o prezumție de autenticitate şi validitate, astfel încât 
cel care îl foloseşte este scutit de orice dovadă, proba contrară revenind celui care îl 
contestă; 
— actul autentificat de notarul public care constată o creanță certă şi lichidă are putere 
de titlu executoriu la data exigibilităţii acesteia; în lipsa actului original, titlul executoriu 
îl poate constitui duplicatul sau copia legalizată de pe exemplarul din arhiva notarului 
public [art. 101 alin. (1) din Legea nr. 36/1995, republicată]; 
— înscrisul autentic face deplină dovadă, faţă de orice persoană, până la declararea sa 
ca fals, cu privire la constatările făcute personal de către cel care a autentificat înscrisul, 
în condiţiile legii [art. 270 alin. (1) C.proc.civ.]; 
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e fac dovada până la declararea falsului menţiunile privind prezenţa părţilor şi 
stabilirea identităţii părţilor, exprimarea consimțământului acestora cu privire la 
conţinut, semnătura acestora şi data înscrisului, semnătura agentului instrumen- 
tator, locul întocmirii sau, după caz, al autentificării actului, precum şi menţiunile 
referitoare la alte fapte materiale constatate personal de către cel care a auten- 
tificat actul, cu condiţia ca aceste fapte să intre în atribuţiile sale legale; 

declararea ca fals a unui înscris autentic se poate face potrivit procedurii regle- 
mentate de lege în acest scop, fie pe cale incidentală în condiţiile art. 304 şi urm. 
C.proc.civ., fie prin formularea unei plângeri penale; 

o declaraţiile părţilor cuprinse în înscrisul autentic fac dovadă, până la proba 
contrară, atât între părţi, cât şi faţă de oricare alte persoane [art. 270 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

Exemple: menţiunea că preţul a fost deja plătit de cumpărător, valabilitatea 
consimţământului exprimat de părţi în faţa agentului etc. 

Dacă însă una dintre părţi contestă că au fost făcute anumite declaraţii despre 
care se menţionează în înscrisul autentic (de exemplu, în înscrisul autentic se arată 
că părţile au declarat în faţa agentului instrumentator că preţul a fost plătit, iar 
vânzătorul susţine că nu s-a făcut o asemenea declaraţie), atunci este nevoie de 
înscrierea în fals. De asemenea, fac dovadă până la declararea falsului şi consem- 
narea corectă a declaraţiilor făcute (spre exemplu, renunţarea la moştenire), 
precum şi constatarea unui fapt petrecut în faţa notarului public. 

e aceeaşi putere doveditoare, până la proba contrară, o au şi menţiunile din înscris 
care sunt în directă legătură cu raportul juridic al părţilor, fără a constitui obiectul 

„principal al actului [art. 270 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

e celelalte menţiuni constituie, între părţi, un început de dovadă scrisă [art. 270 
alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e față de terţi, constatările personale ale agentului instrumentator fac dovada tot 
până la declararea falsului, însă menţiunile din înscrisul autentic care nu sunt în 
legătură directă cu raportul juridic dintre părţi reprezintă faţă de terţi simple fapte 
juridice, care pot fi dovedite sau combătute de aceștia împotriva părților prin orice 
mijloace de probă; 

— întocmirea unui act juridic în formă autentică nu exclude posibilitatea atacării lui 
pentru vicii de consimțământ, lipsă de capacitate, fraudarea legii sau simulaţie, împre- 
jurări ce pot fi dovedite prin orice mijloc de probă. 


Nulitatea şi conversiunea înscrisului autentic 
— cauzele de nulitate a înscrisului autentic ca instrument probator sunt următoarele 
[art. 271 alin. (1) C.proc.civ.]: 
o nerespectarea formelor prevăzute pentru încheierea sa valabilă; 
De exemplu, lipseşte încheierea de autentificare în cazul actelor notariale, nu sunt 
semnate ştersăturile, adăugirile şi rectificările, nu s-a trecut menţiunea că înscrisul 
a fost semnat de părţi în faţa agentului instrumentator etc.). 
e întocmirea înscrisului de o persoană incompatibilă, necompetentă sau cu depăşirea 
competenţei; 
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— efectele juridice ale înscrisului (instrument probator) nul ca înscris autentic: 

e în situaţia în care forma autentică nu era cerută ad validitatem, înscrisul face 

deplină dovadă ca înscris sub semnătură privată, dacă este semnat de părţi, 
dacă nu este semnat, constituie, între acestea, doar un început de dovadă scrisă; 

e dacă forma autentică era cerută ad validitatem, actul juridic este lovit de nulitate 
absolută şi nu se mai pune problema dovedirii acestuia. 
Noţiune 
— sunt acele înscrisuri întocmite de părţi, fără intervenţia vreunui organ al statului, 
semnate de părţile sau de partea de la care emană, indiferent de suportul lor material 
(art. 272 teza | C.proc.civ.]; 

— înscrisul sub semnătură privată nu este supus niciunei alte formalităţi, în afara 
excepțiilor anume prevăzute de lege (art. 272 teza a Il-a C.proc.civ.); 

— conţinutul înscrisului poate fi redactat pe orice suport material, sub orice formă 
(manuscrisă, dactilografiată, imprimată, electronică), în limba română sau în orice limbă 
ori într-un limbaj convenţional al părţilor. 

Condiții 

— ca regulă, singura condiţie cerută pentru ca înscrisul sub semnătură privată să fie 
valabil este semnătura părţii sau, după caz, semnăturile părţilor de la care emană 
înscrisul, care exprimă voinţa autorilor acestuia de a-şi însuşi conţinutul acelui înscris; 

— în anumite cazuri, prevăzute în mod expres, legea cere şi îndeplinirea unor condiții 
speciale, cum ar fi: 

e pluralitatea de exemplare (art. 274 C.proc.civ.); 

e formalitatea „bun şi aprobat” (art. 274 C.proc.civ.); 

e cerința ca testamentul olograf să fie scris în întregime, semnat şi datat de mâna 

testatorului, cerinţă necesară pentru însăşi validitatea actului, potrivit art. 1041 
C.civ. etc. 


Înscrisurile sub 
semnătură 
privată 


Semnătura 
— semnătura este o scriere efectuată de autorul sau autorii actului şi, de aceea, ea 
trebuie să fie scrisă de mâna părţii sau a părţilor (olografă), neputând fi lege rara, 
imprimată, înlocuită cu o parafă sau prin punere de deget; 

e prin excepție, legiuitorul recunoaşte valabilitatea semnăturii electronice, însă numai 
dacă este reprodusă în condiţiile prevăzute de lege (art. 268 alin. (2) C.proc.civ.]; 

o părţile nu sunt obligate să semneze cu numele lor întreg, fiind suficient, dar în 
acelaşi timp şi indispensabil, ca semnătura să fie astfel făcută încât ea să îl indivi- 
dualizeze pe semnatar; 

e semnătura se execută, de regulă, la sfârşitul înscrisului, atestând în acest fel 
cunoaşterea în întregime a cuprinsului actului; 

e în ceea ce privește puterea doveditoare a semnăturii de pe un înscris sub sem- 
nătură privată, aceasta face deplină credinţă, până la proba contrară, despre 
existenţa consimțământului părţii care l-a semnat cu privire la conţinutul acestuia 
(art. 268 alin. (1) teza | C.proc.civ.], atât în cazul în care ea este executată olograf pe 
un suport material oarecare, cât şi în cazul semnăturii electronice, dacă aceasta din 
urmă este reprodusă în condiţiile prevăzute de lege. 
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Formalitatea multiplului exemplar 

— este o condiţie specială pentru validitatea înscrisului sub semnătură privată care 
constată contracte sinalagmatice; 

— presupune ca înscrisul să fie redactat în atâtea exemplare originale câte persoane 
(părţi) cu interese contrare sunt, iar pe fiecare exemplar să se facă menţiune despre 
numărul originalelor întocmite; 

e cu toate acestea, atunci când sunt mai multe părţi cu acelaşi interes, un singur 
exemplar original este suficient pentru toate aceste persoane [art. 274 alin. (1), (2) 
şi (3) teza | C.proc.civ.]; 

— lipsa de menţiune că originalele s-au întocmit în număr îndoit, întreit etc. nu poate fi 
opusă de acela care a executat, în ceea ce îl priveşte, obligația constatată prin acel 
înscris [art. 274 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e executarea obligaţiei trebuie să se fi făcut anterior sau la momentul întocmirii 
actului şi să se fi produs voluntar; 

e această dispoziţie se aplică şi în cazul în care înscrisul nu s-a redactat în mai multe 
exemplare; 

— eventualele deosebiri de redactare între exemplarele originale ale unui înscris sub 
semnătură privată, care însă nu afectează înţelesul convenției, nu influenţează validi- 
tatea şi puterea doveditoare ale înscrisului; 

e dacă diferenţele se referă la întinderea obligaţiei uneia dintre părţi, înscrisul va fi 
considerat valabil pentru obligaţia cea mai mică (art. 1269 C.civ.); 

e dacă lipsa de conformitate a exemplarelor originale vizează alte aspecte privitoare 
la fondul contractului sinalagmatic, instanţa va aprecia, ţinând cont de împrejurările 
pricinii, care a fost sensul exact al contractului, iar când constată contradicții care 
nu pot fi conciliate, va considera înscrisul nevalabil; 

e se va putea totuşi proba, prin orice mijloc (însuşi înscrisul poate constitui un 
început de dovadă), eroarea sau frauda care a dus la această situaţie; 

e partea care, prin frauda ei, a contribuit la producerea neconcordanţei nu va putea 
invoca nevalabilitatea înscrisului; 

— nu este necesară îndeplinirea formalităţii multiplului exemplar în următoarele situaţii: 

e când un înscris este nul ca înscris autentic, dar este valabil ca înscris sub semnătură 
privată; 

e în cazul în care contractul sinalagmatic este constatat printr-o hotărâre judecă- 
torească; 

e în situaţia în care s-a redactat un singur exemplar original, pe care părţile, de comun 
acord, l-au depus spre păstrare la un terţ ales de ele [art. 274 alin. (4) C.proc.civ.]; 
în cazul contractelor încheiate prin corespondenţă; 
în ipoteza în care înscrisul este recunoscut expres de părţi sau când una dintre părţi 
nu se opune la folosirea exemplarului unic în instanţă de către partea potrivnică; 
în situaţia în care una dintre părţi şi-a executat integral obligaţia asumată prin con- 
tractul sinalagmatic, înainte sau odată cu semnarea înscrisului, deoarece cealaltă 
parte nu mai are interesul de a avea la dispoziţie un exemplar original, drepturile 
sale fiind pe deplin realizate; 
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e în raporturile dintre profesionişti [art. 277 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e prin ipoteză, formalitatea nu este cerută pentru actele juridice unilaterale şi nici 
pentru înscrisurile ce constată contracte unilaterale, deci nici în cazul actului juridic 
recognitiv sau confirmativ, chiar dacă priveşte un contract sinalagmatic; 
e lipsa menţiunii numărului de exemplare întocmite se acoperă dacă toate exempla- 
rele se prezintă în instanţă; 
e terţii nu se pot prevala de lipsa menţiunii multiplului exemplar; 

— nerespectarea formalităţii multiplului exemplar atrage nevalabilitatea înscrisului sub 

semnătură privată ca mijloc de probă cu acest titlu; 

e sancţiunea este nulitatea relativă a înscrisului ca instrumentum probationis, întrucât 
prin instituirea acestei formalități se urmăreşte ocrotirea intereselor părţilor con- 
tractante, astfel încât nerespectarea formalităţii nu ar putea fi invocată decât de 
partea interesată, iar nu și de instanţă din oficiu; 

e nevalabilitatea înscrisului ca instrument probator nu afectează valabilitatea con- 
tractului, care va putea fi dovedit, în condiţiile legii, prin alte mijloace de probă, 
inclusiv martori sau prezumţii; 

e în considerarea faptului că semnăturile părţilor sub acelaşi text denotă intenţia şi 
voinţa lor de a-şi însuşi cuprinsul acelui text, deci se poate vorbi de o scriere care să 
emane de la partea căreia i se opune, însuşi înscrisul sub semnătură privată respec- 
tiv va putea fi socotit ca început de dovadă scrisă. 


Formalitatea „bun şi aprobat” 
— este cerută în cazul înscrisurilor sub semnătură privată care constată obligaţii unila- 
terale (având ca obiect plata unei sume de bani sau o cantitate de bunuri fungibile); 

— presupune ca înscrisul sub semnătură privată, prin care o singură parte se obligă către 
o alta să îi plătească o sumă de bani sau o cantitate de bunuri fungibile, să fie în 
întregime scris cu mâna celui care îl subscrie sau cel puţin ca, în afară de semnătură, să 
fie scris cu mâna sa „bun şi aprobat pentru...”, cu arătarea în litere a sumei sau a canti- 
tăţii datorate [art. 275 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e atunci când suma arătată în cuprinsul înscrisului este diferită de cea arătată în 
formula „bun şi aprobat”, se prezumă că obligaţia nu există decât pentru suma cea 
mai mică, chiar dacă înscrisul şi formula „bun şi aprobat” sunt scrise în întregime cu 
mâna sa de cel obligat, afară numai dacă se dovedeşte în care parte este greşeală 
sau dacă prin lege se prevede altfel [art. 275 alin. (2) C.proc.civ.]; 

De exemplu, în materie de cambie şi bilet la ordin, se dă prioritate sumei scrise în 
litere şi numai dacă suma a fost scrisă de mai multe ori, iar între acestea există 
nepotriviri, se ia în considerare suma cea mai mică. 
— menţiunea „bun şi aprobat” nu este o formulă sacramentală, putând fi înlocuită prin 
alta echivalentă, fiind însă obligatoriu ca suma ori cantitatea de bunuri fungibile dato- 
rată să fie arătată în litere (sau şi în litere, alături de cifre, dar nu numai în cifre); 
- menţiunea „bun şi aprobat” de la sfârşitul actului nu este necesară dacă înscrisul este 
scris în întregime de cel care se obligă; 
— formalitatea este necesară numai în cazul obligaţiilor unilaterale (deci nu se aplică 
acelor contracte care produc obligaţii reciproce între părţi) care au ca obiect o sumă de 
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bani sau o câtime determinată de lucruri determinate generic (nu şi atunci când obiec- 
tul obligaţiei este un lucru cert ori atunci când este vorba de o obligaţie nedeter- 
minată); 

— dacă mai multe persoane se obligă prin acelaşi act către un singur creditor, înscrisul se 
va întocmi într-un singur exemplar, fiind vorba de obligaţii unilaterale, însă fiecare 
dintre debitori va trebui să adauge înainte de semnătură menţiunea „bun şi aprobat”; 

— formalitatea se aplică nu numai obligaţiilor principale, ci şi celor accesorii, precum 
fideiusiunea; 

— formalitatea este necesară şi în cazul în care o obligaţie unilaterală este constatată 
într-un înscris în formă aparentă de contract sinalagmatic, precum şi atunci când obli- 
gaţia unilaterală este asumată cu ocazia încheierii unui contract sinalagmatic, fiind con- 
semnată în înscrisul întocmit pentru constatarea contractului sinalagmatic, deoarece, în 
realitate, este vorba de două operaţiuni juridice; 

— formalitatea „bun și aprobat” nu se aplică: 

e în cazul înscrisului nul ca înscris autentic, dar care este semnat de cel ce se obligă; 

e în cazul chitanţelor liberatorii, acestea vizând executarea unor obligaţii, iar nu 
naşterea lor; 

e în raporturile dintre profesionişti (art. 277 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— sancţiunea nerespectării formalităţii „bun și aprobat” este nevalabilitatea înscrisului 
sub semnătură privată ca mijloc de probă cu acest titlu, fără însă a fi afectată vala- 
bilitatea obligaţiei unilaterale; 

o actul juridic (negotium iuris) va putea fi dovedit prin alte mijloace de probă (inclusiv 
martori şi prezumţii), potrivit art. 276 C.proc.civ., însuşi înscrisul respectiv putând fi 
considerat început de dovadă scrisă; 

e întrucât prin instituirea acestei formalităţi se urmăreşte ocrotirea intereselor părții 
care se obligă prin contractul unilateral, nerespectarea formalității nu ar putea fi 
invocată decât de partea interesată, iar nu și de instanţă din oficiu. 


Forţa probantă a înscrisului sub semnătură privată 
— semnătura unui înscris face deplină credinţă despre existenţa consimţământului părții 
care l-a semnat cu privire la conţinutul acestuia, până la proba contrară [art. 268 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— acela căruia i se opune un înscris sub semnătură privată este dator fie să recunoască, 
fie să conteste scrierea ori semnătura; moştenitorii sau succesorii în drepturi ai aceluia 
de la care se pretinde a fi înscrisul pot declara că nu cunosc scrisul sau semnătura 
autorului lor (art. 301 C.proc.civ.); 

e partea care doreşte să nu recunoască un înscris sub semnătură privată care i se 
opune este obligată să conteste formal scrisul ori semnătura sa, deoarece, dacă nu 
protestează împotriva folosirii înscrisului respectiv sau nu se pronunţă nici într-un 
sens, nici în celălalt, o astfel de atitudine se prezumă a fi o recunoaştere tacită; 

e contestarea scrierii sau semnăturii poate fi făcută la primul termen după depu- 
nerea înscrisului, sub sancţiunea decăderii; 

e în cazul în care scrierea sau semnătura a fost contestată de parte ori declarată ca 

necunoscută de moştenitorii sau succesorii ei în drepturi, se va trece la verificarea 
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înscrisului respectiv potrivit procedurii prevăzute de art. 301-303 C.proc.civ. 
(verificarea de înscrisuri); 

e dacă se pretinde că înscrisul a fost falsificat după semnare, în ceea ce priveşte 
conţinutul său, prin ştersături, adăugiri sau îndreptări, ori că s-a săvârşit un fals 
intelectual, partea interesată va putea să denunțe înscrisul ca fals, F calea pro- 
cedurii prevăzute de art. 304-308 C.proc.civ.; 

— înscrisul sub semnătură privată, recunoscut de cel căruia îi este opus sau, după caz, 
socotit de lege ca recunoscut, face dovadă între părţi până la proba contrară (art. 273 
C.proc.civ.); 

e tot până la proba contrară fac dovadă şi menţiunile din înscris aflate în legătură 
directă cu raportul juridic al părţilor; 

e în schimb, celelalte menţiuni, străine de cuprinsul acestui raport, pot servi doar ca 
început de dovadă scrisă; 

— înscrisul nesemnat de părţi sau de una dintre părţi nu este valabil ca instrumentum, 
însă, în măsura în care forma scrisă nu este cerută ad validitatem, operaţiunea juridică 
(negotium) rămâne valabilă, putând fi dovedită prin alte mijloace de probă, de 
exemplu, recunoaşterea; 

e chiar înscrisul respectiv poate constitui început de dovadă scrisă, însă numai dacă 
este opus părţii care l-a scris; 

e dacă înscrisul este semnat, dar nu s-a îndeplinit formalitatea multiplului exemplar 
sau, după caz, menţiunea „bun şi aprobat”, acesta valorează întotdeauna început 
de dovadă scrisă (art. 276 C.proc.civ.); 

— în raporturile dintre profesionişti, înscrisul nesemnat, dar utilizat în mod obişnuit în 
exerciţiul activităţii unei întreprinderi pentru a constata un act juridic (de pildă, factu- 
rile), face dovada cuprinsului său, cu excepţia cazului în care legea impune forma scrisă 
pentru însăşi dovedirea actului juridic [art. 277 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e factura neacceptată, adică semnată numai de către emitent, face probă contra emi- 
tentului, în privinţa întregului său cuprins, indiferent dacă a fost sau nu acceptată 
de cel căruia i se adresează; factura nu face dovadă împotriva destinatarului care 
nu a semnat-o decât în condiţiile alin. (2) al art. 277 C.proc.civ.; cu alte cuvinte, 
emitentul care foloseşte factura neacceptată în proces va dovedi, în baza sa, un act 
juridic cu conţinutul demonstrat prin factură, dacă probează faptul conex că desti- 
natarul îşi organizează activitatea specifică de comerţ în acest fel, adică pe baza 
facturilor recepționate odată cu marfa sau cu serviciul contractat în mod stabil şi 
constant, în relaţia cu emitentul sau cu alt profesionist, în raporturi juridice de 
acelaşi gen. 

De exemplu, emitentul va demonstra că destinatarul facturii a executat în aceleaşi 


condiţii prestații contractuale în mod constant şi necontestat, acceptând, prin 
executare, în mod tacit facturile. 


Data înscrisului sub semnătură privată 

— data întocmirii unui înscris sub semnătură privată este un fapt material, care, cu unele 
excepţii, cum ar fi testamentul olograf şi titlurile de valoare, nu constituie o formalitate 
necesară pentru validitatea înscrisului; 
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— puterea probatorie a menţiunii referitoare la data înscrisului sub semnătură privată: 
1. în raporturile dintre părţi, data înscrisului sub semnătură privată este supusă con- 
diţiei recunoaşterii, iar în caz de contestare, verificării de înscrisuri prevăzute de 
art. 301-303 C.proc.civ., iar proba contrară se va putea face în aceleaşi condiţii ca şi 
împotriva celorlalte menţiuni ale înscrisului, ceea ce înseamnă că, în principiu, data 
trecută în înscris nu va putea fi combătută decât tot printr-un înscris [art. 309 alin. (5) 
C.proc.civ.]; 

e în cazul în care semnatarul înscrisului sub semnătură privată este reprezentantul 
convenţional sau legal al părţii, menţiunea datei face credinţă până la dovedirea 
contrară atât faţă de reprezentat, cât şi faţă de reprezentantul care l-a semnat, 
aceeaşi fiind situaţia şi în cazul minorului cu capacitate restrânsă asistat de 
ocrotitorul său legal; 

2. faţă de terţi, data înscrisului, prin ea însăşi, nu face credinţă; 

e terţilor le este opozabilă numai data certă a înscrisurilor sub semnătură privată 
(art. 278 C.proc.civ.); 

e cu toate acestea, există şi cazuri în care terţul nu s-ar putea prevala de lipsa datei 
certe, de exemplu, dacă a recunoscut formal realitatea datei trecute în înscris, dacă 
a participat el însuşi la trecerea unei date neadevărate în înscris etc.; 

— data unui înscris sub semnătură privată devine certă printr-una dintre următoarele 
modalităţi [art. 278 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e din ziua în care înscrisul a fost prezentat spre a se conferi dată certă de către 
notarul public, executorul judecătoresc sau de către un alt funcţionar competent în 
această privinţă; 

Art. 3 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea şi exercitarea profe- 
siei de avocat, în privinţa actelor pe care le atestă în activitatea curentă, conferă și 
avocatului competenţa de a atesta identitatea părţilor, conţinutul şi data actelor 
prezentate spre autentificare. În temeiul acestui text de lege special față de 
dispoziţiile art. 278 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., și avocatul are competența de a 
conferi dată certă înscrisurilor sub semnătură privată. 

e din ziua. în care înscrisul a fost înfăţişat la o autoritate sau instituţie publică, 
făcându-se despre aceasta menţiune pe înscris; 

e din ziua când înscrisul a fost înregistrat într-un registru sau alt document public; 

e din ziua morţii ori din ziua când a survenit neputinţa fizică de a scrie a celui care l-a 
întocmit sau a unuia dintre cei care l-au subscris, după caz; 

e din ziua în care cuprinsul înscrisului este reprodus, chiar şi pe scurt, în înscrisuri 
autentice întocmite în condiţiile art. 269 C.proc.civ. (de pildă, încheieri, procese-ver- 
bale pentru punerea de sigilii sau pentru facere de inventar etc.); 

ə din ziua în care s-a petrecut un alt fapt de aceeaşi natură care dovedeşte în chip 
neîndoielnic anterioritatea înscrisului; 

De exemplu, vor putea fi considerate drept astfel de împrejurări care conferă dată 
certă înscrisului sub semnătură privată şi aplicarea ștampilei poştei pe înscrisul 
expediat, executarea ce a urmat întocmirii înscrisului etc. 
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— există şi înscrisuri care constată acte juridice ce devin opozabile terţilor prin alte 
mijloace prevăzute de lege: | 

e cesiunea unei universalităţi de creanţe, actuale sau viitoare, este opozabilă 
terţilor numai după înscrierea acesteia în Arhiva Electronică de Garanţii Reale 
Mobiliare (în prezent, Registrul Naţional de Publicitate Mobiliară — Legea 
nr. 297/2018) [art. 1579 C.civ.]; 

e în cazul ipotecilor imobiliare, rangul acestora este determinat de ordinea înre- 
gistrării cererilor de înscriere în cartea funciară (art. 2421 C.civ.); 

e operaţiunile privind ipotecile mobiliare, operaţiunile asimilate acestora, precum şi 
alte drepturi prevăzute de lege se înregistrează numai în Arhiva Electronică de 
Garanţii Reale Mobiliare (în prezent, Registrul Naţional de Publicitate Mobiliară — 
Legea nr. 297/2018), dacă legea nu prevede altfel [art. 2413 alin. (1) C.civ.] etc.; 

— în materia datei certe a înscrisului sub semnătură privată: 

e terţi sunt persoanele care au dobândit, cu titlu particular, drepturi de la părţile 
contractante, precum şi creditorii părţilor, atunci când, invocând drepturi proprii, 
acţionează pe calea acţiunii pauliene; 

e nu sunt însă terţi succesorii universali şi cei cu titlu universal (cu excepţia moşte- 
nitorilor rezervatari cărora le este atinsă rezerva succesorală prin liberalităţi) şi nici 
creditorii chirografari ai părţilor, când invocă drepturi ale debitorului lor; 

Spre exemplu, potrivit art. 1811 lit. b) C.civ., în ipoteza înstrăinării imobilului 
neînscris în cartea funciară şi dat în locaţiune, dobânditorului nu îi sunt opozabile 
decât acele contracte de locaţiune încheiate anterior vânzării şi care au dată certă. 
De asemenea, art. 1675 C.civ. dispune că, în cazurile anume prevăzute de lege, 
vânzarea nu poate fi opusă terţilor decât după îndeplinirea formalităţilor de publi- 
citate respective, însă art. 1275 alin. (1) C.civ. conţine o excepţie de la această 
regulă, prevăzând că, dacă cineva a transmis succesiv către mai multe persoane 
proprietatea unui bun mobil corporal, cel care a dobândit cu bună-credinţă 
posesia efectivă a bunului este titular al dreptului, chiar dacă titlul său are o dată 
ulterioară. 

— unele înscrisuri fac dovadă faţă de terţi în ceea ce priveşte data trecută în ele, fără a fi 

necesar ca aceasta să fi devenit dată certă prin vreunul dintre mijloacele prevăzute de 

art. 278 C.proc.civ.; astfel: 

e testamentul olograf face dovadă prin el însuşi atât de conţinutul său, care cuprinde 
ultima voinţă a testatorului, cât şi de data sa, care este un element constitutiv al 
acestuia (art. 1041 C.civ.); 

e înscrisurile sub semnătură privată întocmite de profesionişti în exerciţiul activităţii 
unei întreprinderi se prezumă a fi fost făcute la data consemnată în cuprinsul lor; în 
acest caz, data înscrisului sub semnătură privată poate fi combătută cu orice mijloc 
de probă; în cazul în care înscrisurile întocmite de profesionişti în exerciţiul activi- 
tăţii unei întreprinderi nu conţin nicio dată, aceasta poate fi stabilită, în raporturile 
dintre părţi, cu orice mijloc de probă [art. 277 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.]; 

— pentru dovada faţă de terţi a datei înscrisului, data certă este necesară şi în cazul 
chitanţelor liberatorii; 
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e cu toate acestea, sub rezerva unor dispoziţii legale contrare, instanţa, ţinând seama 

de împrejurări, poate să înlăture aplicarea, în tot sau în parte, a dispoziţiilor art. 278 

alin. (1) C.proc.civ. în privinţa chitanţelor liberatorii [art. 278 alin. (1) C.proc.civ.]. 

1. registrele şi hârtiile domestice reprezintă diferite însemnări în legătură cu unele 

evenimente din viața persoanelor ce obişnuiesc să ţină astfel de documente casnice 

scrise, putându-se referi şi la fapte juridice curente, de exemplu, un împrumut, plata 
unei datorii etc.; 

e aceste înscrisuri nu fac dovadă pentru cel care le-a scris, însă au putere doveditoare 
împotriva acestuia în toate cazurile în care atestă neîndoielnic o plată primită, 
precum și atunci când cuprind menţiunea expresă că însemnarea a fost făcută în 
folosul celui arătat drept creditor, pentru a ţine loc de titlu (art. 279 C.proc.civ.); 

e scrisul trebuie să aparţină proprietarului registrului sau hârtiei domestice; 

"e însemnările pot fi făcute şi de o altă persoană, fiind însă necesar ca ele să fie 
semnate de proprietar sau ca persoana respectivă să fi fost anume însărcinată cu 
înscrierea menţiunilor; 

e faptul înscris în registrele şi hârtiile domestice are puterea doveditoare a unei 
mărturisiri şi poate fi combătut prin orice mijloc de probă, inclusiv prin martori şi 
prezumţii, deoarece ele nu sunt înscrisuri preconstituite; 

e instanţa poate ordona producerea acestor mijloace de probă, deoarece art. 254 
alin. (5) C.proc.civ. nu face nicio distincţie în privinţa înscrisurilor a căror prezentare 
poate fi ordonată de instanţă şi, prin ipoteză, nu este vorba de o chestiune strict 
personală; 

2. mențţiunile făcute de creditor pe titlul de creanţă, în josul, pe marginea sau pe dosul 

acestuia, titlu care a rămas neîntrerupt în posesia sa, fac dovada, cu toate că nu sunt 

nici semnate, nici datate de el, când tind a stabili liberaţiunea debitorului; 

e aceeaşi putere doveditoare o are menţiunea făcută de creditor în josul, pe mar- 
ginea sau pe dosul duplicatului unui înscris sau al unei chitanţe, dacă duplicatul sau 
chitanţa este în mâinile debitorului, însă în acest caz menţiunea făcută de creditor 
pe duplicatul titlului de creanţă sau pe chitanţa aflată în mâinile debitorului trebuie 
să fie semnată de creditor (art. 281 C.proc.civ.); 

3. contractele încheiate pe formulare tipizate sau standardizate ori încorporând condiţii 

generale-tip, după caz, sunt considerate înscrisuri sub semnătură privată, dacă legea nu 

prevede altfel (art. 289 alin. (1) C.proc.civ.]; 

4. biletele, tichetele şi alte asemenea documente, utilizate cu ocazia încheierii unor acte 

juridice sau care încorporează dreptul la anumite prestații, au forţa probantă a înscri- 

surilor sub semnătură privată, chiar dacă nu sunt semnate, cu excepţia cazurilor în care 
legea prevede altfel [art. 289 alin. (2) C.proc.civ.]; 

5. telexul, precum şi telegrama ale căror originale, depuse la oficiul poştal, au fost 

semnate de expeditor fac aceeaşi dovadă ca şi înscrisul sub semnătură privată [art. 289 

alin. (3) C.proc.civ.]; 

6. anexele înscrisului autentic sau sub semnătură privată, cum ar fi planurile, schiţele, 

hârtiile, fotografiile şi orice alte documente anexate, au aceeaşi putere doveditoare ca 

şi înscrisurile la care sunt alăturate, dacă au legătură directă cu înscrisul şi poartă 
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semnătura, după caz, a părţii sau a persoanei competente care a întocmit înscrisul 
(art. 290 C.proc.civ.); 
7. modificările înscrisului autentic sau sub semnătură privată, cum ar fi ştersăturile, 
radierile, corecturile şi orice alte modificări, menţiuni sau adăugiri, nu vor fi luate în 
considerare decât dacă au fost constatate sub semnătură de cel competent să îl 
întocmească sau de partea de la care emană înscrisul, după caz (art. 291 C.proc.civ.). 
Noţiune 
— sunt acele documente în care sunt consemnate operaţiunile cu caracter patrimonial 
referitoare la activitatea profesioniştilor, în scopul tinerii evidenţei acestei activităţi; 
Sunt consideraţi profesionişti toţi cei care exploatează o întreprindere, noţiunea 
incluzând categoriile de comerciant, întreprinzător, operator economic, precum şi 
orice alte persoane autorizate să desfăşoare activităţi economice sau profesio- 
nale, astfel cum aceste noţiuni sunt prevăzute de lege, la data intrării în vigoare a 
Codului civil [art. 3 alin. (2) C.civ. și art. 8 alin. (1) din Legea nr. 71/2011]. 
— registrele pe care profesioniştii sunt obligaţi să le ţină pentru evidenţa activităţii lor 
sunt prevăzute de legea specială. 
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Forța probantă a registrelor profesioniştilor 

— registrele profesioniştilor întocmite şi ţinute cu respectarea dispoziţiilor legale pot 
face între profesionişti deplină dovadă în justiţie, pentru faptele şi chestiunile legate de 
activitatea lor profesională [art. 280 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— pentru ca registrele profesioniştilor să aibă forţă probantă atât împotriva profesio- 
nistului care le ţine, cât şi în favoarea acestuia, trebuie îndeplinite următoarele cerinţe: 

e registrele să fie obligatorii; 

e registrele să fie regulat ţinute; 

litigiul să fie între profesionişti; 

litigiul să privească operaţiuni sau acte juridice care constituie fapte şi chestiuni 
legate de activitatea lor profesională; 

— profesionistul nu poate invoca registrele, chiar regulat ţinute, împotriva unui nepro- 
fesionist; 

— dacă registrele nu au fost regulat ținute, ele nu pot face probă în justiţie în folosul 
celui ce le-a ţinut, dar fac dovadă în contra acestuia; cu toate acestea, partea care se 
prevalează de ele nu poate scinda conţinutul lor [art. 280 alin. (2) C.proc.civ.]; 

- valoarea probatorie a registrelor profesioniştilor este lăsată la aprecierea instanţei; 

o în toate cazurile, instanţa este în drept a aprecia dacă se poate atribui conţinutului 
registrelor unui profesionist o altă putere doveditoare, dacă trebuie să se renunţe 
la această probă în cazul în care registrele părţilor nu concordă sau dacă trebuie să 
atribuie o credibilitate mai mare registrelor uneia dintre mi [art. 280 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e instanţa este îndreptăţită chiar să şi refuze acest mijloc de probă, însă înlăturarea 
registrelor profesioniştilor ca mijloc de probă trebuie motivată. 

— intră sub incidenţa dispoziţiilor art. 280 C.proc.civ. numai registrele obligatorii potrivit 

legii, nu şi alte categorii de înscrisuri provenind ge la aceste subiecte calificate (facturi, 
telegrame, recipise etc.). 
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Prezentarea în proces a registrelor profesioniștilor 
— poate avea loc în două modalităţi [art. 300 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e înfăţişarea registrelor profesioniştilor, care constă în prezentarea acestora, la 
cererea părţii interesate sau a instanţei, pentru a se extrage din ele numai ceea ce 
se referă la litigiul dintre părţi; această modalitate se reduce deci la prezentarea 
unor extrase din registrele profesioniştilor; 

e comunicarea registrelor profesioniştilor, care constă în punerea la dispoziţia părţii 
interesate a acestor registre, pentru a fi examinate în întregul lor; 

— când registrele profesioniştilor ce urmează a fi cercetate se află în altă circumscripție 
judecătorească, cercetarea lor se va face prin comisie rogatorie [art. 300 alin. (2) 
C.proc.civ.]. | 

— datele unui act juridic redate (înscrise) pe un suport informatic pot constitui mijloc de 
probă, înscrisul pe suport informatic fiind admis ca mijloc de probă în aceleaşi condiţii 
ca înscrisul pe suport hârtie, dacă îndeplineşte condiţiile prevăzute de lege (art. 266 
C.proc.civ.); | 

— mijlocul de probă este documentul care reproduce înscrierea făcută pe un suport 
informatic, iar nu înscrierea ca atare; 

— pentru ca acest document să aibă valoare probatorie, el trebuie să îndeplinească 
două condiţii cumulative (art. 282 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e să fie inteligibil (adică să poată fi citit în mod direct, să fie clar şi accesibil); 

e să prezinte garanţii suficient de serioase pentru a face deplină credinţă în privinţa 
conţinutului acestuia şi a identităţii persoanei de la care acesta emană; 

Art. 283 C.proc.civ. prevede o prezumție de validitate a înscrierii, în sensul că 
înscrierea datelor unui act juridic pe suport informatic este prezumată a prezenta 
garanţii suficient de serioase pentru a face deplină credinţă în cazul în care ea este 
făcută în mod sistematic şi fără lacune şi când datele înscrise sunt protejate contra 
alterărilor şi contrafacerilor, astfel încât integritatea documentului este deplin 
asigurată. O astfel de prezumție există şi în favoarea terţilor din simplul fapt că 
înscrierea este efectuată de către un profesionist. 
— în ceea ce priveşte admisibilitatea probei cu înscrisuri pe suport informatic se aplică 
aceleaşi reguli incidente pentru înscrisul pe suport de hârtie; 
— administrarea probei cu înscrisuri pe suport informatic presupune facilitarea accesului 
la probă al tuturor părţilor, posibilitatea contestării sale de către cel căruia proba i se 
| opune, aprecierea probei în cadrul evaluării globale, instanţa putând reţine sau înlătura 
mijlocul probator ca atare ori, după caz, invalida funcţia sa probatorie din cauza calităţii 
informaţiei astfel stocate; 

e pentru a aprecia calitatea documentului, instanţa trebuie să ţină seama de 
circumstanţele în care datele au fost înscrise şi de documentul care le-a reprodus 
[art. 282 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— în ceea ce privește puterea doveditoare a înscrisurilor preconstituite pe un suport 
informatic, documentul care reproduce datele unui act, înscrise pe un suport infor- 
matic, face deplină dovadă între părţi, până la proba contrară, întocmai ca orice înscris 
sub semnătură privată, exceptând cazurile când legea prevede altfel; 
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e însă, atunci când suportul sau tehnologia utilizată pentru redactare nu garantează 
integritatea documentului, acesta poate servi, după circumstanţe, ca mijloc 
material de probă sau ca început de dovadă scrisă (art. 284 C.proc.civ.). 
— regimul juridic al înscrisurilor în formă electronică este stabilit de Legea nr. 455/2001 
privind semnătura electronică, republicată; 
— înscrisul în formă electronică reprezintă o colecţie de date în formă electronică între 
care există relaţii logice şi funcţionale şi care redau litere, cifre sau orice alte caractere 
cu semnificaţie inteligibilă, destinate a fi citite prin intermediul unui program informatic 
sau al altui procedeu similar (art. 4 pct. 2 din Legea nr. 455/2001); 
- în ceea ce privește condiţiile de validitate şi valoarea probatorie, înscrisul în formă 
electronică, căruia i s-a încorporat, ataşat sau i s-a asociat logic o semnătură electronică 
extinsă, bazată pe un certificat calificat nesuspendat sau nerevocat la momentul res- 
pectiv şi generată cu ajutorul unui dispozitiv securizat de creare a semnăturii electro- 
nice, este asimilat cu înscrisul sub semnătură privată, în ceea ce priveşte condiţiile şi 
efectele sale (art. 5 din Legea nr. 455/2001); 

e în cazurile în care, potrivit legii, forma scrisă este cerută ca o condiţie de probă sau 
de validitate a unui act juridic, un înscris în formă electronică îndeplineşte această 
cerinţă dacă i s-a încorporat, ataşat sau i s-a asociat logic o semnătură electronică 
extinsă, bazată pe un certificat calificat şi generată prin intermediul unui dispozitiv 
securizat de creare a semnăturii (art. 7 din Legea nr. 455/2001); 

— înscrisul în formă electronică este supus condiţiei recunoaşterii; 

e înscrisul în formă electronică, căruia i s-a încorporat, ataşat sau i s-a asociat logic o 
semnătură electronică, recunoscut de către cel căruia i se opune, are acelaşi efect 
ca actul autentic între cei care l-au subscris şi între cei care le reprezintă drepturile 
(art. 6 din Legea nr.455/2001); 

e partea care invocă înaintea instanţei o semnătură electronică extinsă trebuie să 
probeze că aceasta îndeplineşte condiţiile prevăzute la art.4 pct.4 din Legea 
nr. 455/2001; 

e în schimb, semnătura electronică extinsă, bazată pe un certificat calificat eliberat 
de un furnizor de servicii de certificare acreditat, este prezumată a îndeplini con- 
diţiile prevăzute la art. 4 pct. 4 din lege, însă partea care invocă înaintea instanţei 
un certificat calificat trebuie să probeze că furnizorul de servicii de certificare care a 
eliberat respectivul certificat îndeplineşte condiţiile prevăzute la art. 20 din lege; 
furnizorul de servicii de certificare acreditat este prezumat a îndeplini condiţiile 
prevăzute la art. 20 (art. 9 şi art. 10 din Legea nr. 455/2001); 

e totodată, partea care invocă înaintea instanţei un mecanism securizat de creare a 
semnăturii trebuie să probeze că acesta îndeplineşte condiţiile prevăzute la art. 4 
pct. 8; dispozitivul securizat de generare a semnăturii, omologat în sensul acestei 
legi, este prezumat a îndeplini condiţiile prevăzute la art. 4 pct. 8 (art. 11 din Legea 
nr. 455/2001); 

e în cazul în care una dintre părţi nu recunoaşte înscrisul sau semnătura, instanţa va 

dispune întotdeauna ca verificarea să se facă prin expertiză tehnică de specialitate. 
În acest scop, expertul sau specialistul este dator să solicite certificate calificate, 
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precum şi orice alte documente necesare, potrivit legii, pentru identificarea 
autorului înscrisului, a semnatarului ori a titularului de certificat (art. 8 din Legea 
nr. 455/2001). 
Depunerea înscrisurilor 
Depunerea înscrisurilor de către părți 

— dacă prin lege nu se dispune altfel, fiecare parte are dreptul să depună înscrisurile de 
care înţelege să se folosească, în copie certificată pentru conformitate (art. 292 alin. (1) 
C.proc.civ.]); 

— depunerea înscrisurilor se face de către: 

e reclamant, odată cu cererea de chemare în judecată, la care trebuie alăturate copii 
certificate pentru conformitate cu originalul de pe înscrisurile de care reclamantul 
înţelege să se folosească în proces, în atâtea exemplare câte sunt necesare pentru 
comunicare, plus un exemplar pentru instanţă. Se poate depune şi numai o parte 
dintr-un înscris privitor la pricină, însă instanţa poate dispune, la nevoie, prezen- 
tarea înscrisului în întregime; 

e pârât, odată cu întâmpinarea, la care trebuie să alăture copii de pe înscrisurile cu 
care înţelege să se apere împotriva pretențiilor reclamantului, în atâtea exemplare 
câţi reclamanţi sunt, plus un exemplar pentru instanţă; 

Dacă mai mulţi pârâţi sau reclamanţi au un singur reprezentant ori un pârât sau 
un reclamant stă în judecată în mai multe calităţi juridice, se va depune pentru 
aceste părţi câte o singură copie [art. 149 alin. (1) şi art. 206 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— dacă proba prin înscrisuri a fost propusă şi încuviinţată după primul termen de 
judecată, în condiţiile prevăzute de art. 254 C.proc.civ., iar procesul s-a amânat, partea 
este obligată să depună cu cel puţin 5 zile înainte de termenul de judecată copiile certi- 
ficate de pe înscrisurile invocate, sub sancţiunea decăderii din dreptul de a administra 
proba încuviinţată [art. 254 alin. (4) lit. b) C.proc.civ.]; 
— dacă înscrisul este depus în copie, partea care l-a depus este obligată să aibă asupra 
sa originalul şi, la cerere, să îl prezinte instanţei, sub sancţiunea de a nu se ţine seama 
de înscris; 

e dacă partea adversă nu poate să îşi dea seama de exactitatea copiei faţă cu ori- 
ginalul înfăţişat în şedinţă, judecătorul va putea acorda un termen scurt, obligând 
partea să depună originalul la grefa instanţei [art. 292 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

e nedepunerea originalului la grefă este asimilată neprezentării originalului în 
instanţă, astfel încât sancţiunea este aceea că nu se va ţine seama de înscris; 

e înscrisurile depuse în copie la dosar nu pot fi retrase de părţi (art. 292 alin. (6) 
C.proc.civ.]; 

— dacă înscrisurile sunt depuse în original, acestea nu pot fi retrase decât după ce se vor 
lăsa copii legalizate de grefierul instanţei unde au fost depuse; 

e grefierul nu va legaliza înscrisul în sensul în care o face notarul public, în condiţiile 
art. 152 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activităţii notariale, ci, practic, 
el va certifica faptul că înscrisul depus în copie este identic cu originalul; 

— înscrisurile întocmite în altă limbă decât cea folosită în faţa instanţei trebuie însoţite 
de traduceri legalizate (art. 292 alin. (5) C.proc.civ.]. 


Administrarea 
probei prin 
înscrisuri 
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Prezentarea în procesul civil a înscrisurilor care nu se găsesc la partea care doreşte să 
le folosească 
1. înscrisurile deținute de partea adversă: 

e dacă partea învederează că partea adversă deţine un înscris probatoriu referitor la 
proces, instanţa poate ordona înfăţişarea lui [art. 293 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e instanţa este obligată să dispună înfăţişarea înscrisului deținut de partea adversă 
celui care dorește să îl folosească în următoarele cazuri [art.293 alin. (2) 
C.proc.civ.]: | 
a) înscrisul este comun părților din proces; 

b) însăşi partea adversă s-a referit în proces la acest înscris; 
c) după lege, partea adversă este obligată să înfăţişeze înscrisul; 

e judecătorul va respinge motivat cererea de depunere la dosar a înscrisului, în 
întregime sau în parte, în următoarele situaţii [art. 294 alin. (1) C.proc.civ.]: 

a) conţinutul înscrisului se referă la chestiuni strict personale privind demnitatea 
sau viaţa privată a unei persoane; 
b) depunerea înscrisului ar încălca îndatorirea legală de păstrare a secretului; 
c) depunerea înscrisului ar atrage urmărirea penală a părţii, a soţului sau a unei 
rude ori afin până la gradul al treilea inclusiv; 
Dacă legea nu dispune altfel, incidenţa vreunuia dintre cazurile de mai sus va fi 
verificată de judecător, prin cercetarea conţinutului înscrisului. În încheierea de 
şedinţă se va face o menţiune corespunzătoare [art. 294 alin. (2) C.proc.civ.]. 

e dacă s-a făcut dovada deţinerii înscrisului şi nu există motive pentru respingerea 
cererii de înfăţişare a acestuia, partea adversă este obligată să prezinte înscrisul; 

e în cazul în care aceasta refuză să îl înfăţişeze ori să răspundă la interogatoriul 
propus pentru dovedirea deţinerii sau existenţei înscrisului ori dacă se dovedeşte că 
l-a distrus sau l-a ascuns, instanţa va putea socoti ca dovedite afirmaţiile făcute cu 
privire la conţinutul acelui înscris de partea care a cerut înfăţişarea (art. 295 
C.proc.civ.); 

e când un înscris, necesar dezlegării procesului, se găseşte la una dintre părţi şi nu 
poate fi prezentat fiindcă aducerea ar fi prea costisitoare sau când înscrisurile sunt 
prea voluminoase ori numeroase, se va putea delega un judecător în prezenţa 
căruia părţile vor cerceta înscrisurile la locul unde se găsesc. Cu toate acestea, 
ţinând seama de împrejurări, instanţa poate deroga de la regulă şi să ceară doar 
prezentarea unor extrase sau copii de pe înscrisurile solicitate, certificate de 
persoana care le deţine, iar, dacă este necesar, instanţa poate dispune verificarea 
conformităţii extrasului sau copiei cu originalul (art. 296 C.proc.civ.); 

2. înscrisurile necesare soluționării procesului aflate în posesia unui terț: 

e în această ipoteză, terțul va putea fi citat ca martor, punându-i-se în vedere să 
aducă înscrisul în instanţă; 

e dacă deţinătorul înscrisului este o persoană juridică, vor putea fi citați ca martori 
reprezentanţii acesteia; 

e în ambele ipoteze, terţul poate refuza înfăţişarea înscrisului în cazurile prevăzute la 

art. 294 C.proc.civ. (art. 297 C.proc.civ.); 
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e neprezentarea înscrisului de către cel care îl deţine la termenul fixat în acest scop 
de instanţă constituie abatere şi se sancţionează cu amendă judiciară, cel în cauză 
putând fi obligat şi la plata de despăgubiri pentru paguba cauzată prin amânare 
[art. 187 alin. (1) pct. (2) lit. f) C.proc.civ.]; 

3. înscrisurile necesare dezlegării procesului aflate în păstrarea unei autorităţi sau 

instituţii publice: 

e în acest caz, la cererea oricăreia dintre părţi sau din oficiu, instanţa va lua măsuri 
pentru aducerea înscrisului, în termenul fixat în acest scop, punând în vedere con- 
ducătorului autorităţii sau instituţiei publice deţinătoare măsurile ce se pot dispune 
în caz de neconformare; 

e autoritatea sau instituţia publică deţinătoare poate să refuze trimiterea înscrisului 
în cazul în care acesta se referă la apărarea naţională, siguranţa publică sau relaţiile 
diplomatice; totuşi, extrase parţiale vor putea fi trimise dacă niciunul dintre moti- 
vele menţionate nu se opune; în schimb, dispoziţiile normative cuprinse în docu- 
mente clasificate pot fi dovedite şi consultate numai în condiţiile prevăzute de lege 
(art. 298 C.proc.civ.); ` 

e în ipoteza în care înfăţişarea înscrisului nu este posibilă din cauza faptului că el este 
necesar funcţionării autorităţii respective, instanţa va putea cere copii certificate 
ale acestuia de către autoritatea sau instituţia publică, instanţa, notarul public sau 
avocatul care deţine ori arhivează înscrisul solicitat ca probă, iar dacă este necesară 
cercetarea unui astfel de înscris, aceasta se va face, cu citarea părţilor, de un jude- 
cător delegat sau, dacă înscrisul se găseşte în altă localitate, prin comisie rogatorie, 
de către instanţa respectivă [art. 299 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

Legea arată, exemplificativ, că nu vor putea fi cerute şi trimise în original cărţile 
funciare şi planurile, registrele autorităţilor sau instituţiilor publice, testamentele 
depuse la instanţe, notari publici sau avocaţi, precum şi alte înscrisuri originale ce 
se găsesc în arhivele acestora. | 

Cu toate acestea, testamentele, precum şi alte înscrisuri depuse sau arhivate în 
original la instanţe, notari publici sau avocaţi pot fi cerute şi depuse temporar la 
dispoziţia instanţei care efectuează verificarea înscrisurilor sau în vederea efec- 
tuării expertizei grafoscopice pentru stabilirea falsului, atunci când expertiza nu se 
poate face la sediul instanţei, notarului ori avocatului unde actul este depus ori 
arhivat [art. 299 alin. (3) C.proc.civ.]. 

4. prezentarea registrelor profesioniştilor 

— la cererea uneia dintre părţi sau chiar din oficiu, instanţa va putea ordona înfăţişarea 

registrelor profesioniştilor sau comunicarea lor, iar când acestea se află într-o altă 

circumscripție judecătorească, cercetarea lor se va face prin comisie rogatorie (art. 300 

C.proc.civ.). 


Înscrisurile care pot fi avute în vedere la pronunţarea hotărârii 
— înscrisurile depuse în termen şi necontestate de părţi vor fi avute în vedere la 
pronunţarea hotărârii; 

e instanţa nu poate lua în considerare un înscris depus după închiderea dezbaterilor, 
fără a fi fost pus în discuţia părţilor; 
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e dacă înscrisul depus de una dintre părţi este contestat de partea adversă ori dacă 
instanţa are îndoieli asupra autenticităţii înscrisului, se va recurge la verificarea 
înscrisurilor sau, după caz, la procedura falsului; 


Procedura verificării înscrisurilor 

— procedura verificării înscrisurilor intervine în cazul în care se contestă un înscris sub 
semnătură privată de către partea căreia i se opune înscrisul respectiv, în sensul că 
aceasta tăgăduieşte scrierea sau, după caz, semnătura sa, precum şi atunci când moşte- 
nitorii ori alţi succesori în drepturi ai aceluia de la care se pretinde că ar emana înscrisul 
declară că nu cunosc scrisul sau semnătura autorului lor (art. 301 C.proc.civ.); 

— pot face obiectul verificării: 

e înscrisurile sub semnătură privată care emană de la părţi și pe care acestea își 
sprijină pretenţiile; 

e înscrisurile care emană de la un terţ; 

e orice alte înscrisuri, cum ar fi scrisori, registre etc.; 

Verificarea de înscrisuri este admisibilă și în cazul unui început de dovadă scrisă 
ori dacă înscrisul are o altă funcţie procesuală, de exemplu, dacă este un act de 
procedură al părţii în procesul pendente. 

e înscrisurile în formă electronică, caz în care verificarea se va face doar prin 
expertiză tehnică de specialitate (art. 8 din Legea nr. 455/2001, republicată); 

— contestarea scrierii sau semnăturii poate fi făcută de partea căreia i se opune înscrisul 
respectiv la primul termen după depunerea înscrisului [art. 301 alin. (1) teza a l-a 
C.proc.civ.]; E 

e termenul prevăzut de lege este imperativ, astfel încât nerespectarea acestuia 
atrage sancţiunea decăderii; 

e în condiţiile art. 186 C.proc.civ., partea poate solicita repunerea în termen; 

o în măsura în care are îndoieli cu privire la sinceritatea recunoaşterii unui înscris, 
instanţa are posibilitatea de a proceda din oficiu la verificarea înscrisului sub 
semnătură privată recunoscut de partea căreia i se opune; 

— metodele de cercetare în procedura verificării de înscrisuri sunt [art. 302 alin. (1) 
C.proc.civ.]: 

e compararea scrierii şi semnăturii de pe înscris cu scrierea şi semnătura din înscri- 
surile de comparaţie necontestate; 

e expertiza; 

o orice alt mijloc de probă permis de lege; 

— pentru verificarea de înscrisuri, se vor produce scripte de comparaţie (art. 302 
C.proc.civ.); | 

o în acest sens, preşedintele completului de judecată sau, după caz, judecătorul va 
obliga partea căreia i se atribuie scrierea sau semnătura să scrie şi să semneze sub 
dictarea sa părţi din înscris; 

refuzul de a scrie ori de a semna va putea fi considerat ca o recunoaştere a scrierii 

sau semnăturii; 
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Este vorba de o prezumție de recunoaştere tacită a scrisului sau a semnăturii, pe 
care art. 302 alin. (2) C.proc.civ. o recomandă instanţei, dar pe care aceasta din 
urmă o poate reţine sau nu, în funcţie de împrejurările speţei. 

— în cazul în care, dacă, după compararea înscrisului cu scrierea sau semnătura făcută în 

faţa sa ori, dacă este cazul, şi cu alte înscrisuri, judecătorul nu este lămurit, va ordona 

ca verificarea să se facă prin expertiză, obligând părţile sau alte persoane să depună de 

îndată înscrisuri de comparaţie, care vor servi la efectuarea expertizei (art. 303 

C.proc.civ.); 

e se primesc ca înscrisuri de comparaţie: înscrisurile autentice; înscrisurile sau alte 
scrieri private necontestate de părţi; partea din înscris care nu este contestată; 
scrisul sau semnătura făcut/făcută înaintea instanţei; 

o înscrisurile depuse pentru verificare vor fi semnate de preşedinte, grefier şi părţi; 

e părţile iau cunoştinţă de înscrisuri în şedinţă; 

e efectuarea expertizei se face potrivit regulilor din Codul de procedură civilă 
referitoare la acest mijloc de probă; 

— rezultatul verificării înscrisurilor va fi consemnat într-o încheiere interlocutorie, care 

poate fi atacată doar odată cu fondul; 

e dacă se constată că înscrisul nu emană de la persoana căreia i se opune sau i se 

_ atribuie, acesta va fi înlăturat din proces; 

e înscrisul va fi reţinut şi folosit ca mijloc de probă dacă se constată că el provine de la 
partea care l-a tăgăduit sau de la persoana căreia i se atribuie; 

e partea care a cerut o verificare de înscrisuri va putea fi condamnată la o amendă 
judiciară şi la eventuale despăgubiri către adversar, dacă se dovedeşte că înscrisul 
provine de la ea şi a contestat cu rea-credinţă scrierea sau semnătura de pe 
înscrisul sub semnătură privată [art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. e) C.proc.civ.]; 

— verificarea de înscrisuri se face, ca regulă, în faţa instanţelor de fond (prima instanţă 

sau, după caz, instanţa de apel ori instanţa ce judecă fondul după casarea cu reţinere); 

e instanţa de apel va proceda la o verificare de înscrisuri numai în cazul celor care nu 
au fost înfăţişate la judecata în primă instanţă, fiind depuse direct în apel, precum şi 
în ipoteza în care apelul este îndreptat nu numai împotriva hotărârii pe fond, ci şi 
împotriva încheierii în care este consemnat rezultatul verificării de înscrisuri făcute 
de prima instanţă, deci atunci când apelantul contestă acest rezultat; 

e în schimb, în instanţa de apel nu va mai putea avea loc o asemenea verificare în 
cazul unor înscrisuri depuse la judecata în primă instanţă şi necontestate de cel 
căruia i-au fost opuse, deoarece este vorba de o recunoaştere tacită a acestor 
înscrisuri, recunoaştere asupra căreia nu se mai poate reveni; 

e având în vedere că în recurs pot fi depuse înscrisuri noi (art. 492 C.proc.civ.), însăși 
instanţa de recurs poate să facă o verificare de înscrisuri, această procedură fiind 
un incident procedural, care este de competenţa instanţei sesizate cu cererea pe 
care se grefează acesta (cererea de recurs); dacă însă recursul poate fi admis şi fără 
a se ţine cont de înscrisul nou, urmează ca verificarea înscrisurilor să fie făcută de 

instanţa care judecă fondul după casare; 
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e procedura verificării înscrisurilor poate avea loc şi în cursul judecării unei cereri de 
revizuire întemeiate pe dispoziţiile art. 509 alin. (1) pct. 5 C.proc.civ., dacă intimatul 
contestă veracitatea înscrisului depus de revizuient; l 

e este admisibilă verificarea de înscrisuri și pe cale principală în cadrul procedurii 
asigurării dovezilor. 


Procedura falsului 
Obiectul procedurii falsului 
— procedura falsului poate fi folosită: 
e în cazul înscrisurilor autentice, care, în privinţa constatărilor personale ale agentului 
instrumentator, fac dovadă până la declararea falsului; 
e în cazul înscrisurilor sub semnătură privată care au fost defăimate ca false; 
— procedura înscrierii în fals poate fi folosită atunci când: 
e se invocă falsul material, constând în modificări, ştersături, adăugiri sau alte inter- 
venţii asupra scrierii sau semnăturii originale; 
e se pretinde că înscrisul sub semnătură privată a fost plăsmuit; 
e se susţine că există un fals intelectual cu privire la constatările personale ale agen- 
tului instrumentator al actului autentic. 
Defăimarea unui înscris sub semnătură privată pentru fals intelectual nu este 
posibilă, deoarece, într-un asemenea caz, prin invocarea falsului intelectual se 
contestă însăşi existenţa actului juridic constatat de înscrisul respectiv. 
— un înscris fals nu este doar cel reţinut ca atare cu ocazia stabilirii săvârşirii unei 
infracţiuni, ci şi înscrisul al cărui conţinut nu este real, deşi prin operaţiunea de alterare 
nu s-a comis o infracţiune. 


Competența cercetării falsului 

— cercetarea şi stabilirea falsului se fac de către organele de urmărire şi judecată 
penală; însă, dacă, potrivit legii, acţiunea penală nu poate fi pusă în mişcare ori nu 
poate continua, falsul va fi cercetat de către instanţa civilă, pe cale incidentală, prin 
orice mijloace de probă (art. 308 C.proc.civ.). 


Etapele procedurii falsului 
1. faza care se desfăşoară în faţa instanţei civile: 
— în această fază, se ia mai întâi act de declaraţia părţii care defăimează înscrisul că se 
înscrie în fals; | | 
e declaraţia de înscriere în fals trebuie făcută până cel mai târziu la primul termen 
după prezentarea înscrisului folosit în proces de partea adversă [art. 304 alin. (1) 
C.proc.civ.]; termenul legal fiind unul imperativ, nerespectarea acestuia atrage 
sancţiunea decăderii [art. 185 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e partea este obligată să arate și motivele pe care se sprijină declaraţia de înscriere în 
fals; 
— ca regulă, în cadrul procedurii falsului, părţile trebuie să se prezinte personal; 
e dacă partea care foloseşte înscrisul nu este prezentă, instanţa va ordona ca aceasta 
să se prezinte personal să depună originalul şi să dea explicaţiile necesare [art. 304 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
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e înştiinţarea părţilor în vederea ascultării lor, atunci când nu sunt de față, se face 
prin citarea acestora, chiar dacă părţile au termen în cunoştinţă, deoarece ascul- 
tarea părţilor reprezintă un veritabil interogatoriu prin care acestea realizează 
anumite acte de dispoziţie în legătură cu drepturile lor; însă citarea este impusă de 
specificul procedurii falsului, de aceea va fi făcută numai în acest scop, pentru 
celelalte măsuri procesuale instituţia termenului în cunoştinţă dat părţii în condiţiile 
art. 229 C.proc.civ. producându-şi efectele; 

e judecătorul poate ordona prezentarea părţilor chiar şi înainte de primul termen de 
judecată, dacă partea declară, prin întâmpinare, că scrierea sau semnătura sa este 
falsificată [art. 304 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în cazuri temeinic justificate, părţile pot fi reprezentate prin mandatari cu procură 
specială [art. 304 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— la termenul la care înscrisul a fost denunţat ca fals sau, în cazul în care partea care 

foloseşte înscrisul nu a fost prezentă la termenul la care s-a făcut declaraţia de înscriere 

în fals, la termenul următor fixat pentru prezentarea părţilor: 

e cel care a invocat înscrisul îl va depune pentru verificare şi va indica mijloacele sale 
de apărare; 

e judecătorul va constata de îndată, prin proces-verbal, starea materială a înscrisului 
denunţat ca fals, dacă există pe el ştersături, adăugiri sau corecturi, apoi îl va 
semna, spre neschimbare, şi îl va încredința grefei, după ce va fi contrasemnat de 
grefier şi de părţi; atunci când vreuna dintre părţi refuză sau nu poate să semneze, 
se va face menţiune despre toate acestea în procesul-verbal (art. 305 C.proc.civ.); 

e judecătorul (preşedintele completului) întreabă partea care a produs înscrisul dacă 
înţelege să se folosească de acesta, fiind posibile următoarele situaţii (art. 306 
C.proc.civ.): P 
a) dacă partea care a folosit înscrisul nu s-a prezentat, refuză să răspundă sau 
declară că nu se mai serveşte de înscris, acesta va fi înlăturat din proces, în tot sau 
în parte, după caz; 

Atât tăcerea părţii care a depus înscrisul, cât şi lipsa acestei părţi la termenul fixat 
sunt considerate de art. 306 alin. (2) C.proc.civ. ca renunţări tacite, dar neîndoiel- 
nice, la folosirea înscrisului defăimat ca fals, fiind vorba despre o prezumție legală. 
b) dacă partea care a depus înscrisul arată că înţelege să se folosească în continuare 
de acel înscris, însă partea care a denunţat înscrisul ca fals lipseşte, refuză să 
răspundă sau îşi retrage declaraţia de denunţare, înscrisul va fi considerat ca 
recunoscut; 
Şi în acest caz este vorba de o prezumție legală, anume că lipsa sau tăcerea părții 
care a defăimat înscrisul este considerată, de art. 306 alin. (3) C.proc.civ., ca o 
renunțare a acestei părţi la pretenţia de înlăturare a înscrisului ca fals. 
c) în situaţia în care partea care a prezentat înscrisul stăruie să se folosească de 
acesta, iar denunţarea ca fals a acestuia nu a fost retrasă expres sau tacit, instanţa 
trimite înscrisul semnat spre neschimbare procurorului, împreună cu pro- 
cesul-verbal ce se va încheia în acest scop (art. 307 C.proc.civ.), urmând ca procu- 
rorul să sesizeze instanţa penală, în măsura în care constată săvârşirea unei 
infracţiuni; 
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2. sesizarea organelor de urmărire penală: 
e actul de sesizare a parchetului este procesul-verbal al instanţei civile. 


Desfășurarea procedurii în fața instanţei civile după sesizarea organelor de urmărire 
penală | 
— odată cu sesizarea procurorului, dacă este indicat autorul falsului sau complicele 
acestuia, instanţa poate suspenda judecata procesului (art. 307 C.proc.civ.); | 
e suspendarea judecății este facultativă, astfel încât oportunitatea luării acestei 
măsuri este lăsată la latitudinea instanţei; 
e suspendarea judecății în astfel de ipoteze este de natură să preîntâmpine pro- 
nunţarea unor hotărâri contradictorii; 
— întrucât suspendarea procesului civil ca urmare a sesizării procurorului cu cercetarea 
falsului nu este obligatorie, instanţa civilă poate continua judecata; 
e în ipoteza în care instanţa nu suspendă judecata, iar după soluţionarea cauzei, 
înscrisul este declarat fals printr-o hotărâre judecătorească penală definitivă, 
hotărârea pronunţată de instanţa civilă este susceptibilă de a fi revizuită. 


Cercetarea falsului de către instanţa civilă 

— dacă, potrivit legii, acţiunea penală nu poate fi pusă în mişcare ori nu poate continua, 
falsul va fi cercetat de către instanţa civilă, pe cale incidentală, prin orice mijloace de 
probă (art. 308 C.proc.civ.); 

e cu toate acestea, trebuie avut în vedere că, potrivit art.315 alin.(2) lit.d) 
C.proc.pen., atunci când procurorul dispune clasarea [nu exercită acțiunea penală 
sau, după caz, stinge acțiunea penală exercitată, întrucât există unul dintre cazurile 
prevăzute de art. 16 alin. (1) C.proc.pen.], ordonanța de clasare va cuprinde, dacă 
este cazul, și dispoziții privind sesizarea judecătorului de cameră preliminară cu 
propunerea de desființare totală sau parţială a înscrisului, procedura de desființare 
a înscrisului fiind reglementată de art. 549! C.proc.pen. 

CCR, Decizia nr. 166/2015 (M. Of. nr. 264 din 21 aprilie 2015): în privinţa conferirii 
competenţei de soluționare a sesizărilor având ca obiect desființarea unui înscris 


în favoarea judecătorului de cameră preliminară, art. 5491 C.proc.pen. nu este 
afectat de vicii de neconstituționalitate. 


V. Proba cu martori (prin declaraţiile martorilor) 


Precizări 
introductive 


— martorii sunt acele persoane, străine de interesele în conflict, care relatează în faţa 
instanţei de judecată despre fapte referitoare la pricina ce se judecă, fapte ce ar putea 
servi la rezolvarea ei; 

— depoziţia (declaraţia) de martor sau mărturia, care se mai numeşte şi proba testi- 
monială, reprezintă declaraţia (relatarea) verbală făcută de o persoană fizică, înaintea 
instanţei de judecată, cu privire la un fapt trecut, precis şi pertinent, despre care are 
cunoştinţă personal; 

— mijlocul de probă este depoziţia martorului, în care se materializează cunoştinţele 


acestuia despre fapte trecute, precise şi concludente, pe care le-a recepționat şi 
memorat, iar nu martorul; 
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— trăsăturile mărturiei: 

e mărturia se caracterizează prin cunoaşterea personală de către martor a faptelor 

litigioase pe care le relatează; 

e legislaţia română nu reglementează mărturia asupra opiniei răspândite în public cu 
privire la faptele litigioase, aşa-numita „commune renommée” (adică depoziţiile din 
auzite, după ceea ce spune lumea); 

Nu este vorba despre mărturia asupra opiniei publice atunci când legea cere să se 
dovedească notorietatea unui fapt, deoarece, într-o astfel de situaţie, obiectul 
probei nu îl reprezintă faptul însuşi, ci împrejurarea că el este cunoscut în general 
de toată lumea de pe o anumită întindere teritorială, deci martorii vor relata 
despre notorietatea faptului, iar nu despre acel fapt. 

De asemenea, nu reprezintă o mărturie după opinia îndeobşte răspândită cazul în 
care martorul ar relata despre un fapt pe care l-a auzit de la o altă persoană, ce a 
fost prezentă la producerea acelui fapt (mărturia secundară sau mediată), 
deoarece depoziţia martorului are un izvor precis, individualizat. 

o mărturia trebuie făcută verbal în faţa instanţei de judecată; 

Declaraţiile scrise ale unor terţe persoane, făcute chiar în formă autentică, nu au 

valoare probatorie, afară de cazul în care o normă specială ar stabili în mod expres 

contrariul. Dacă un terț are cunoştinţă despre faptele ce formează obiectul 
litigiului, nu este suficient ca el să trimită o declaraţie scrisă, ci instanţa îl va cita ca 
martor, urmând a relata verbal, în cadrul dezbaterilor. 
Regula generală 
— proba cu martori este admisibilă în toate cazurile în care legea nu dispune altfel 
[art. 309 alin. (1) C.proc.civ.]; 


Admisibilitatea probării cu martori a faptelor juridice stricto sensu 
— ca regulă, stabilirea prin declaraţiile martorilor a faptelor juridice stricto sensu este 
posibilă fără îngrădiri; 
— faptele juridice stricto sensu vizează situaţii în care nici nu s-ar putea preconstitui o 
probă la data producerii lor, fiind vorba fie de fapte ce survin independent de voinţa 
omului, fie de fapte ce se săvârşesc fără intenţia de a da naştere la efecte juridice, 
efecte care totuşi se produc în temeiul legii; 
De exemplu, se pot dovedi prin declaraţiile martorilor posesia şi tulburările ei, 
rănirea unei persoane, o inundație, un trăsnet, viciile de consimţământ, faptul 
neexecutării obligaţiei contractuale, delictele şi faptele juridice licite, faptul 
edificării unei lucrări asupra imobilului altei persoane etc. 
— în anumite cazuri, proba cu martori nu este admisibilă pentru dovedirea anumitor 
fapte juridice stricto sensu: 
1. naşterea şi decesul (ca de altfel și căsătoria) se probează prin actele de stare civilă 
întocmite, potrivit legii, în registrele de stare civilă, precum şi prin certificatele de stare 
civilă eliberate pe baza acestora (art. 99 alin. (1) C.civ.]; 

e mărturia devine admisibilă dacă: nu au existat registre de stare civilă; registrele de 
„stare civilă au fost pierdute ori distruse, în totalitate sau în parte; nu este posibilă 
procurarea din străinătate a certificatelor de stare civilă sau a extraselor de pe 
actele de stare civilă; întocmirea actelor de stare civilă a fost omisă (art. 103 C.civ.); 


Admisibilitatea 
probei cu 
martori 
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2. dovedirea filiaţiei în acţiunile privind contestarea filiaţiei stabilite printr-un act de 
naştere ce nu este conform cu posesia de stat se face prin certificatul medical consta- 
tator al naşterii sau prin expertiză medico-legală de stabilire a filiaţiei, iar în lipsa certifi- 
catului ori în cazul imposibilității efectuării expertizei, prin orice mijloc de probă, inclusiv 
prin posesia de stat; 

e cu toate acestea, dovada filiaţiei nu se face prin martori decât în cazul în care s-a 
stabilit printr-o hotărâre judecătorească că a avut loc o substituire de copil ori că a 
fost înregistrată ca mamă a unui copil o altă femeie decât cea care l-a născut sau 
atunci când există înscrisuri care fac demnă de crezare acţiunea formulată [art. 421 
alin. (2) şi (3) C.civ.]; 

3. proba testimonială este inadmisibilă şi atunci când s-ar tinde pe această cale să se 

răstoarne o prezumție legală cu privire la care legea nu permite proba contrară. 
De exemplu, nimeni nu poate contesta filiaţia față de mamă a persoanei care are o 
posesie de stat conformă cu actul său de naştere (art. 411 alin. (2) C.civ.]. În mod 
excepţional, dovada adevăratei filiaţii față de mamă se poate face cu orice mijloc 
de probă, deci inclusiv cu martori, în cazul în care, anterior, printr-o hotărâre jude- 
cătorească s-a stabilit că a avut loc o substituire de copil ori că a fost înregistrată 
ca mamă a unui copil o altă femeie decât cea care l-a născut [art.411 alin. (3) 
C.civ.]. 


Admisibilitatea probării cu martori a actelor juridice 
— dispoziţiile cuprinse în art. 309 alin. (2) teza | şi alin. (5) C.proc.civ. prevăd două reguli 
restrictive: 

e interdicţia de a dovedi cu martori actele juridice cu o valoare mai mare de 250 lei; 

e interdicţia de a dovedi cu martori împotriva sau peste cuprinsul unui înscris. 


Interdicţia de a dovedi cu martori actele juridice cu o valoare mai mare de 250 lei 
— se aplică tuturor actelor juridice al căror obiect are o valoare mai mare de 250 de lei la 
data încheierii lor (art. 309 alin. (2) teza I C.proc.civ.], indiferent de natura acestora: 
e acte juridice bilaterale sau unilaterale; 
e acte prin care se stabilesc raporturi juridice sau prin care se recunosc, se confirmă, 
se modifică, se transmit sau se sting raporturi juridice preexistente; 
— evaluarea obiectului actului juridic se face prin raportare la momentul în care părţile 
au încheiat actul juridic, deoarece în acel moment părţile puteau să aprecieze dacă este 
necesară sau nu preconstituirea înscrisului; 
Prin urmare, dacă la încheierea actului juridic valoarea obiectului acestuia era mai 
mică decât cea arătată în art. 309 alin. (2) teza | C.proc.civ., însă, până la momen- 
tul introducerii cererii de chemare în judecată, a urcat peste această sumă, proba 
cu martori este admisibilă; dimpotrivă, dacă la încheierea actului juridic valoarea 
obiectului depăşea această sumă, dar a scăzut până la momentul propunerii 
probelor, dovada cu martori este inadmisibilă. 
— în acele situaţii complexe în care s-au săvârşit sau se invocă fapte materiale în legătură 
cu anumite acte juridice, proba testimonială este admisibilă numai în ceea ce priveşte 
dovada faptelor materiale, nu şi a actelor juridice; | 
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Exemple: 
= potrivit art. 949 alin. (2) C.civ., exerciţiul acţiunilor posesorii este recunoscut şi 
detentorului precar, însă detentorul va fi ţinut să dovedească, prin orice 
mijloace de probă, îndeplinirea primelor două condiţii stabilite de art. 949 
alin. (1) C.civ., dar şi titlul în baza căruia deţine bunul, iar, sub acest din urmă 
aspect, îşi va găsi aplicare regula înscrisă în art. 309 alin. (2) teza | C.proc.civ.; 
= în cazul răspunderii contractuale, debitorul va putea dovedi cu martori anumite 
împrejurări de fapt care au împiedicat executarea obligaţiei sale, dar nu va 
putea dovedi decât prin înscris contractul în care s-a inserat clauza că acele 
împrejurări vor fi exoneratorii de răspundere; 
= dacă pârâtul îşi poate dovedi posesia asupra unui imobil prin martori, recla- 
mantul ce ar pretinde că pârâtul este în realitate un simplu detentor, în temeiul 
unui contract de locaţiune intervenit între aceştia, va trebui să probeze contrac- 
tul respectiv, conform art. 309 alin. (2) teza | C.proc.civ. 
— regula inadmisibilităţii probei prin declaraţiile martorilor se aplică şi în materie penală, 
în ceea ce priveşte dovada actelor juridice în legătură cu care s-a săvârşit infracţiunea 
de înşelăciune în convenţii (art. 244 C.pen.), de abuz de încredere (art. 238 C.pen.) etc., 
deoarece judecarea chestiunilor prealabile de natură civilă, de care depinde soluţio- 
narea cauzei penale, se face de instanţa penală, potrivit regulilor şi mijloacelor de probă 
prevăzute de legea civilă [art. 52 alin. (2) C.proc.pen.]; 
— proba prin declaraţiile martorilor este inadmisibilă şi: 
e în cazurile în care legea cere întocmirea unui înscris ad probationem, indiferent de 
valoarea obiectului actului juridic; 
De exemplu, contractul de societate (art. 1884 alin. (1) C.civ.]; contractul de aso- 
ciere în participaţie (art. 1950 C.civ.); contractul de comision (art. 2044 C.civ.) etc. 
e atunci când legea cere forma scrisă pentru însăşi validitatea actului juridic, caz în 
care nerespectarea acestei forme va atrage nulitatea operaţiunii juridice; 
De exemplu, potrivit art. 1838 alin. (1) C.civ., contractul de arendare trebuie 
încheiat în formă scrisă, sub sancţiunea nulităţii absolute. 
— restricţia este numai de ordin probator; 
e exceptând cazurile în care forma scrisă este cerută ad validitatem, actul juridic 
există, chiar dacă nu s-a întocmit înscrisul constatator, dar nu va putea fi dovedit 
prin declaraţiile martorilor şi nici prin prezumţii simple, ci, eventual, prin alte 
mijloace de probă admise de lege, cum ar fi mărturisirea. 


Interdicţia de a dovedi cu martori împotriva sau peste cuprinsul unui înscris 
— potrivit acestei reguli, proba cu martori nu se admite niciodată împotriva sau peste 
ceea ce cuprinde un înscris şi nici despre ceea ce s-ar pretinde că s-ar fi zis înainte, în 
timpul sau în urma întocmirii lui, chiar dacă legea nu cere forma scrisă pentru dovedirea 
actului juridic respectiv [art. 309 alin. (5) C.proc.civ.]; astfel: 

e nu se poate face dovada cu martori împotriva unui înscris, deci proba cu martori nu 

este admisă pentru a se stabili că înscrisul ar cuprinde clauze sau menţiuni inexacte; 
De exemplu, nu s-ar putea dovedi cu martori că: 

= preţul ar fi altul decât cel prevăzut în înscris; 
=" termenul pentru executarea obligaţiei, arătat în înscris, este, în realitate, altul; 
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= preţul nu a fost plătit la încheierea contractului, aşa cum se menţionează în 
înscris; 
= înscrisul nu corespunde realităţii, fiind simulat etc. 

e nu se poate dovedi cu martori peste cuprinsul unui înscris, adică proba cu martori 
este inadmisibilă pentru a se stabili faptul că părţile au adus verbal modificări 
actului juridic constatat prin înscrisul respectiv, indiferent de momentul în care se 
pretinde că ar fi intervenit acestea; 

De exemplu, nu se poate dovedi cu martori că, după încheierea contractului: 
= părţile au convenit verbal să modifice termenul de executare a obligaţiei uneia 
dintre ele; 
" s-ar fi introdus un termen sau o condiţie despre care înscrisul nu face nicio 
menţiune; 
= s-ar fi stabilit o dobândă nemenţionată în înscris; 
= S-ar fi adăugat orice alte clauze prin care au fost modificate drepturile şi 
obligaţiile părţilor aşa cum acestea rezultă din înscris. 
— această regulă apare ca o convenţie tacită a părţilor, prezumată de lege, pe care 
părțile o pot înlătura printr-o convenţie contrară, deoarece norma juridică nu este de 
ordine publică; | 
— această regulă vizează numai înscrisurile preconstituite, deoarece convenţia tacită a 
părţilor ar putea fi inclusă numai în astfel de înscrisuri. 


Derogări de la cele două restricţii impuse de art. 309 alin. (2) teza I şi alin. (5) 
C.proc.civ. 

A. Excepţia instituită de art. 309 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ. 

— priveşte doar regula referitoare la inadmisibilitatea dovedirii cu martori a actelor 
juridice cu o valoare mai mare de 250 de lei; 

— are în vedere dovedirea unui act juridic, indiferent de valoarea lui, încheiat de un 
profesionist în exerciţiul activităţii sale profesionale; 

— condițiile în care proba cu martori este admisibilă: 

1. prin proba cu martori să se urmărească dovedirea actului juridic împotriva unui 
profesionist; 

e proba cu martori nu este admisibilă dacă prin acest mijloc de probă se urmăreşte să 
se facă dovada actului juridic în favoarea unui profesionist, cu excepţia cazului în 
care dovada s-ar face împotriva altui profesionist; 

e cu excepţia cazurilor în care legea ar dispune altfel, rezultă că: 

a) între profesionişti proba cu martori este admisibilă, în principiu, fără restricţii 
pentru dovedirea actelor juridice încheiate în exerciţiul activităţii lor profesionale; 
b) în cadrul unui litigiu dintre un profesionist şi un neprofesionist, actul juridic cu o 
valoare mai mare decât cea prevăzută de lege, încheiat de profesionist în cursul 
activităţii sale profesionale, poate fi dovedit cu martori doar de neprofesionist; 
2. actul juridic să fi fost încheiat de profesionist în exerciţiul activităţii sale profesionale; 
3. pentru actul juridic respectiv să nu fie cerută proba scrisă printr-o normă juridică 
specială; 
e în caz contrar, atât în raporturile dintre profesionişti, cât şi în cele dintre aceştia şi 
_neprofesionişti, dovada actului juridic nu se va putea face cu martori; 
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Exemple de acte juridice pentru care legea specială cere forma scrisă: contractul 
de societate [art. 1884 alin. (1) C.civ.], contractul de consignaţie (art. 2055 C.civ.), 
contractul de comision (art. 2044 C.civ.), contractul de asigurare (art. 2200 alin. (1) 
teza | C.civ.] etc. 


B. Excepțiile instituite de art. 309 alin. (4) pct. 1-6 C.proc.civ. 

— toate excepţiile reglementate de acest text de lege sunt, în egală măsură, excepţii de 
la interdicția privind dovada cu martori împotriva sau peste cuprinsul unui înscris şi de la 
regula potrivit căreia nu este permisă dovada cu martori pentru dovedirea unui act 
juridic cu o valoare mai mare de 250 de lei; 

— excepţiile prevăzute de art. 309 alin. (4) C.proc.civ. sunt următoarele: 

1. partea s-a aflat în imposibilitate materială sau morală de a-şi întocmi un înscris 
pentru dovedirea actului juridic; 

e imposibilitatea morală de preconstituire a înscrisului poate rezulta din raporturile 
dintre soţi, rude apropiate, afini, din raporturile de prietenie, de deferenţă a inferio- 
rului faţă de superior etc.; 

-e pentru ca proba cu martori a actului juridic să devină admisibilă, este necesar ca, în 
prealabil, să fie dovedită imposibilitatea materială sau morală de preconstituire a 
înscrisului; fiind un fapt juridic stricto sensu, aceasta poate fi probată cu orice 
mijloace de probă, inclusiv declaraţii de martori; 

2. există un început de dovadă scrisă; 
e începutul de dovadă scrisă presupune îndeplinirea cumulativă a trei condiţii 
(art. 310 C.proc.civ.): 
a) să existe o scriere, în sensul de orice fel de înscris, chiar nesemnat şi nedatat; 
De exemplu, un înscris autentic nevalabil ca atare, întrucât nu s-au respectat unele 
dintre formalităţile prevăzute de lege, un înscris sub semnătură privată căruia îi 
lipseşte menţiunea multiplului exemplar sau formula „bun şi aprobat” ori care nu 
este semnat, o scrisoare, însemnări, note, declaraţii scrise extrajudiciare, chitanţe 
care atestă primirea unei sume de bani, menţiunile unui inventar, socoteli făcute 
într-un registru casnic, concluzii scrise înaintate instanţelor judecătoreşti, cereri, 
memorii etc. 
b) scrierea să provină de la cel căruia îi este opusă sau de la o persoană faţă de care 
partea este un succesor în drepturi, ori înscrisul să fie întocmit de o altă persoană, 
dar să fie semnat de parte; dacă actul a fost întocmit în faţa unui funcţionar com- 
petent care i-a atestat conţinutul ca fiind corespunzător declaraţiei părţii, semnarea 
de către această parte nu mai este necesară, pentru ca actul să constituie un 
început de dovadă scrisă; 
c) scrierea să fie de natură a face credibil faptul pretins; aceasta este o chestiune de 
fapt, ce urmează a fi apreciată de instanţă; 
De exemplu, o scrisoare adresată creditorului, le care debitorul se scuză că nu 
i-a putut plăti datoria, are acest caracter. 
Scrierea poate face verosimil faptul pretins şi dacă se referă la un alt fapt, conex 
cu cel ce formează obiectul litigiului, din cunoaşterea căruia instanţa ar putea 
trage concluzia existenţei probabile a faptului pretins, datorită legăturii dintre cele 
două fapte. 
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De exemplu, ar putea constitui început de dovadă scrisă chitanţa prin care o 
persoană adevereşte primirea unei sume de bani, fără nicio altă precizare, pentru 
a se dovedi apoi, prin alte mijloace de probă, titlul cu care s-a făcut acea plată; o 
scrisoare prin care o persoană îi promite alteia să îi vândă un bun, pentru a se 
putea dovedi în continuare, prin martori şi prezumţii, încheierea contractului de 
vânzare cu privire la bunul respectiv etc. 

e în anumite cazuri, legea califică în mod expres anumite înscrisuri drept început de 
dovadă scrisă, astfel încât, în privinţa acestora, nu mai este necesară verificarea, în 
ipoteza concretă, a îndeplinirii condiţiilor prevăzute de art. 310 C.proc.civ.; 

Exemple: 

= art. 270 alin. (3) teza a II-a C.proc.civ., care prevede că menţiunile enunţiative, 
referitoare la fapte străine de obiectul actului juridic constatat prin înscrisul 
autentic, nu au, între părţi, decât valoarea probatorie a începutului de dovadă 
scrisă; 

= art.271 alin. (2) C.proc.civ., potrivit căruia înscrisul autentic nul pentru neres- 
pectarea formelor prevăzute pentru încheierea sa valabilă ori pentru că a fost 
întocmit de o persoană incompatibilă, necompetentă sau cu depăşirea compe- 
tenţei, dacă nu este semnat, constituie, între părţi, doar un început de dovadă 
scrisă; 

= art. 276 C.proc.civ., conform căruia înscrisurile sub semnătură privată pentru 
care nu s-a îndeplinit formalitatea multiplului exemplar sau, după caz, men- 
ţiunea „bun şi aprobat” vor putea fi socotite ca început de dovadă scrisă; 

= art. 284 alin. (2) C.proc.civ., care dispune că, atunci când suportul sau tehno- 
logia utilizată pentru redactarea înscrisului pe suport informatic nu garantează 
integritatea documentului, acesta poate servi, după circumstanţe, ca mijloc 
material de probă sau ca început de dovadă scrisă; 

= art. 286 alin. (3) C.proc.civ., conform căruia, dacă este imposibil să fie prezentat 
originalul sau duplicatul înscrisului autentic ori originalul înscrisului sub 
semnătură privată, copia legalizată de pe acestea constituie un început de 
dovadă scrisă etc. 

e poate fi considerată ca un început de dovadă în folosul aceluia care a propus 
interogatoriul atitudinea părţii care, fără motive temeinice, refuză să răspundă la 
interogatoriu sau nu se înfăţişează, deşi a fost citată cu menţiunea expresă de a se 
prezenta la interogatoriu sau a fost prezentă la încuviințarea acestuia, când s-a 
stabilit şi termenul pentru administrarea probei (art. 358 C.proc.civ.); 

e începutul de dovadă scrisă poate face dovada între părţi numai dacă este completat 
prin alte mijloace de probă, inclusiv prin proba cu martori ori prin prezumţii 
[art. 310 alin. (3) C.proc.civ.]; 

3. partea a pierdut înscrisul doveditor din pricina unui caz fortuit sau de forță majoră; 

e partea interesată, mai înainte de reconstituirea prin declaraţiile martorilor a 
conţinutului înscrisului dispărut, va trebui să facă dovada pierderii sau sustragerii 
acestuia, deci a faptului că a existat înscrisul respectiv (dovadă care poate fi făcută 

_prin orice mijloace de probă); 
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e partea ar trebui apoi să probeze şi regularitatea acelui înscris, adică faptul că 
înscrisul respectiv răspundea tuturor cerinţelor impuse de lege, în funcţie de natura 
actului juridic pe care îl constata; 

e această excepţie de la regulile restrictive în privinţa dovedirii cu martori a actelor 
juridice îşi găseşte aplicarea nu numai atunci când înscrisul este cerut ad proba- 
tionem, ci şi în cazul în care forma scrisă este necesară ad validitatem, deoarece 
această formă, prin definiţie, a fost respectată în momentul încheierii actului juridic; 

4. părţile convin, fie şi tacit, să folosească această probă, însă numai privitor la 

drepturile de care ele pot să dispună; 

e convenţia părţilor cu privire la folosirea probei cu martori pentru dovedirea actelor 
juridice şi în cazurile prevăzute de art. 309 alin. (2) teza |, alin. (4) teza | şi alin. (5) 
C.proc.civ. trebuie să respecte condiţiile generale ale convențiilor asupra probelor, 
respectiv să nu facă imposibilă sau dificilă dovada actelor sau faptelor juridice şi să 
nu contravină ordinii publice sau bunelor moravuri; 

e reprezintă o convenţie tacită de administrare a probei prin declaraţiile martorilor 
neopunerea părţii atunci când adversarul a solicitat proba cu martori, astfel încât 
orice opunere ulterioară devine inoperantă; a fortiori, partea respectivă nu s-ar 
putea plânge pe calea apelului sau, după caz, a recursului, pe motiv că instanţa a 
încuviinţat proba cu martori cu nerespectarea restricţiilor referitoare la admisi- 
bilitatea probei cu martori pentru dovedirea actelor juridice; 

o această excepție are şi semnificaţia stabilirii caracterului de ordine privată al 
normelor juridice cuprinse în art. 309 alin. (2) teza |, alin. (4) şi (5) C.proc.civ.; 

5. actul juridic este atacat pentru fraudă, eroare, dol, violenţă ori este lovit de nulitate 

absolută pentru cauză ilicită sau imorală, după caz; 

e eroarea, dolul, violenţa, lipsa cauzei, cauza ilicită sau imorală, fraudarea legii se pot 
dovedi întotdeauna cu martori, chiar şi atunci când actul juridic a fost constatat 
printr-un înscris autentic; 

6. se cere lămurirea clauzelor actului juridic; 

e mărturia este admisibilă pentru lămurirea sensului exact al unor clauze contrac- 
tuale, dacă acestea sunt confuze, obscure sau susceptibile de mai multe înţelesuri, 
deoarece a interpreta nu înseamnă a proba împotriva sau peste cuprinsul unui 
înscris. 


C. Cazuri în care legea prevede în mod expres că dovada anumitor acte juridice se poate 
face cu orice mijloc de probă, indiferent de valoarea obiectului lor 

— în materia regimului comunităţii legale, în ceea ce priveşte dovada bunurilor proprii în 
raporturile patrimoniale dintre soţi, ambele reguli restrictive privitoare la dovada cu 
martori a actelor juridice sunt inaplicabile, deoarece art. 343 alin. (2) C.civ., raportat la 
art. 340 lit. a) C.civ., dispune că, în afara bunurilor dobândite prin moştenire legală, 
legat sau donaţie, această dovadă se poate face prin orice mijloc de probă; 

— dovada actului juridic se poate face cu orice mijloc de probă, indiferent de valoarea 
obiectului acestuia, în cazul plăţii (art. 1499 C.civ.); al remiterii de datorie (art. 1631 
C.civ.); al depozitului necesar (art. 2124 C.civ.), iar în cazul depozitului hotelier, intro- 
ducerea bunurilor în hotel, indiferent de valoarea lor (art. 2133 C.civ.); 
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— terţii pot să probeze actul juridic prin orice mijloc de probă şi, de asemenea, pot proba 
prin declaraţiile martorilor împotriva sau peste cuprinsul înscrisului constatator, deoa- 
rece, în privinţa lor, actul juridic al părţilor apare ca un simplu fapt juridic. 
Propunerea martorilor 

— propunerea martorilor se face potrivit regulilor generale; 

e reclamantul va arăta martorii în cererea de chemare în judecată, iar pârâtul în 
întâmpinare, sub sancţiunea decăderii din probă, cu excepţia cazurilor prevăzute de 
art. 254 alin. (2) C.proc.civ.; 
propunerea martorilor se face nominal, adică se vor indica numele de familie, 
prenumele fiecărui martor, precum şi adresa (locul unde urmează a fi citat); în cazul 
în care partea cunoaşte asemenea date de contact ale martorului, vor fi indicate şi 
adresa electronică sau alte coordonate, precum numărul de telefon, numărul de fax 
sau altele asemenea [art. 194 lit. e), art. 205 alin. (2) lit. d) şi art. 148 alin. (1) teza 
a Il-a C.proc.civ.]; 
menţionarea generică în cererea de chemare în judecată sau în întâmpinare a 
faptului că se solicită proba testimonială, fără a se indica numele de familie, pre- 
numele şi adresa martorilor, echivalează cu lipsa propunerii probei în condiţii legii şi 
atrage decăderea părţii din dreptul de a propune proba respectivă; 

e instanţa poate limita numărul martorilor propuşi [art. 258 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— dacă proba cu martori a fost încuviinţată în cursul judecății, în condiţiile art. 254 
alin. (2) C.proc.civ.: 

e partea este obligată, sub sancţiunea decăderii din dreptul de a administra proba 
încuviinţată, să depună lista martorilor în termen de 5 zile de la încuviinţare 
(art. 254 alin. (4) lit. a) C.proc.civ.]; 

e dovada contrară trebuie cerută, sub sancţiunea decăderii, în aceeaşi şedinţă, dacă 
amândouă părţile sunt de faţă, iar în cazul în care a lipsit la încuviințarea dovezii, 
partea adversă este obligată să ceară proba contrară la şedinţa următoare, iar în caz 
de împiedicare, la primul termen când se înfăţişează [art. 260 alin. (6) şi (7) 
C.proc.civ.]; 

e partea adversă are dreptul la proba contrară numai asupra aceluiaşi aspect pentru 
care s-a încuviinţat proba invocată [art. 254 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— partea căreia i s-a încuviinţat proba cu martori este datoare, sub sancţiunea decăderii 
din dreptul de a administra dovada încuviinţată în faţa acelei instanţe, să depună la 
grefă, de îndată sau în termenul fixat de instanţă, dovada achitării sumei stabilite 
pentru acoperirea cheltuielilor necesare administrării probei, cum ar fi cele pentru 
transportul şi despăgubirea martorilor (art. 262 alin. (1) şi (3) C.proc.civ.]; 

e decăderea nu intervine, chiar dacă depunerea sumei stabilite pentru acoperirea 
cheltuielilor respective se face după împlinirea termenului, dacă prin aceasta nu se 
amână judecata [art. 262 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e de asemenea, decăderea pentru neîndeplinirea obligaţiilor prevăzute la art. 262 

C.proc.civ. poate fi evitată prin prezentarea martorilor la termenul fixat pentru 
audierea lor [art. 311 alin. (4) C.proc.civ.]; 


Administrarea 
probei cu 
martori 
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— partea adversă are dreptul să îşi însuşească martorul la care renunţă partea care l-a 
propus, iar instanţa poate dispune din oficiu audierea unui martor la care partea care 
l-a propus a renunţat (art. 257 C.proc.civ.); 

— instanţa va putea dispune ca părţile să completeze proba cu martori, dacă probele 
propuse nu sunt îndestulătoare pentru lămurirea în întregime a procesului, sau poate, 
din oficiu, să pună în discuţia părţilor necesitatea administrării probei cu martori, pe 
care o poate ordona, chiar dacă părţile se împotrivesc [art. 254 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e instanţa nu este ţinută de termenele de propunere a probelor stabilite de lege 
pentru părţi, însă dispunerea probei cu martori, din oficiu, se poate face numai cu 
respectarea condiţiilor legale de admisibilitate a acestei probe; 

e în cazul în care administrarea probei cu martori dispuse din oficiu sau la cererea 
procurorului în procesul pornit de acesta implică efectuarea de cheltuieli, instanţa 
va stabili, prin încheiere, cuantumul sumei necesare acoperirii acestora, precum şi 
partea care trebuie să le plătească, putându-le pune şi în sarcina ambelor părţi 
[art. 262 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— încheierea prin care se încuviinţează proba cu martori va cuprinde: 

e numele martorilor, precum şi faptele asupra cărora aceştia vor fi ascultați; 

e dacă este cazul, obligaţiile ce revin părţilor în legătură cu administrarea probei; 

— instanţa poate reveni asupra probei cu martori încuviinţate, în tot sau în parte, dacă, 
după administrarea altor probe, apreciază că administrarea acesteia nu mai este 
necesară; instanţa este însă obligată să pună această împrejurare în discuţia părţilor 
(art. 259 C.proc.civ.); 

— înlocuirea martorilor nu se va încuviinţa decât în caz de moarte, dispariţie sau motive 
bine întemeiate, caz în care lista se va depune, sub sancţiunea decăderii, în termen de 
5 zile de la încuviinţare [art. 311 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— fiecare parte va putea să se împotrivească la ascultarea unui martor care nu este 
înscris în listă sau nu este identificat în mod lămurit [art. 311 alin. (3) C.proc.civ.]; 


Persoanele care pot fi ascultate ca martori 
— în principiu, orice persoană care are cunoştinţă despre faptele cauzei poate fi 
ascultată ca martor în procesul civil; 

è legea nu pune o condiţie de vârstă, dar prevede că, la aprecierea depoziţiei mino- 
rului sub 14 ani, ca şi la aceea a persoanelor care sunt lipsite de discernământ în 
momentul audierii, fără a fi puse sub interdicţie, instanţa va ţine seama de situaţia 
specială a martorului (art. 320 C.proc.civ.); 

— persoanele care nu pot fi ascultate ca martori [art. 315 alin. (1) pct. 1-5 C.proc.civ.]: 
1. rudele şi afinii până la gradul al treilea inclusiv; 

e însă, în procesele privitoare la filiaţie, divorţ şi alte raporturi de familie se vor putea 
asculta rudele şi afinii până la gradul trei inclusiv, cu excepţia descendenților 
(art. 316 C.proc.civ.); | 

2. soţul, fostul soţ, logodnicul ori concubinul; 

3, cei aflaţi în dușmănie sau în legături de interese cu vreuna dintre părţi; 

4. interzişii judecătoreşti; 

5. cei condamnaţi pentru mărturie mincinoasă; 
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e în privinţa interzişilor judecătoreşti, a celor condamnaţi pentru mărturie mincinoasă 
şi a descendenților în procesele privitoare la filiaţie, divorţ şi alte raporturi de 
familie, interdicţia este absolută; 

e în primele trei cazuri (rudele şi afinii până la gradul al treilea inclusiv; soţul, fostul 
soţ, logodnicul ori concubinul; cei aflaţi în duşmănie sau în legături de interese cu 
vreuna dintre părţi), norma juridică are un caracter de ordine privată, astfel încât 
părţile pot conveni, expres ori tacit, ca şi aceste persoane să fie ascultate ca martori 
(art. 315 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— persoanele scutite de a fi martori [art. 317 alin. (1) pct. 1-3 C.proc.civ.]: 

1. cei ţinuţi de secretul de serviciu sau de secretul profesional cu privire la faptele de care 

au luat cunoştinţă în cadrul serviciului ori în exercitarea profesiei lor (slujitorii cultelor, 

medicii, farmaciştii, avocaţii, notarii publici, executorii judecătoreşti, mediatorii, moaşele 
şi asistenții medicali şi orice alţi profesionişti cărora legea le impune să păstreze secretul 
de serviciu sau secretul profesional, chiar şi după încetarea activităţii lor); 

e cu excepţia slujitorilor cultelor, aceste categorii de persoane vor putea să depună 
mărturie, dacă au fost dezlegate de îndatorirea păstrării secretului de către cei 
interesaţi în păstrarea lui, în afară de cazurile în care legea ar dispune altfel [art. 317 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

2. judecătorii, procurorii şi funcţionarii publici, asupra împrejurărilor secrete de care au 

avut cunoştinţă în această calitate, chiar şi după încetarea funcţiei lor; 

e aceste persoane vor putea fi ascultate ca martor, dacă autoritatea sau instituţia pe 
lângă care funcţionează ori au funcţionat, după caz, le dă încuviințarea [art. 317 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

3. cei care prin răspunsurile lor s-ar expune ei înşişi sau ar expune pe o rudă sau un afin 

până la gradul al treilea inclusiv, pe soţ, pe fostul soţ, pe logodnic sau pe concubin la o 

pedeapsă penală sau la disprețul public. | 


Prezentarea şi ascultarea martorilor 
— martorii pot fi audiaţi chiar la termenul la care proba a fost încuviinţată [art. 312 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— dacă martorii nu sunt prezenţi la termenul la care se încuviințează proba testimonială, 
aceştia sunt citați pentru a se prezenta la termenul fixat pentru audierea lor; 

e împotriva martorului care lipseşte la prima citare, instanţa poate emite mandat de 
aducere, iar dacă există urgență, se poate recurge la mandatul de aducere chiar la 
primul termen [art. 313 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 
instanţa, în condiţiile prevăzute de art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. a) C.proc.civ., poate 
amenda martorul care, deşi legal citat, nu se prezintă sau, deşi se prezintă în 
instanţă, refuză să depună mărturie, în afară de cazul în care acesta este minor; în 
cazul în care, prin una dintre aceste fapte, martorul a provocat amânarea judeciării 
cauzei, la cererea părţii interesate, îl va putea obliga şi la plata unei despăgubiri 
pentru prejudiciul material sau moral cauzat prin amânare; 

e la cererea părţii interesate, instanţa poate încuviinţa ca ascultarea martorilor să se 
facă fără a fi citați, în ipoteza în care partea se obligă să prezinte martorul la 
termenul stabilit pentru audierea sa [art. 312 alin. (2) C.proc.civ.]; 
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è dacă martorul nu se înfăţişează, întrucât partea care se obligase să îl prezinte la 
„termenul de judecată, fără a fi citat, din motive imputabile nu îşi îndeplineşte 
obligaţia asumată, instanţa va dispune citarea martorului pentru un nou termen, 
putând recurge şi la emiterea mandatului de aducere [art. 312 alin. (3) C.proc.civ.]; 
în acest caz, instanţa poate amenda partea, potrivit art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. b) 
C.proc.civ., iar în cazul în care, prin fapta sa, partea a provocat amânarea judecării 
cauzei, la cererea părţii interesate, o va putea obliga şi la plata unei despăgubiri 
pentru prejudiciul material sau moral cauzat prin amânare; 
dacă, după emiterea mandatului de aducere, martorul nu poate fi găsit sau nu 
se înfăţişează, instanţa poate proceda la judecarea cauzei [art. 313 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

— ascultarea martorilor se poate face: 
e ca regulă, în faţa instanţei, în ședință publică; 
e la locul unde se află martorii, cu citarea părţilor, dacă din cauză de boală sau altă 
împiedicare gravă, aceştia nu pot veni în instanţă (art. 314 C.proc.civ.); 
„e prin comisie rogatorie [art. 261 alin. (2)-(5) C.proc.civ.]; 
— instanţa audiază nemijlocit martorii, neputând să ia în considerare declaraţiile date în 
scris în afara instanţei; 
De exemplu, instanța nu va putea lua în considerare depoziţia de martor luată 
într-o altă pricină sau o declaraţie de martor dată în faţa notarului public, chiar 
dacă depoziţia este consemnată şi autentificată de acesta. 
— fiecare martor va fi ascultat separat, cei neascultaţi încă neputând fi de faţă, în 
ordinea stabilită de preşedinte, care va ţine seama şi de cererea părţilor (art. 321 
alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 
— înainte de a lua/da declaraţia: 

e instanţa va proceda la identificarea martorului (prin nume de familie, prenume, 
profesie, domiciliu şi vârstă), cerându-i acestuia, totodată, să arate dacă este rudă 
sau afin cu una dintre părţi şi în ce grad şi dacă se află în serviciul uneia dintre părţi; 

e apoi, instanţa va pune în vedere martorului îndatorirea de a jura şi semnificaţia 
jurământului (art. 318 C.proc.civ.); 

e martorul depune jurământul prevăzut în art. 319 alin. (1) C.proc.civ. sau, după caz, 
în art. 319 alin. (5) C.proc.civ. ori se obligă să spună adevărul, rostind formula 
stabilită de art. 319 alin. (6) C.proc.civ., după care preşedintele îi pune în vedere că, 
dacă nu va spune adevărul, săvârşeşte infracţiunea de mărturie mincinoasă; despre 
toate acestea se va face menţiune în declaraţia scrisă; 

ə minorul sub 14 ani şi cei care sunt lipsiţi de discernământ în momentul audierii, fără 
a fi puşi sub interdicţie, nu depun jurământ, însă li se atrage atenţia să spună 
adevărul (art. 320 C.proc.civ.); 

— în cadrul audierii propriu-zise, martorul va arăta împrejurările pe care le cunoaşte şi va 
răspunde la întrebările preşedintelui, ale părţii care l-a propus, ale părţii adverse, 
eventual, ale procurorului [art. 321 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e dacă instanța găsește că întrebarea pusă de parte nu poate să ducă la dezlegarea 
procesului, este jignitoare sau tinde a proba un fapt a cărui dovedire este oprită de 
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lege, nu o va încuviința; în această situaţie, instanța va trece în încheierea de 
ședință atât numele părții și întrebarea formulată, cât și motivul pentru care nu a 
fost încuviințată; dacă întrebarea este încuviințată, întrebarea, împreună cu numele 
părții care a formulat-o, urmată de răspunsul martorului, se vor consemna literal în 
declarația martorului [art. 321 alin. (6) şi (7) C.proc.civ.]; l 

e martorul nu are voie să citească un răspuns scris de mai înainte, însă, cu încu- 
viinţarea preşedintelui, se poate folosi de însemnări cu privire la cifre sau denumiri 
[art. 321 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— mărturia se depune verbal, dar se consemnează în scris de către grefier (art. 323 
C.proc.civ.); 

e declarația martorului se va consemna întocmai și literal și va fi semnată pe fiecare 
pagină și la sfârșitul ei de judecător, grefier și martor, după ce acesta a luat cunoș- 
tință de cuprins; 

e dacă martorul refuză sau nu poate să semneze, seva face mențiune despre aceasta 
în încheierea de ședință; 

e adăugirile, ştersăturile sau schimbările în depoziţie trebuie semnate de judecător 
(care le şi încuviinţează), de grefier şi de martor, sub sancţiunea de a nu fi luate în 
considerare; 

e locurile nescrise din declaraţie se barează cu linii, astfel încât să nu se poată face 
adăugiri; 

— după ascultare, martorul rămâne în sala de şedinţă până la sfârșitul cercetării, dacă 
instanţa nu dispune altfel; el poate fi din nou întrebat, dacă instanţa găseşte de cuviinţă, 
iar dacă depoziţiile martorilor se contrazic, aceştia pot fi confruntaţi; dacă, din cerce- 
tare, reies bănuieli de mărturie mincinoasă sau de mituire a martorului, instanţa va 
încheia un proces-verbal şi va sesiza organul de urmărire penală competent (art. 322 şi 
art. 325 C.proc.civ.); 

— martorul poate cere să i se plătească toate cheltuielile de transport, cazare şi masă, 
dacă este din altă localitate, precum şi să fie despăgubit pentru acoperirea veniturilor 
pe care le-ar fi obţinut dacă şi-ar fi exercitat profesia pe durata lipsei de la locul de 
muncă, prilejuită de chemarea sa în vederea ascultării ca martor, stabilite în raport cu 
starea sau profesia pe care o exercită, precum şi cu timpul efectiv pierdut; 

e aceste drepturi băneşti ale martorului se asigură de partea care l-a propus şi se 
stabilesc, la cererea martorului, de către instanţă, prin încheiere executorie 
(art. 326 C.proc.civ.). 

— în aprecierea declaraţiilor martorilor, instanţa va ţine seama de sinceritatea acestora 
şi de împrejurările în care au luat cunoştinţă de faptele ce fac obiectul declaraţiei 
respective (art. 324 C.proc.civ.); 

— forţa probantă a mărturiei este lăsată la aprecierea instanţei, care, după ce evaluează 
critic declaraţiile martorilor, se va pronunţa asupra faptelor şi împrejurărilor relatate de 
martori, stabilind măsura în care acestea au fost dovedite; 

— rezultatul aprecierii depoziţiei unui martor poate consta în: 

e faptul care trebuie probat a fost dovedit şi nu lasă nicio îndoială; 
e faptul este nesigur şi va trebui dovedit prin alte mijloace de probă; 
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„e martorul nu a fost sincer, astfel încât nu se va ţine cont de depoziţia acestuia la 
pronunţarea soluţiei; 
— în aprecierea probei prin declaraţiile martorilor, judecătorul trebuie să stabilească 
succesiv, în primul rând, dacă martorul este sincer, iar apoi, presupunând că martorul 
este de bună-credinţă, dacă declaraţia lui corespunde realităţii; 
e sinceritatea martorului se apreciază cu ajutorul unor aspecte de fapt variabile de la 
o speţă la alta, precum măsura în care martorul este interesat în proces, afecțiunea 
sau duşmănia dintre martor şi una dintre părţi, gradul de rudenie sau afinitate, 
izvorul informaţiilor martorului, dar şi prin confruntarea depoziţiei martorului cu 
împrejurările de fapt ale speţei stabilite suficient de precis prin alte mijloace de 
probă; | 
e aprecierea cu privire la măsura în care depoziţia martorului reflectă realitatea se 
face prin efectuarea unui examen asupra facultăţilor fizico-psihice ale martorului. 


VI. Proba prin raportul de expertiză 


— expertiza este activitatea de cercetare a unor împrejurări de fapt în legătură cu 
obiectul litigiului, ce necesită cunoştinţe de specialitate, activitate desfăşurată de un 
specialist, numit expert, care este desemnat de instanţa de judecată; 

— raportul de expertiză reprezintă relatarea făcută de expert în scris sau, uneori, oral, în 
care acesta expune constatările şi concluziile sale, deci îşi prezintă opinia cu privire la 
împrejurările de fapt a căror lămurire a fost solicitată; 

— din punct de vedere juridic, mijlocul de probă este raportul de expertiză, iar nu însăşi 
expertiza; 

e deşi interdependente, expertiza şi raportul de expertiză sunt două noţiuni distincte; 
astfel, raportul de expertiză este urmarea expertizei, iar aceasta din urmă este 
activitatea de cercetare pe care se întemeiază raportul de expertiză; expertiza 
neurmată de raportul de expertiză ar fi insuficientă, iar raportul de expertiză 
întocmit fără cercetarea pe care o presupune ar fi netemeinic; 

— Codul de procedură civilă reglementează expertiza în art. 330-340; 

e aceste dispoziţii constituie dreptul comun în materie, însă există şi legi speciale pri- 

vind expertiza tehnică şi contabilă, expertiza criminalistică, expertiza medico-legală 
etc. 
— obiectul expertizei îl constituie împrejurările de fapt asupra cărora expertului i se cere 
să îşi exprime părerea, să dea lămuriri sau să le constate ca specialist, împrejurări care 
au legătură cu obiectul pricinii şi ajută la soluţionarea acesteia; 

e expertiza nu poate avea ca obiect lămurirea unor probleme de drept, întrucât 

“acestea sunt de competenţa exclusivă a instanţei de judecată; 

e cu toate acestea, în ceea ce priveşte stabilirea conţinutului legii străine, art. 2562 
alin. (1) C.civ. face referire la „atestări obţinute de la Al salau statului care au 
edictat-o” şi la „avizul unui expert”; 

— instanţa va dispune efectuarea unei expertize dacă apreciază că aceasta este 
concludentă; 
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e în anumite cazuri, sub sancţiunea anulării hotărârii, în care expertiza este obli- 
gatorie, cum ar fi: | | 

a) în materia punerii sub interdicţie, în cadrul măsurilor prealabile soluționării 

cererii, avizul luat de procuror unei comisii de medici specialişti, iar dacă cel a cărui 

punere sub interdicţie judecătorească este cerută se găseşte internat într-o unitate 

sanitară, şi avizul acesteia [art. 938 alin. (2) C.proc.civ.]; 

b) expertiza pentru stabilirea valorii aportului în natură, dacă se înfiinţează o 

societate cu răspundere limitată de către un asociat unic [art. 13 alin. (3) din Legea 

societăţilor nr. 31/1990, republicată]; 

c) expertiza privind evaluarea aporturilor în natură, avantajelor rezervate fonda- 

torilor, operaţiunilor încheiate de fondatori în contul societăţii pe acţiuni ce se 

constituie şi pe care aceasta urmează să le ia asupra sa [art. 26 şi art. 38 alin. (1) din 

Legea nr. 31/1990, republicată]; 

d) în acţiunile în contestarea filiaţiei, aceasta din urmă se dovedeşte prin certificatul 

medical constatator al naşterii şi prin expertiză medico-legală, iar numai în cazul în 

care certificatul menţionat lipseşte sau expertiza medico-legală este imposibil de 

efectuat, pot fi administrate alte mijloace de probă, inclusiv posesia de stat, pentru 

dovedirea filiaţiei (art. 421 C.civ.); 

e) în cazul în care se solicită anularea căsătoriei pentru alienaţie sau debilitate 

__mintală, este necesară efectuarea unei expertize psihiatrice. 

— propunerea expertizei se face de către părţi prin cererea de chemare în judecată şi, 


respectiv, întâmpinare, cu excepţia situaţiilor stabilite de art. 254 alin. (2) C.proc.civ., 
când expertiza poate fi solicitată şi în cursul judecății; 
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— partea trebuie să arate şi împrejurările de fapt a căror lămurire necesită cunoştinţe de 
specialitate, adică obiectul expertizei, pentru a se putea discuta pertinenţa şi conclu- 
denţa probei solicitate; 

— judecătorul poate, din oficiu, să pună în discuţia părţilor necesitatea administrării 
probei cu expertiză, pe care o poate ordona chiar dacă părţile se împotrivesc [art. 254 
alin. (5) teza a II-a C.proc.civ.]; 

— ca regulă, proba cu expertiză se administrează de către instanţa care judecă procesul, 
întrucât şi în privinţa acestei probe este aplicabil principiul nemijlocirii; 

e această probă se poate încuviinţa şi atunci când nu există un proces pendente, în 
cadrul procedurii asigurării dovezilor pe cale principală; 

e dacă expertiza ar necesita cercetări într-o localitate mai îndepărtată, ea se poate 
efectua prin comisie rogatorie, de către o altă instanţă, iar pentru această ipoteză, 
numirea experţilor şi stabilirea sumelor cuvenite acestora vor putea fi lăsate în 
sarcina acelei instanţe (art. 340 C.proc.civ.); 

e în toate aceste cazuri, expertiza îşi păstrează caracterul judiciar, chiar dacă, prin 
derogare de la principiul nemijlocirii, ea este administrată de o altă instanţă decât 
aceea care judecă procesul; 

— în cazurile anume prevăzute de lege pot fi administrate şi expertize extrajudiciare; 
astfel: 

e în cazul litigiilor de fond funciar pot fi prezentate de părţi şi expertize extrajudiciare, 

__care, dacă au fost efectuate de experţi autorizaţi de Ministerul Justiţiei, au aceeaşi 
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valoare probatorie ca şi cele judiciare [art.4 alin. (5) din Titlul XIII al Legii 

nr. 247/2005); 

e în afara cazurilor în care legea permite în mod expres administrarea probei cu 

expertiză extrajudiciară, acest mijloc de probă nu are valoare probatorie deter- 

minată în procesul civil; însă, dacă una dintre părţi îşi întemeiază pretenţiile pe o 

expertiză extrajudiciară, iar cealaltă parte nu o contestă, instanţa o va putea reţine 

ca probă, putând însă dispune, chiar şi într-o asemenea ipoteză, efectuarea unei 
expertize judiciare, dacă are dubii asupra concluziilor expuse în raportul de 
expertiză extrajudiciară; 

are valoare de expertiză extrajudiciară şi expertiza efectuată într-un alt proces în 

care nu au figurat toate părţile din litigiu; 

— numirea experților se face de instanţă, prin încheiere; 

e instanţa numește unul sau trei experţi [art. 330 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e părţile se pot învoi asupra persoanei care urmează a fi însărcinată cu efectuarea 

expertizei; 
dacă părţile nu cad de acord, expertul va fi numit de către instanţă, prin tragere la 
sorţi, de pe lista întocmită şi comunicată de către biroul local de expertiză, cuprin- 
zând persoanele înscrise în evidenţa sa şi autorizate, potrivit legii, să efectueze 
expertize judiciare [art. 331 alin. (1) C.proc.civ.]; 
efectuarea expertizei poate fi încredinţată şi unor instituţii specializate (laboratoare 
sau institute de specialitate) [art. 330 alin. (2) C.proc.civ.], ce au această sarcină în 
temeiul actului pe baza căruia funcţionează, cu menţiunea că sunt şi situaţii în care 
expertiza nu poate fi efectuată decât de aceste instituţii, cum este cazul experti- 
zelor medico-legale; 
la efectuarea expertizei judiciare de către expertul desemnat de instanţă sau de 
către laboratoare sau institute de specialitate pot participa şi experţi desemnaţi de 
părţi şi încuviinţaţi de instanţă, având calitatea de consilieri ai părţilor, dacă prin 
lege nu se dispune altfel; experţii consilieri ai părților pot să dea relaţii, să formuleze 
întrebări şi observaţii şi, dacă este cazul, să întocmească un raport separat cu privire 
la obiectivele expertizei [art. 330 alin. (5) C.proc.civ.]; opinia acestor experţi aleşi de 
parte, consemnată într-un asemenea raport, nu are valoare probatorie, mijlocul de 
probă va fi raportul întocmit de expertul desemnat de instanţă sau, după caz, de 
institutul sau laboratorul de specialitate; 

e în domeniile strict specializate, în care nu există experţi autorizaţi, instanţa, din 
oficiu sau la cererea oricăreia dintre părţi, poate solicita punctul de vedere al uneia 
sau mai multor personalităţi ori specialişti din domeniul respectiv [art. 330 alin. (3) 

C.proc.civ.]; specialiştii cărora li se solicită punctul de vedere trebuie să îşi consem- 

neze opinia într-un raport scris; în alegerea specialistului instanţa nu are o libertate 

deplină, ci va trebui să desemneze o persoană înscrisă în lista anume întocmită în 
acest scop şi aflată la birourile locale pentru expertize judiciare tehnice şi contabile 

[a se vedea şi art. 13 alin. (2) şi (3) din O.G. nr. 2/2000 privind organizarea activităţii 

de expertiză tehnică judiciară şi extrajudiciară]; 


i 
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— încheierea prin care instanţa a numit expertul (sau, după caz, experţii) va trebui să mai 
cuprindă (art. 331 C.proc.civ.): 

e obiectivele asupra cărora acesta urmează să se pronunţe; 

e termenul în care trebuie să se efectueze expertiza; 

e onorariul provizoriu fixat expertului, precum şi, dacă este cazul, avansul pentru 
cheltuielile de deplasare; 

În vederea stabilirii termenului pentru depunerea raportului de expertiză şi a 
costurilor necesare efectuării expertizei, după desemnarea expertului şi stabilirea 
obiectivelor expertizei, instanţa poate fixa o audiere în camera de consiliu, în 
cadrul căreia va solicita expertului să estimeze costul lucrării ce urmează a fi efec- 
tuată, cât şi termenul necesar efectuării expertizei. Tot în acelaşi scop, instanţa 
poate fixa un termen scurt pentru când va solicita expertului să estimeze în scris 
costul lucrării ce urmează a fi efectuată, cât şi termenul necesar efectuării exper- 
tizei. Poziţia părţilor va fi consemnată în încheiere. În ambele ipoteze, în funcţie de 
poziţia expertului şi a părţilor, instanţa va fixa termenul de depunere a raportului 
de expertiză şi condiţiile de plată a costurilor necesare efectuării expertizei 
(art. 331 alin. (2) C.proc.civ.]. 

e partea care are sarcina cheltuielilor de administrare a probei; 

Sarcina achitării onorariului expertului revine părţii care a solicitat efectuarea 
expertizei. Dacă expertiza este ordonată din oficiu sau la cererea procurorului în 
procesul pornit de acesta pentru apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale 
minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor sau în alte cazuri 
expres prevăzute de lege, instanţa va stabili, prin încheiere, cheltuielile de 
administrare a probei şi partea care trebuie să le plătească, putându-le pune şi în 
sarcina ambelor părţi [art. 262 alin. (2) C.proc.civ.]. 
- dovada plăţii sumei stabilite de instanţă ca onorariu provizoriu pentru expert se va 
depune la grefa instanţei de către partea care a solicitat efectuarea expertizei sau, după 
caz, de către partea desemnată de instanţă, în termen de cel mult 5 zile de la numirea 
expertului sau în termenul stabilit de instanţă potrivit art. 331 alin. (2) C.proc.civ.; 

e în cazul în care expertiza a fost dispusă din oficiu, iar litigiul nu poate fi soluţionat 
fără administrarea acestei probe, iar ambele părţi refuză plata onorariului, instanţa 
poate să respingă cererea de chemare în judecată; însă cererea ar urma să fie 
respinsă ca nefondată, iar nu ca nedovedită; tocmai de aceea, într-un asemenea 
caz, s-ar putea recurge la una dintre următoarele soluţii: 

a) să se recurgă la dispoziţiile înscrise în art. 242 alin. (1) C.proc.civ., deci instanţa ar 
putea să suspende judecata pentru neîndeplinirea obligaţiei stabilite în sarcina 
reclamantului de a avansa onorariul expertului; 
b) instanţa să dispună efectuarea expertizei, urmând ca expertul să îşi recupereze 
onorariul de la partea care va pierde procesul, cu menţiunea că pentru o astfel de 
soluţie este necesar să existe acordul expertului în acest sens; 

— experţii numiţi pot fi recuzaţi pentru aceleaşi motive ca şi judecătorii (art. 332 

C.proc.civ.); 

e recuzarea trebuie cerută în termen de 5 zile de la numire, dacă motivul exista la 


această dată, respectiv în termen de 5 zile de la data când s-a ivit motivul de 
recuzare, în celelalte cazuri; 
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o cererea de recuzare se judecă cu citarea părţilor şi a expertului; 

e fiind un incident procedural, instanţa se va pronunţa asupra recuzării expertului 
prin încheiere care are caracter interlocutoriu; 

e numai încheierea de respingere a cererii de recuzare a expertului este susceptibilă 
de a fi atacată odată cu fondul; 

— dispoziţiile privitoare la citarea, aducerea cu mandat şi sancţionarea martorilor care 
lipsesc sunt aplicabile şi experţilor; 

e dacă expertul, deşi înștiințat despre numirea lui, nu se prezintă în faţa instanţei, se 
poate dispune înlocuirea lui (art. 333 C.proc.civ.); 

e expertul care refuză, fără motiv întemeiat, să îndeplinească sarcina ce i s-a încre- 
dinţat, să depună lucrarea în termenul fixat de instanţă ori, după caz, să dea 
lămuririle cerute va fi sancţionat cu amendă judiciară şi, la cererea părţii interesate, 
va putea fi obligat la plata de despăgubiri pentru prejudiciul material sau moral 
cauzat prin amânare (art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. d) şi art. 189 C.proc.civ.]; 

e dispoziţiile referitoare la aducerea cu mandat, sancţionarea cu amendă judiciară şi 
obligarea la plata de despăgubiri nu sunt aplicabile în situaţia în care se solicită 
efectuarea expertizei unui laborator sau unui institut de specialitate şi nici atunci 
când, în domeniile strict specializate, în care nu există experţi autorizaţi, din oficiu 
sau la cererea oricăreia dintre părţi, judecătorul solicită punctul de vedere al uneia 
sau mai multor personalităţi ori specialişti din domeniul respectiv [art. 330 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

— expertiza se poate efectua în două moduri: 

e în instanţă, dacă împrejurarea asupra căreia urmează să se pronunţe expertul este 
simplă şi acesta îşi poate exprima îndată părerea, situaţie în care expertul va fi 
ascultat în şedinţă, iar declaraţiile sale se vor consemna într-un proces-verbal, 
potrivit regulilor aplicabile declaraţiei de martor (art. 334 C.proc.civ.); 

oe în afara instanţei, atunci când expertiza necesită o lucrare la faţa locului sau sunt 
necesare explicaţiile părţilor, deci când pentru efectuarea ei este nevoie de timp 
(art. 335 C.proc.civ.); 

— dacă pentru efectuarea expertizei este nevoie de o lucrare la faţa locului sau de 
explicaţii ale părţilor, expertul trebuie să citeze părţile: 

e citarea părților se va face de către expert prin scrisoare recomandată cu conţinut 
declarat şi confirmare de primire (ce va fi anexată raportului de expertiză), în care 
se indică ziua, ora şi locul unde se va face lucrarea; 

e citaţia, sub sancţiunea nulităţii, trebuie comunicată părţii cu cel puţin 5 zile înaintea 
termenului de efectuare a lucrării [art. 335 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e pentru valabilitatea expertizei, nu este necesară prezenţa părţilor, fiind suficient ca 
acestea să fi fost citate conform art. 335 alin. (1) C.proc.civ.; 

o citarea părţilor este în interesul acestora, pentru ca ele să îşi poată exercita dreptul 
la apărare şi să dea expertului orice lămurire în legătură cu obiectul lucrării, de 
aceea, necitarea sau citarea neregulată trebuie invocată în condiţiile art. 178 
alin. (3) lit. b) C.proc.civ., adică până la termenul de judecată imediat următor 
depunerii raportului de expertiză şi înainte de a se pune concluzii pe fond; 
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Această neregularitate procedurală nu poate fi invocată direct în calea de atac 
(apel sau, după caz, recurs), cu excepţia situaţiei în care raportul de expertiză a 
fost depus cu mai puţin de 10 zile înainte de termenul fixat de instanţă, iar partea 
interesată nu a fost prezentă la acest termen sau, fiind prezentă, a solicitat 
acordarea unui termen în vederea studierii raportului de expertiză respectiv şi 
instanţa, în loc să dispună amânarea, a trecut în mod greşit la judecată. 

e dacă expertiza nu presupune o lucrare la faţa locului sau expertul nu are nevoie de 
lămuririle părţilor, citarea părţilor nu mai este necesară; 

— părţile sunt obligate să dea expertului orice lămuriri în legătură cu obiectul lucrării 
(art. 335 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e dacă efectuarea expertizei necesită accesul în anumite locuri, imobile, încăperi sau 
consultarea anumitor date, documente ori accesul şi verificarea unor obiecte, 
părțile au obligaţia de a permite accesul expertului; 

e în cazul în care una dintre părţi opune rezistenţă sau împiedică în orice alt mod 
efectuarea lucrării de către expert, pe lângă amendarea părţii potrivit art. 187 
alin. (1) pct. 2 lit. i) C.proc.civ., instanţa va putea socoti ca dovedite afirmaţiile 
făcute de partea adversă cu privire la împrejurarea de fapt ce face obiectul lucrării, 
în contextul administrării tuturor celorlalte probe; 

e de asemenea, cu titlu de sancţiune, legea prevede că toate cheltuielile efectuate cu 
expertiza până la data refuzului vor fi suportate de partea care s-a opus efectuării 
expertizei, astfel încât, în ipoteza în care partea respectivă ar câştiga litigiul, ea nu 
va putea să îşi recupereze aceste cheltuieli de la partea care cade în pretenţii, cu 
titlu de cheltuieli de judecată [art. 335 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.]; | 

— în mod excepţional, când aflarea adevărului în cauză este indisolubil legată de 
efectuarea probei cu expertiză tehnică, instanţa va autoriza folosirea forţei publice în 
scopul efectuării expertizei; 

e instanța va dispune această măsură prin încheiere executorie, pronunţată în 
camera de consiliu, după ascultarea părţilor [art. 335 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e încheierea se va putea aduce la îndeplinire pe calea executării silite, potrivit 
dispoziţiilor art. 903 şi urm. C.proc.civ. referitoare la executarea silită a obligaţiilor 
de a face; 

— lucrările expertului se concretizează într-un raport scris; 


e când expertiza a fost efectuată de mai mulţi experţi, ei vor întocmi un singur raport, 
dacă toţi sunt de aceeaşi părere; dacă au păreri deosebite, lucrarea trebuie să 
cuprindă părerea motivată a fiecăruia; 

e în cazurile anume prevăzute de lege, depunerea raportului se va face numai după 
obţinerea avizelor tehnice necesare ce se eliberează de organismele de specialitate 
competente [art. 336 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

De exemplu, potrivit art. 57 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare 
de timbru, în cazul cererilor prin care se solicită pronunţarea unei hotărâri care 
ţine loc de act autentic de înstrăinare a unor bunuri imobile, dacă instanţa de 
judecată va dispune efectuarea unei expertize tehnice judiciare, aceasta va fi 
avizată de oficiul de cadastru şi publicitate imobiliară. 
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— raportul de expertiză trebuie să cuprindă: 


menţionarea actului prin care i s-a comunicat expertului numirea în această calitate 

şi arătarea împrejurărilor de fapt cu privire la care i s-a cerut să se pronunţe; 

menţiunea, dacă este cazul, despre citarea părţilor prin scrisoare recomandată cu 

conţinut declarat, cu precizarea că dovada de primire este anexată la raportul de 

expertiză; 

descrierea operaţiilor efectuate de expert, cu arătarea datei şi locului unde au avut 

loc; 

declaraţiile părţilor, dacă este cazul; 

constatările expertului; 

răspunsurile motivate ale expertului la întrebările formulate sau încuviinţate de 

instanţă; 

concluziile motivate ale expertului; 
Nu se menţionează în raportul de expertiză declaraţiile unor terţe persoane, 
deoarece expertul nu are atribuţia de a asculta martori. Cel mult, expertul va 
semnala instanţei că unele persoane s-au oferit să-i dea informaţii în legătură cu 
anumite aspecte referitoare la obiectul expertizei, pentru ca instanţa să le citeze şi 
să le audieze ca martori, dacă va aprecia că aceasta este necesar pentru stabilirea 
situaţiei de fapt în pricina respectivă. 


— depunerea raportului de expertiză: 


raportul trebuie depus la instanţă cu cel puţin 10 zile înainte de termenul fixat 
pentru judecată; în cazuri urgente, termenul pentru depunerea raportului de exper- 
tiză poate fi micşorat [art. 336 alin. (1) C.proc.civ.]; 

dacă raportul de expertiză a fost depus în termen, părţile nu sunt îndreptăţite să 
obţină o amânare în vederea studierii lui; 

dacă nu s-a respectat acest termen, oricare dintre părţi poate solicita amânarea 
judecății pentru studierea raportului de expertiză, caz în care instanţa este obligată 
să acorde un nou termen de judecată; 

a) amânarea judecății se va cere în condiţiile art. 178 alin. (3) lit. b) C.proc.civ., adică 
la termenul imediat următor depunerii raportului de expertiză şi înainte de a se 
pune concluzii pe fond; 

b) hotărârea instanţei este anulabilă în cazul în care, deşi părţile au solicitat 
amânarea judecății pe motiv că raportul de expertiză a fost depus cu mai puţin de 
10 zile înainte de termenul fixat, instanţa nu a dispus-o, ci a trecut la judecată, însă 
anularea hotărârii nu duce în mod automat la refacerea raportului de expertiză; 

c) dacă niciuna dintre părţi nu a cerut un termen pentru studierea raportului de 
expertiză, instanţa nu mai este obligată să dispună amânarea judecății, deci părţile 
nu se vor putea plânge de nerespectarea termenului stabilit de art. 336 alin. (1) 
C.proc.civ. direct în apel sau, după caz, în recurs, cu scopul de a se obţine desfi- 
inţarea hotărârii atacate; 


— lămurirea sau completarea raportului de expertiză: 


dacă este nevoie de lămurirea sau completarea raportului de expertiză ori dacă 
există o contradicţie între părerile experţilor (atunci când instanţa a dispus ca 
expertiza să fie făcută de trei experţi, iar nu atunci când a fost încuviinţată parti- | 
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ciparea experţilor consilieri ai părţilor), instanţa, din oficiu sau la cererea părţilor, 
poate solicita experţilor să îl lămurească sau să îl completeze; 

e cererea de lămurire sau de completare trebuie formulată de părţi la primul termen 

de judecată ce urmează depunerii raportului de expertiză (art. 337 C.proc.civ.), dacă 
acesta a fost depus în termen la instanţă, sau la termenul acordat în vederea 
studierii raportului, în caz contrar; 

e atunci când dispune din oficiu lămurirea sau completarea raportului de expertiză, 

instanţa nu este ţinută de vreun termen; 

e lămurirea sau completarea raportului de expertiză se face de expertul sau, după 

caz, de experţii care au efectuat expertiza; 
— efectuarea unei noi expertize: 

e pentru motive temeinice, instanţa poate dispune, din oficiu sau la cererea părţilor, 

şi efectuarea unei noi expertize; 

e expertiza contrară va trebui cerută motivat, sub sancţiunea decăderii, la primul 

termen după depunerea raportului de expertiză, iar dacă s-au formulat obiecţiuni, 
la termenul imediat următor depunerii răspunsului la obiecţiuni ori, după caz, a 
raportului suplimentar; 

e noua expertiză nu mai poate fi încredinţată aceloraşi experţi, ci va fi efectuată de 

către un alt expert (art. 338 C.proc.civ.); 
— instanţa stabilește onorariul definitiv cuvenit expertului; 

e instanţa poate majora onorariul cuvenit expertului, la cererea motivată a acestuia, 

ţinându-se seama de lucrarea efectuată; 

e asupra cererii expertului, instanța se pronunţă prin încheiere executorie, dată cu 

citarea părţilor; 

e majorarea onorariului se poate dispune numai după depunerea raportului, a răs- 

punsului la eventualele obiecţiuni sau, după caz, a raportului suplimentar; 

e expertul are dreptul şi la rambursarea cheltuielilor de transport, cazare şi masă, 

ocazionate de efectuarea lucrării încredințate; 

e fapta expertului de a cere sau de a primi o sumă mai mare decât onorariul fixat de 
instanţă se pedepseşte potrivit legii penale (art. 339 C.proc.civ.). 
— instanţa nu este legată de concluziile din raportul de expertiză, acestea constituind 
numai elemente de convingere, lăsate la libera apreciere a judecătorului; 

e cu toate acestea, în unele situaţii, expertiza nu poate fi înlăturată decât printr-un alt 

mijloc de probă de o valoare ştiinţifică egală; 
De exemplu, expertiza de excludere de la paternitate nu poate fi înlăturată prin 
depoziţiile unor martori. 
— când s-au administrat, în aceeaşi pricină, două expertize ale căror concluzii sunt 
contradictorii, instanţa, motivat, va accepta una dintre ele şi o va înlătura pe cealaltă 
sau le va înlătura pe amândouă şi va recurge la alte mijloace de probă, având chiar 
posibilitatea de a admite o nouă expertiză; 

e în niciun caz, instanţa nu poate să combine cele două rapoarte pentru a ajunge la 
un compromis între ele (de exemplu, când ar fi vorba despre evaluarea unui bun, să 
facă media aritmetică a valorilor indicate în cele două rapoarte), deoarece fiecare 
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raport de expertiză are propria sa individualitate, iar o combinare a celor două 
rapoarte ar însemna alcătuirea de către instanţă, din bucăţi, a unui nou raport de 
expertiză; 

e în cazul expertizelor medico-legale, dacă acestea sunt contradictorii, instanţa este 
datoare să le supună spre avizare Comisiei superioare medico-legale, iar nu să îşi 
însuşească una dintre ele fără sesizarea respectivă; 

— instanţa este legată de constatările de fapt ale experţilor, trecute în raportul de 
expertiză, precum data raportului, indicarea cercetărilor făcute în prezenţa părţilor, a 
susţinerilor acestora etc.; 

e aceste menţiuni, cuprinse în raportul de expertiză, fac dovadă până la declararea 
falsului, deci, pentru combaterea lor, este necesară înscrierea în fals, deoarece 
experţii lucrează în calitate de delegaţi ai instanţei, iar raportul de expertiză, cu 
privire la aceste menţiuni, are natura juridică a unui înscris autentic; 

— raportul de expertiză, fiind un act de procedură, va putea fi anulat în condiţiile 
prevăzute de art. 175 alin. (1) C.proc.civ., deci cu condiţia ca vătămarea pricinuită unei 
părţi să nu poată fi înlăturată decât prin anularea raportului de expertiză ce a fost 
întocmit cu încălcarea prescripţiilor legii. 
De exemplu: ` 
= atunci când raportul nu a fost semnat de toţi experții ori un expert nu şi-a 
motivat părerea, nulitatea poate fi înlăturată prin semnarea ulterioară ori 
motivarea ulterioară; | 
= dacă raportul de expertiză nu cuprinde răspunsurile la unele întrebări puse de 
către instanţa de judecată, aceasta va restitui experţilor raportul, pentru a se da 
răspunsurile respective. 


VII. Mijloacele materiale de probă 


Noţiune — sunt mijloace materiale de probă lucrurile care prin însuşirile lor, prin aspectul lor ori 


semnele sau urmele pe care le păstrează servesc la stabilirea unui fapt care poate duce 
la soluţionarea procesului [art. 341 alin. (1) C.proc.civ.]; 

De exemplu: 

= într-un litigiu care poartă asupra calităţii lucrului vândut, a lucrării executate 
etc., poate constitui o probă materială chiar lucrul sau lucrarea respectivă; 
un înscris poate constitui nu numai o probă scrisă, din care rezultă existența 
unui anumit raport juridic, ci şi o probă materială, în măsura în care, pe lângă 
conţinutul său, interesează şi forma sa exterioară, hârtia pe care s-a scris, cer- 
neala cu care s-a scris, eventualele ştersături sau adăugiri ori chiar existenţa lui 
într-un anumit loc sau în posesia unei anumite persoane [înscrisul original 
constatator al creanţei, aflat în posesia debitorului în urma remiterii voluntare 
de către creditor, care se prezumă, constituie faptul vecin şi conex pe care se 
bazează prezumția legală privind stingerea obligaţiei prin plată, potrivit 
art. 1503 alin. (1) C.civ.; înscrisurile de comparaţie, la care se referă art. 303 
C.proc.civ., ce urmează a fi depuse pentru verificarea de înscrisuri, nu sunt 
altceva decât probe materiale]; 
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= planurile şi schiţele pot fi şi ele probe materiale, dacă stabilesc unele calităţi ale 
obiectului în litigiu. | 
— sunt mijloace materiale de probă şi fotografiile, fotocopiile, filmele, discurile, benzile 
de înregistrare a sunetului, precum şi alte asemenea mijloace tehnice, dacă nu au fost 
obţinute prin încălcarea legii ori a bunelor moravuri (art. 341 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în aceste cazuri, mijloacele materiale de probă sunt aceste suporturi tehnice pe 
care sunt înregistrate starea sau situarea unui bun sau o anumită situaţie de fapt, 
însă ele nu constituie proba materială propriu-zisă; 

e proba materială propriu-zisă este reprezentată de conţinutul înregistrării, suportul 
tehnic folosit pentru înregistrare fiind modalitatea prin care proba materială 
respectivă este prezentată judecătorului; 

De exemplu: 

= fotografiile pot constitui un mijloc material de probă într-un litigiu având ca 
obiect o plângere contravenţională, pentru a dovedi locul situării unui autove- 
hicul la un anumit moment dat, identitatea fizică a conducătorului unui auto- 
vehicul etc.; 

= în acelaşi tip de litigii pot fi utilizate, ca mijloace materiale de probă, înregistră- 
rile privind viteza de rulare a unui anumit autovehicul, înregistrări efectuate cu 

mijloacele tehnice specifice; 

= înregistrările audio sau video pot constitui, de asemenea, mijloace materiale de 
probă, indiferent de suportul tehnic pe care acestea sunt stocate. 

— aceste mijloace de probă sunt reglementate de art. 341-344 C.proc.civ.; 

e aceste dispoziţii legale constituie dreptul comun în materie, la care se pot adăuga şi 

reglementări speciale. 


— admisibilitatea mijloacelor materiale de probă reprezentate de mijloacele tehnice de 
înregistrare este condiţionată de faptul ca acestea să fi fost obţinute cu respectarea legii 
şi a bunelor moravuri (condiţie care va fi verificată în faza încuviinţării probelor); 
Cu titlu de exemplu, în jurisprudenţa Curţii de casaţie franceze s-a decis că nu 
poate fi primită ca probă în procesul civil o înregistrare, indiferent de suportul ei, 
dacă aceasta nu a fost făcută cu informarea prealabilă a celui înregistrat, în lipsa 
unei asemenea informări proba fiind considerată ca obținută cu încălcarea princi- 
piului loialității probelor și, deci, ilicită. În plus, în cazul înregistrărilor video și al 
fotografiilor, în jurisprudenţa franceză, admisibilitatea acestor mijloace de probă 
în procesul civil este condiţionată și de respectarea vieţii private. 
În ceea ce privește înregistrările audio sau mesajele scrise, Casaţia franceză 
admite că informarea prealabilă a celui înregistrat poate fi și implicită, decurgând 
din specificul activităţii persoanei care este înregistrată (de exemplu, agenţii de 
schimb din sălile de tranzacţii din cadrul burselor) sau tehnica utilizată pentru 
înregistrare (de exemplu, în cazul mesajelor vocale înregistrate pe aparatul 
receptor sau al mesajelor de tip SMS). 
e condiția ca mijloacele materiale de probă reprezentate de mijloacele tehnice de 
înregistrare să fie obținute cu respectarea legii și a bunelor moravuri nu trebuie 
confundată cu autenticitatea mijlocului material de probă, care, în caz de con- 
testare, se verifică în faza administrării probei, de regulă, prin expertiză; 
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— atunci când conţinutul înregistrărilor audio sau audio-video este reprezentat de 
declaraţiile unor persoane cu privire la anumite fapte juridice sau chiar acte juridice, 
admisibilitatea acestor mijloace materiale de probă în procesul civil trebuie analizată şi 
din perspectiva regulilor privitoare la proba cu martori şi la mărturisire; astfel: 

e o înregistrare audio sau video a declaraţiei unui martor nu poate fi admisă niciodată 
ca mijloc material de probă, deoarece, în procesul civil român, pentru a avea 
valoare probatorie, declaraţiile de martori trebuie date nemijlocit în faţa instanţei 
(principiul nemijlocirii); 

e în cazul în care înregistrarea cuprinde o mărturisire a uneia dintre părţi, chiar dacă, 
prin ipoteză, este o mărturisire extrajudiciară verbală, aceasta poate fi admisă chiar 
şi în situația în care, în cauza respectivă, proba cu martori nu este admisibilă, 
deoarece înregistrarea respectivă permite reproducerea mărturisirii, deci audierea 

unui martor pentru dovada mărturisirii nu mai este necesară. 
— propunerea probei cu mijloace materiale de probă se face în condiţiile dreptului 
comun, adică prin cererea de chemare în judecată, respectiv prin întâmpinare ori în 
condiţiile prevăzute de art. 254 alin. (2) C.proc.civ.; 

— probele materiale se caracterizează prin faptul că nu pot fi înlocuite, ceea ce presu- 
pune o deosebită atenţie în conservarea lor până la judecarea definitivă a procesului; 

— păstrarea mijloacelor materiale de probă după ce sunt încuviințate (art. 342 C.proc.civ.): 

e mijloacele materiale de probă puse la dispoziţia instanţei vor fi păstrate până la 
soluţionarea definitivă a procesului; 

e dacă aducerea la instanţă a mijloacelor materiale de probă prezintă greutăţi dato- 
rită numărului, volumului sau altor însuşiri ale lor ori locului unde se ia acestea 
vor fi lăsate în depozitul deţinătorului sau al altei persoane; 

— mijloacele materiale de probă sunt verificate de judecător, de regulă, ex propriis 
sensibus (art. 343 C.proc.civ.): 

e mijloacele materiale de probă, aflate în păstrarea instanţei, se aduc în şedinţa de 
judecată; 

e dacă mijloacele materiale de probă nu se află în păstrarea instanţei, instanța poate 
ordona, după caz, fie aducerea lor, fie verificarea la faţa locului; în acest ultim caz, 
cercetarea se va face, cu citarea părţilor, de un judecător delegat sau, dacă probele 
materiale se află în altă localitate, prin comisie rogatorie; 

e rezultatul constatărilor instanţei se va menţiona în încheierea de şedinţă sau, după 
caz, în procesul-verbal încheiat cu ocazia cercetării la faţa locului; totodată, se va 
face menţiune şi despre starea şi semnele caracteristice ale mijloacelor materiale 
de probă verificate; 

— verificarea probei materiale se poate face şi printr-o expertiză, atunci când cercetarea 
probei implică elemente de tehnicitate sau este necesară o evaluare a daunelor. 
— mijloacele materiale de probă păstrate de instanţă sau la dispoziţia acesteia se resti- 
tuie celor în drept a le primi după soluţionarea definitivă a cauzei; 

— restituirea bunurilor poate să fie dispusă din oficiu sau la cererea părţii interesate; 

e măsura se dispune potrivit dispoziţiilor procedurii necontencioase judiciare, deoa- 
rece măsura respectivă nu presupune stabilirea unui drept potrivnic faţă de o altă 

persoană; 
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cererea de eliberare privind sumele de bani sau alte valori ori titluri, consemnate, 
precum şi orice alte bunuri, păstrate la instanţă ori aflate în depozitul altuia, după 
caz, în legătură cu un proces se introduce, de persoana îndreptăţită, la instanţa care 
a dispus acea măsură; 

e cererea se va soluţiona prin încheiere executorie, dată în camera de consiliu. Părţile 
vor fi citate dacă instanţa consideră necesar; 

e în încheierea de eliberare se va arăta deţinătorul obligat la eliberarea bunurilor, 
precum şi persoana îndreptăţită să le primească; 

e încheierea este supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea pe baza căreia s-a cerut 
eliberarea bunului (art. 539 C.proc.civ.); | 

— procedura de trecere în proprietatea privată a unităţii administrativ-teritoriale a 
mijloacelor materiale de probă care nu sunt ridicate de cei în drept a le primi (art. 344 
C.proc.civ.): 

e se desfășoară în cazul în care instanţa a dispus restituirea bunurilor care au servit ca 
mijloace materiale de probă şi cei în drept a le primi nu le ridică în termen de 6 luni 
de la data când au fost încunoştinţaţi în acest scop; 

e instanţa, în camera de consiliu, citând părţile interesate şi organul financiar local 
competent, va da o încheiere prin care aceste lucruri vor fi considerate ca aban- 
donate şi trecute în proprietatea privată a unităţii administrativ-teritoriale unde îşi 
are sediul instanţa; 

e încheierea poate fi atacată numai cu apel la instanţa ierarhic superioară; 

e procedura are tot un caracter necontencios, astfel încât, pentru aspectele pe care 

nu le reglementează, art. 344 C.proc.civ. urmează a se completa cu dispoziţiile 
art. 527 şi urm. C.proc.civ., care constituie dreptul comun în materie. 


VIII. Cercetarea la faţa locului 


Noţiune. 
Reglementare 


— este un act procedural care are ca scop cercetarea în afara instanţei a unor împre- 
jurări de fapt; 
— cercetarea la fața locului nu este un mijloc de probă; 
e ceea ce constituie dovada nu este cercetarea făcută de instanţă în afara sediului ei, 
la faţa locului, ci împrejurarea de fapt cercetată; 
— cercetarea la faţa locului este reglementată la art. 345-347 C.proc.civ. 
— instanţa poate decide să procedeze la o cercetare la faţa locului: 
è la cererea părţii interesate; 
e din oficiu; 
— instanţa, dacă o găseşte concludentă, dispune cercetarea la fața locului printr-o 
încheiere; 
e încheierea va cuprinde şi: 
a) punctele în discuţie ce urmează a fi lămurite la faţa locului; 
b) termenul fixat de instanţă pentru efectuarea cercetării, la care părţile vor fi 
citate; 
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c) sumele stabilite de instanță, necesare pentru desfășurarea cercetării la fața 
locului, partea în sarcina căreia sunt stabilite și, dacă este cazul, termenul în care 
acestea trebuie achitate; 

e partea desemnată de instanţă este obligată să depună la grefă, de îndată sau în 
termenul fixat de judecător, dovada achitării sumei stabilite prin încheierea de 
încuviinţare a cercetării, pentru cheltuielile de cercetare, sub sancţiunea decăderii; 
depunerea sumei menţionate se va putea însă face şi după împlinirea termenului, 
dacă prin aceasta nu se amână judecata; 

— pentru cercetarea la fața locului, părţile vor fi citate [art. 346 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e părţile prezente la încuviințarea sau ordonarea din oficiu a cercetării la faţa locului 
vor lua cunoştinţă de termenul fixat în chiar şedinţa de judecată; 

e părţile care lipsesc vor fi citate, indicându-se data, ora şi locul unde urmează a se 
prezenta; 

e dacă este vorba de o pricină în care participarea procurorului la judecată este 
cerută de lege, acesta va însoţi instanţa la faţa locului; 

e cercetarea efectuată fără citarea părţilor este lovită de nulitate, în condiţiile art. 175 
alin. (1) C.proc.civ.; 

— cercetarea la faţa locului se va efectua, când este cazul, mai înainte de administrarea 
celorlalte probe [art. 260 alin. (5) C.proc.civ.], instanţa fiind cea care va aprecia, în 
funcţie de împrejurările cauzei, asupra momentului efectuării cercetării la faţa locului; 

— instanţa va putea încuviinţa ca ascultarea martorilor, a experţilor şi a părţilor să se 
facă la fața locului, pentru a obţine lămuriri suplimentare [art. 346 alin. (2) C.proc.civ.], 
caz în care martorii şi experţii vor fi şi ei citați pentru data, ora şi locul unde se efec- 
tuează cercetarea locală; 

— rezultatul cercetărilor la faţa locului se consemnează într-un proces-verbal (art. 347 
C.proc.civ.), care: 

o conţine descrierea operaţiilor efectuate la faţa locului; 

e este semnat de către cei prezenţi; 

e seva depune la dosarul pricinii, pentru ca părţile să poată lua cunoştinţă de el şi să-l 
poată discuta în concluziile pe fond; 

e are un cuprins asemănător cu acela al unei încheieri de şedinţă, respectiv va 
cuprinde menţiuni referitoare la: 

a) data şi locul efectuării cercetării; 

b) constituirea instanţei (numele judecătorilor, al grefierului şi, dacă este cazul, al 

procurorului); 

c) prezenţa părţilor, a martorilor şi expertului; 

d) operaţiile efectuate în cadrul cercetării locale; 

e) constatările instanţei cu privire la probele materiale cercetare, susţinerile ori 

obiecţiunile părţilor, lămuririle expertului etc.; 

Í) întocmirea eventualelor desene, planuri, schiţe sau fotografii, acestea urmând a fi 
semnate de către judecător şi de părţile prezente la cercetare şi anexate la pro- 
cesul-verbal; 

9) ascultarea martorilor, cu precizarea că declaraţiile martorilor se vor consemna 
separat. 
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IX. Mărturisirea 


Definiţie 
legală 


- constituie mărturisire recunoaşterea de către una dintre părţi, din proprie iniţiativă 
sau în cadrul procedurii interogatoriului, a unui fapt pe care partea adversă îşi 
întemeiază pretenţia sau, după caz, apărarea (art. 348 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— mărturisirea are o natură juridică mixtă, fiind: 

e atât un mijloc de probă; 

e cât şi un act de dispoziţie al părţii care o face. 

Mărturisirea extrajudiciară 

— este cea făcută în afara judecății procesului în care se foloseşte această probă; 
— felurile mărturisirii extrajudiciare: 

1. mărturisirea extrajudiciară verbală: | 

e nu poate fi invocată în cazurile în care proba cu martori nu este admisă [art. 350 
alin. (2) C.proc.civ.]; | 

e atunci când este făcută în faţa altei instanţe sau altui organ de stat, dacă este 
consemnată în scris, poate fi folosită în orice proces, chiar şi în acela în care proba 
testimonială este inadmisibilă; 

e este admisibilă în toate cazurile care reprezintă excepţii de la regulile stabilite de 
art. 309 alin. (2) teza |, alin. (4) şi alin. (5) C.proc.civ.; 

2. mărturisirea extrajudiciară scrisă; 

e este supusă regulilor generale referitoare la proba prin înscrisuri. 
Mărturisirea judiciară 
— este aceea obţinută în cursul judecății, în faţa instanţei; 

e reprezintă mărturisiri judiciare şi cele făcute în faţa instanţei necompetente, pre- 
cum şi cele făcute în procedura asigurării probelor sau în cazul administrării 
probelor prin comisie rogatorie; 

— poate fi obținută: 

e prin intermediul interogatoriului (mărturisire judiciară provocată); 

e prin recunoaștere spontană, fără a fi provocată (mărturisire judiciară spontană), 
înscriindu-se în încheierea de şedinţă; 

— mărturisirea judiciară provocată poate fi: | 
1. simplă — atunci când partea chemată la interogatoriu recunoaşte, fără rezerve sau 
adaosuri, faptul pretins de adversar; 
Spre exemplu, reclamantul recunoaşte că a primit plata invocată de către pârât; 
pârâtul recunoaşte că a primit suma de bani, pretinsă de reclamant, cu titlu de 
împrumut etc. 
2. calificată — atunci când conţine o recunoaştere a faptului alegat de partea care a pro- 
pus interogatoriul, însă se adaugă anumite elemente sau împrejurări în legătură directă 
cu acest fapt şi anterioare sau concomitente acestuia, care îi schimbă consecinţele 
juridice, făcând ca, în fapt, răspunsul să fie negativ la întrebarea formulată de partea 
adversă; 
De exemplu, reclamantul pretinde restituirea unui împrumut cu dobândă şi 
pârâtul recunoaşte suma împrumutată, dar adaugă faptul că împrumutul a fost 


Natură 
juridică 


Felurile 
mărturisiri 
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făcut fără dobândă; pârâtul recunoaşte că a primit suma de bani pretinsă de 

reclamant, dar nu cu titlu de împrumut, ci ca preţ al unei vânzări etc. 

3. complexă — atunci când conţine o recunoaştere a faptului pretins de partea adversă, 

însă cu adăugarea unui alt fapt, în legătură cu cel recunoscut şi ulterior acestuia, care 

tinde să diminueze sau să anihileze efectele juridice ale faptului mărturisit. 

De exemplu, părâtul recunoaşte că a împrumutat de la reclamant suma pretinsă, 

însă adaugă imediat că a restituit-o ori că a operat compensaţia, că a fost iertat de 
datorie sau această obligaţie a fost transformată în alta prin efectul unei novaţii; 
cumpărătorul recunoaşte că a primit bunul ce a format obiectul unei vânzări, dar 
adaugă faptul că nu datorează preţul convenit, întrucât a descoperit că bunul are 
vicii care îl fac inutilizabil etc. 

— caracterele mărturisirii sunt următoarele: 

e este un actjuridic unilateral; 

e este un act juridic de dispoziţie; 

e este un act juridic personal; 

e constituie un mijloc de probă împotriva autorului ei şi în favoarea celui care îşi 
întemeiază pretenţia sau apărarea pe faptul mărturisit; 

— consecinţe juridice care decurg din caracterele mărturisiri: 

e mărturisirea poate fi făcută numai în legătură cu drepturile de care partea poate să 
dispună; 

Mărturisirea judiciară nu produce efecte dacă duce la pierderea unui drept de 
care cel care face recunoaşterea nu poate dispune [art. 349 alin. (4) C.proc.civ.]. 

e voinţa celui care face recunoaşterea trebuie să fie conştientă şi liberă, mărturisirea 
neavând valoare dacă a fost dată sub imperiul violenţei, stării de nebunie, beţiei sau 
hipnozei; , 

Mărturisirea judiciară nu produce efecte dacă a fost făcută de o persoană lipsită 

de discernământ [art. 349 alin. (4) C.proc.civ.]. 

e cel care o face trebuie să aibă capacitatea necesară pentru încheierea actelor 
juridice de dispoziţie; 

Minorii şi persoanele puse sub interdicţie judecătorească nu pot face mărturisiri 
care să le fie opozabile, nici personal, nici prin reprezentant sau ocrotitor legal. 
Reprezentantul legal al unei persoane lipsite de capacitate de exerciţiu sau cel 
care asistă persoana cu capacitate de exerciţiu restrânsă poate fi chemat personal 
la interogatoriu, deci poate face o recunoaştere, dar numai pentru actele în- 
cheiate şi faptele săvârşite în calitatea sa de reprezentant sau de ocrotitor legal. 

o fiind un act juridic unilateral, mărturisirea îşi va produce efectele fără a fi nevoie să 
fie acceptată de cealaltă parte şi este irevocabilă; în mod excepţional, recunoaş- 
terea poate fi revocată pentru eroare de fapt scuzabilă; 

Eroarea de drept, chiar esenţială, nu poate constitui temei pentru revocarea 
mărturisirii. 

Eroarea este nescuzabilă dacă faptul asupra căruia a purtat eroarea putea fi, după 
împrejurări, cunoscut cu diligenţe rezonabile [art. 1208 alin. (1) C.civ.]. 

e mărturisirea nu poate fi făcută decât de titularul dreptului sau de un mandatar cu 
procură specială; 


Caracterele 
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În cazul coparticipării procesuale pasive, mărturisirea unui pârât nu poate fi opusă 
celorlalţi pârâţi, întrucât, fiind un act personal, ea nu este opozabilă decât părții 
care o face, soluţia menţinându-se şi atunci când există raporturi de solidaritate 
sau de indivizibilitate, art. 60 alin. (2) C.proc.civ. vizând numai actele favorabile. 
Aceeaşi este situaţia şi în cazul coparticipării procesuale active, când unul dintre 
reclamanţi recunoaşte faptul pe care se întemeiază apărarea pârăâtului, deci 
această mărturisire nu poate fi opusă celorlalţi reclamanţi. 

e mărturisirea trebuie să fie expresă, neputând fi dedusă tacit din tăcerea părţii; cu 
titlu de excepţie, instanţa poate socoti refuzul nejustificat de a răspunde la intero- 
gatoriu sau neprezentarea la interogatoriu ca o mărturisire deplină (art. 358 
C.proc.civ.; o prevedere asemănătoare este cuprinsă şi în art. 295 C.proc.civ.); 

e fiind un mijloc de probă, mărturisirea nu se poate referi decât la împrejurări de fapt. 
Eventualele declaraţii ale părţilor referitoare la legea aplicabilă într-un litigiu, în 
ipoteza unui conflict de legi în timp sau în spaţiu, nu constituie mărturisiri, ci 
simple păreri cu privire la o problemă de drept a cărei soluţionare este de atribu- 
tul exclusiv al instanţei; dacă însă una dintre părţi pretinde că la încheierea unui 
contract cu elemente de extraneitate s-a convenit ca acelui contract să i se aplice 
o anumită lege, mărturisirea părţii adverse este admisibilă, numai că, într-o astfel 
de situaţie, este vorba tot de o împrejurare de fapt, iar nu de stabilirea conți- 

| nutului legii străine. 

— în principiu, mărturisirea este admisibilă în toate materiile; 

— prin excepţie, mărturisirea nu este admisibilă: 
e când este expres prohibită de lege; 

e dacă prin admiterea mărturisirii s-ar eluda dispoziţii legale imperative; 

e când prin admiterea mărturisirii s-ar putea ajunge la pierderea totală sau parţială a 
unui drept la care nu se poate renunţa sau care nu poate face obiectul unei 
tranzacţii; 

De exemplu, în acţiunile privitoare la filiaţie, renunţarea la drept este prohibită 
[art. 437 alin. (1) C.civ.]. 

e dacă legea cere ca unele fapte juridice să fie dovedite numai prin anumite mijloace 

de probă. | 

Propunerea şi încuviințarea sau ordonarea interogatoriului 

— reclamantul trebuie să propună interogatoriul pârâtului prin cererea de chemare în 

judecată; 

e în cazurile în care legea prevede că pârâtul va răspunde în scris la interogatoriu, 
acesta va fi ataşat cererii de chemare în judecată; 

e reclamantul poate solicita citarea pârâtului persoană fizică cu menţiunea de a se 
prezenta la interogatoriu, art. 203 alin. (1) C.proc.civ. permiţând instanţei ca, în 
cadrul măsurilor pentru pregătirea judecății pentru primul termen de judecată, să 
dispună şi înfăţişarea pârâtului la interogatoriu, sub rezerva discuţiei contradictorii 
în şedinţa de judecată; 

Potrivit art. 157 alin. (2) C.proc.civ., în acest caz, citaţia trimisă părţii chemate la 

interogatoriu va cuprinde o menţiune specială prin care i se pune în vedere să se 

prezinte personal la termenul de judecată respectiv, în vederea luării intero- 
gatoriului. 
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— părâtul poate cere chemarea reclamantului la interogatoriu, prin întâmpinare; 
— dacă una dintre părţi nu a solicitat în condiţiile arătate mai sus interogatoriul părţii 
adverse, instanţa poate încuviinţa luarea interogatoriului, chiar dacă proba este cerută 
în cursul procesului, într-unul dintre cazurile prevăzute în art. 254 alin. (2) C.proc.civ.; 

— luarea interogatoriului poate fi ordonată şi din oficiu de către instanţă (art. 351 
C.proc.civ.); 

— luarea interogatoriului se încuviinţează de instanţă, după ce este pusă în dezbaterea 
contradictorie a părţilor, prin încheiere. 


Obiectul interogatoriului 
— interogatoriul se va încuviinţa numai când este vorba de chestiuni de fapt şi cu 
respectarea următoarelor două cerinţe (art. 351 C.proc.civ.): 
e faptele să fie personale părţii chemate la interogatoriu; 
ə faptele să fie în legătură cu pricina, putând duce la soluţionarea ei (deci fapte 
pertinente şi concludente); 
— instanţa nu poate încuviinţa interogatoriul dacă proba mărturisirii, care este scopul 
interogatoriului, nu este admisibilă; 
e instanţa poate să refuze o întrebare, dacă aceasta este vexatorie; 
e vor fi respinse şi acele întrebări care nu sunt concludente sau care ar putea conduce 
la recunoaşterea unor fapte ce nu pot fi dovedite prin mărturisire. 


Persoanele care pot răspunde la interogatoriu 
— interogatoriul este o probă privitoare numai la părţile din proces; 

e vor putea răspunde la interogatoriu numai reclamantul, pârâtul, intervenientul 
voluntar, chematul în garanţie, cel chemat în judecată întrucât ar putea pretinde 
aceleaşi drepturi ca şi reclamantul, cel arătat de pârât ca titular al dreptului, cel 
introdus forţat în cauză, din oficiu; 

— nu poate/pot fi chemate[ţi) la interogatoriu: 

e persoanele străine de proces; acestea pot fi ascultate ca martori sau folosite ca 
experţi sau interpreţi; 

o procurorul, chiar dacă el a introdus cererea de chemare în judecată, deoarece 
faptele pricinii nu sunt faptele personale ale procurorului; 

e incapabili; interogatoriul se poate lua reprezentanţilor lor legali, care însă, din 
cauza caracterului personal al acestui mijloc de probă, nu vor putea fi întrebaţi 
decât asupra actelor încheiate şi faptelor săvârşite de ei în această calitate (art. 353 
C.proc.civ.); 

— pentru luarea interogatoriului, partea trebuie să se prezinte personal în faţa instanţei; 

e în mod excepţional, mărturisirea poate fi făcută prin mandatar, dar cu condiţia ca 
acesta să aibă un mandat special [art. 349 alin. (1) C.proc.civ.], în următoarele 
cazuri: 

a) partea chemată la interogatoriu (sau care doreşte să recunoască spontan pre- 

„tenţiile sau apărările părţii adverse) dorește să facă o recunoaştere necondiționată; 

atunci când partea înţelege să îşi menţină poziţia contradictorie în proces, trebuie 
să se prezinte personal pentru luarea interogatoriului; 
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b) partea chemată la interogatoriu se află în străinătate; în acest caz, interogatoriul 
va fi comunicat în scris mandatarului, care va depune răspunsul părţii dat în 
cuprinsul unei procuri speciale şi autentice, iar dacă mandatarul este avocat, pro- 
cura specială poate fi certificată de acesta; interogatoriul părţii aflate în străinătate 
poate fi luat prin mandatar numai dacă prin tratate sau convenţii internaţionale la 
care România este parte ori prin acte normative speciale nu se prevede altfel 
(art. 356 C.proc.civ.); 

— statul şi celelalte persoane juridice de drept public, precum şi persoanele juridice de 

drept privat vor răspunde în scris la interogatoriul ce li se va comunica odată cu cererea 

de chemare în judecată sau, după caz, cu întâmpinarea [art. 194 lit. e) şi art. 205 alin. (2) 

lit. d) C.proc.civ.]; această regulă care nu se aplică societăţilor de persoane, ai căror aso- 

ciați cu drept de reprezentare vor fi citați personal la interogatoriu (art. 355 C.proc.civ.). 


Luarea interogatoriului 
— partea care a propus interogatoriul formulează în scris interogatoriul şi pe aceeaşi 
foaie se consemnează şi răspunsurile [art. 354 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care interogatoriul a fost dispus din oficiu, precum şi în cazul prevăzut de 
art. 352 alin. (2) C.proc.civ. (când fiecare dintre judecători, procurorul, când participă la 
judecată, precum şi partea adversă pun întrebări direct celui chemat la interogatoriu), 
atât întrebările, cât şi răspunsurile vor fi consemnate în încheierea de şedinţă [art. 354 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

— cel chemat la interogatoriu va fi întrebat de către preşedinte asupra fiecărui fapt în 
parte (art. 352 C.proc.civ.); 

e partea nu are voie să citească un proiect de răspuns scris de mai înainte, însă se 
poate folosi de însemnări, cu încuviințarea preşedintelui, dar numai cu privire la 
cifre sau denumiri; 

e dacă partea declară că pentru a răspunde trebuie să cerceteze înscrisuri, registre 
sau dosare, instanţa va putea să fixeze un nou termen pentru luarea interoga- 
toriului; 

e când ambele părţi sunt de faţă la luarea interogatoriului, ele pot fi confruntate; 

e cu încuviințarea preşedintelui, fiecare dintre judecători, procurorul, atunci când 
participă la judecată, precum şi partea adversă pot pune direct întrebări celui 
chemat la interogatoriu; 

— interogatoriul va fi semnat pe fiecare pagină de preşedinte, grefier, de cel care l-a 
propus, precum şi de partea care a răspuns, după ce, în prealabil, a citit şi a luat 
cunoştinţă de cuprins; 

e în cazul în care se fac adăugiri, ştersături sau schimbări, acestea vor fi semnate în 
acelaşi mod, sub sancţiunea „de a nu fi ţinute în seamă”; 

e dacă partea interogată sau cealaltă parte nu voieşte sau nu poate să semneze, se va 
menţiona această împrejurare în josul interogatoriului [art. 354 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; 

-ca regulă, interogatoriul se ia în fața instanţei; : 

e instanţa poate încuviinţa luarea interogatoriului la locuinţa celui chemat la intero- 
gatoriu, printr-un judecător delegat, dacă partea, din motive temeinice, este împie- 
dicată de a veni în faţa instanţei; 
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e în acest caz, răspunsurile la întrebări se vor consemna în prezenţa părţii adverse sau 
în lipsă, dacă aceasta a fost citată şi nu s-a prezentat; 

e partea (împiedicată de motive temeinice să vină în faţa instanţei) care locuieşte în cir- 
cumscripţia altei instanţe va fi ascultată prin comisie rogatorie (art. 357 C.proc.civ.). 


Efectele chemării la interogatoriu 
— se disting următoarele trei situaţii: 
1. când partea chemată la interogatoriu tăgăduieşte faptele arătate de partea adversă, 
aceasta din urmă trebuie să îşi dovedească susţinerile cu alte mijloace de probă, atitu- 
dinea de nerecunoaştere a faptelor de către partea chemată la interogatoriu neavând 
niciun efect probatoriu; 
2. în situaţia în care partea chemată la interogatoriu sau care a fost prezentă la încu- 
viinţarea probei şi la stabilirea termenului pentru administrarea acesteia refuză nejus- 
tificat să se prezinte în faţa instanţei sau, deşi se prezintă, refuză, fără motive temeinice, 
să răspundă la interogatoriu, instanţa poate (art. 358 C.proc.civ.): 
o fie să socotească aceste împrejurări ca o mărturisire deplină; 
Este vorba de o prezumție (judiciară) de recunoaştere tacită, prezumție pe care 
legea o recomandă instanţei, fără însă a o impune. 
Prezumția de mărturisire tacită poate fi răsturnată de cel ce a fost chemat la 
interogatoriu, dacă se prezintă ulterior în instanţă, dovedește că au existat motive 
justificate, iar apoi răspunde la interogatoriu. 
Când nu s-ar mai putea administra alte probe, instanţa va putea considera atitu- 
dinea respectivă ca o mărturisire deplină, dacă şi-a format convingerea în acest 
sens din împrejurările concrete ale cauzei. 
e fie să le considere numai ca un început de dovadă în folosul părţii care a propus 
interogatoriul; 
În acest caz, atât dovada cu martori, cât şi alte probe, inclusiv prezumţiile, pot fi 
admise pentru completarea probatoriului. 
În toate cazurile în care este posibilă administrarea altor probe, lipsa la interoga- 
toriu sau refuzul de a răspunde va fi socotit ca un început de dovadă, ce urmează a 
fi completat atât cu proba cu martori, cât şi cu alte probe, inclusiv prezumţiile. 
3. în cazul în care partea chemată la interogatoriu se prezintă şi recunoaşte susţinerile 
adversarului, ne aflăm în prezenţa unei mărturisiri, care poate fi simplă, calificată sau 
complexă. 
— regula indivizibilității mărturisirii judiciare presupune că aceasta nu poate fi divizată 
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indivizibilităţii | împotriva autorului decât în cazurile când cuprinde fapte distincte şi care nu au legătură 
mărturisirii între ele [art. 349 alin. (2) C.proc.civ.]; 
judiciare — problema posibilităţii de a scinda o mărturisire judiciară nu se pune în cazul mărtu- 


risirii simple şi nici în cazul mărturisirii calificate, deoarece partea, dând o altă calificare 
juridică faptului recunoscut, nu a făcut, practic, o recunoaştere; 

— mărturisirea complexă poate fi scindată, atunci când faptul adăugat nu este în inter- 
dependenţă cu faptul recunoscut, ci reprezintă un fapt distinct, adică o nouă afirmaţie 
în justiţie, ce nu este intim legată de cea deja formulată şi care va trebui dovedită de cel 
ce a făcut-o; 
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e în cazurile în care faptul adăugat reprezintă consecinţa firească a celui recunoscut, 

spre exemplu, dacă pârâtul a recunoscut împrumutul, dar a adăugat că l-a restituit, 

instanța poate considera ca fiind dovedită încheierea contractului de împrumut, 

urmând ca pârâtul să probeze, potrivit regulilor stabilite de art. 1499-1505 C.civ., 

plata pe care pretinde că a făcut-o, întrucât plata (executarea unei obligații) consti- 

tuie un act juridic distinct de faptul juridic ce a generat obligaţia, care are un regim 

juridic special sub aspect probator, astfel încât cel care afirmă că a efectuat plata 

trebuie să o dovedească; 

— mărturisirea dedusă din lipsa părții la interogatoriu sau din refuzul părţii de a răspun- 

de la interogatoriu nu poate fi scindată; 

— regula indivizibilităţii mărturisirii nu se aplică în cazul mărturisirii extrajudiciare. 

— în principiu,mărturisirea este irevocabilă, întrucât este un act de voinţă unilateral; 

— în mod excepţional, autorul unei mărturisiri judiciare poate să o revoce dacă va proba 

că a făcut-o din eroare de fapt scuzabilă [art. 349 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e numai eroarea de fapt scuzabilă este susceptibilă de a fi o cauză de revocare a 
mărturisirii judiciare, nu şi eroarea de drept; 

eroarea este nescuzabilă dacă faptul asupra căruia a purtat eroarea putea fi, după 
împrejurări, cunoscut cu diligenţe rezonabile [art. 1208 alin. (1) C.civ.]; 

e eroarea de fapt poate fi dovedită prin orice mijloc de probă. 

1. mărturisirea judiciară face deplină dovadă împotriva aceluia care a făcut-o [art. 349 

alin. (1) C.proc.civ.]; 

e aceasta este o probă deplină care se impune judecătorului în cazurile prevăzute de 
lege; astfel, atunci când pârâtul a recunoscut în tot sau în parte pretenţiile recla- 
mantului, instanţa, la cererea acestuia din urmă, este obligată să dea o hotărâre în 
măsura recunoaşterii [art. 436 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e nu mai poate fi combătută prin proba contrară; 

e nici judecătorul nu poate înlătura mărturisirea judiciară făcută în deplină cunoştinţă 
de cauză şi neviciată, chiar dacă acesta consideră că ansamblul celorlalte mijloace 
de probă nu o susţine; 

ə în cazul în care, în prezenţa mărturisirii judiciare, reclamantul nu solicită în mod 
expres pronunțarea hotărârii în baza acesteia, judecătorul păstrează puterea de 
apreciere asupra acesteia, putând chiar să înlăture motivat recunoaşterea unei 
părţi, dacă, din ansamblul probelor administrate în cauză, îşi formează convingerea 
că mărturisirea respectivă nu corespunde adevărului; 

2. mărturisirea extrajudiciară este un fapt supus aprecierii judecătorului, potrivit 
regulilor generale de probaţiune [art. 350 alin. (1) C.proc.civ.]. . 


lrevocabilitatea 
mărturisirii 


Forţa probantă 
a mărturisirii 


X. Prezumţiile 


— reprezintă consecinţele pe care legea sau judecătorul le trage dintr-un fapt cunoscut 
spre a stabili un fapt necunoscut (art. 327 C.proc.civ.); 
- sunt probe indirecte, întrucât, reprezentând concluziile trase de lege sau de judecător 
de la un fapt cunoscut la un fapt necunoscut, pentru stabilirea raportului juridic dintre 
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părţi, este necesar să se apeleze la inducția sau deducţia realităţilor împrejurărilor 
speţei, pe calea raţionamentelor de la cunoscut la necunoscut; 
— reprezintă rezultatul a două raționamente: 

e mai întâi, din cunoaşterea probelor directe (înscrisuri, mărturii etc.), judecătorul 
induce, printr-un prim raţionament, existenţa în trecut a unui fapt, care este vecin şi 
conex cu faptul generator de drepturi; 

e printr-un al doilea raţionament, din cunoaşterea faptului vecin şi conex, se deduce 
existenţa faptului principal, datorită legăturii de conexitate dintre aceste două 
fapte, cu precizarea că, în cazul prezumţiilor legale, cel de-al doilea raţionament nu 

este opera judecătorului, ci este impus acestuia de către lege. 
Prezumţii legale 
— sunt prezumțiile stabilite prin lege (art. 328 C.proc.civ.); 

— sunt stabilite prin norme juridice care nu pot fi interpretate extensiv; 

— prezumția legală scuteşte de dovadă pe acela în folosul căruia este stabilită în tot ceea 
ce priveşte faptele considerate de lege ca fiind dovedite, însă partea căreia îi profită 
prezumția trebuie să dovedească faptul cunoscut, vecin şi conex, pe care se întemeiază 
aceasta [art. 328 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă dovada faptului vecin și conex cu faptul generator de drepturi este făcută, 
dovadă care este uneori şi foarte uşoară, şi este vorba de o prezumție legală ce 
poate fi combătută prin proba contrară, sarcina probei privind faptul generator de 
drepturi trece asupra părţii împotriva căreia este stabilită prezumția, care va trebui 
să facă dovada inexistenţei acestui fapt, prezumat de lege, dacă doreşte să înlăture 
prezumția respectivă; 

— au, ca regulă, caracter relativ, în sensul că pot fi combătute prin proba contrară 
[art. 328 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e combaterea unei prezumţii legale relative se poate face, în principiu, prin orice 
mijloc de probă; 

e în cazul anumitor prezumţii legale, proba contrară poate fi făcută: 

a) numai prin anumite mijloace de probă; 
Exemple: 
= prezumția de coproprietate prevăzută de art. 660 C.civ. poate fi combătură 
numai prin înscrisuri, semne contrare, adică probe materiale, ori prin uzuca- 
piune; 
= prezumția filiaţiei faţă de mamă rezultând din posesia de stat conformă cu 
certificatul de naştere nu poate fi răsturnată decât dacă printr-o hotărâre jude- 
cătorească s-a stabilit că a avut loc o substituire de copil ori că a fost înregistrată 
ca mamă a unui copil o altă femeie decât aceea care l-a născut [art. 411 alin. (3) 
C.civ.]. 
b) numai de anumite persoane; 
De exemplu, numai soţul mamei, mama, copilul sau tatăl biologic al acestuia, 
precum şi moştenitorii acestora, în condiţiile legii, pot combate prezumția de 
paternitate, prin tăgăduirea paternităţii. 


Clasificarea 
prezumțiilor 
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c) numai în anumite condiţii; l 
De exemplu, prezumția de responsabilitate a locatarului pentru incendiu poate fi 
combătută numai dacă se probează cazul fortuit [art. 1822 alin. (1) C.civ.]. 


— exemple de prezumţii legale reglementate de Codul civil: 


prezumția de interpunere de persoane în cazul liberalităţilor făcute ascendenţilor, 
descendenților şi soţului persoanei incapabile de a primi liberalităţi, precum şi 
ascendenţilor şi descendenților soţului acestei persoane, în cazurile prevăzute de 
art. 988 alin. (2), art. 990 şi art. 991 C.civ. (art. 992 C.civ.); 

prezumția de interpunere de persoane în cazul donațiilor făcute unei rude a 
donatarului la a cărei moştenire acesta ar avea vocaţie în momentul donaţiei şi care 
nu a rezultat din căsătoria donatarului cu donatorul (art. 1033 C.civ.); | 
prezumția de scutire de raport în cazul donațiilor deghizate sau prin interpunere de 
persoane [art. 1150 lit. b) C.civ.]; 

prezumția că orice lucrare asupra unui imobil este făcută de proprietarul imobilului, 
cu cheltuiala sa şi că este a lui (art. 579 C.civ.); 

prezumția de coproprietate asupra zidului, şanţului, precum şi asupra oricărei alte 
despărţituri dintre două fonduri (art. 660 C.civ.); 

zidul este prezumat a fi în proprietatea exclusivă a proprietarului fondului către 
care este înclinată coama zidului (art. 661 alin. (1) teza a Il-a C.civ.]; 

şanţul este prezumat a fi în proprietatea exclusivă a proprietarului fondului pe care 
este aruncat pământul (art. 661 alin. (2) teza a Il-a C.civ.]; 

prezumția exercitării drepturilor şi executării obligaţiilor cu bună-credinţă (art. 14 
C.civ.); 

prezumția executării prestaţiei accesorii (art. 1501 C.civ.); 

prezumția executării prestaţiilor periodice (art. 1502 C.civ.); . - 

prezumția de stingere a obligaţiei prin plată în cazul remiterii voluntare a înscrisului 
original constatator al creanţei, făcută de creditor către debitor, unul dintre 
codebitori sau fideiusor [art. 1503 alin. (1) C.civ.]; - 

prezumția că intrarea debitorului, a codebitorului sau a fideiusorului în posesia 
înscrisului original al creanţei s-a făcut printr-o remitere voluntară din partea 
creditorului [art. 1503 alin. (3) C.civ.]; i 

prezumția de gratuitate a mandatului dintre două persoane fizice [art. 2010 alin. (1) 
teza a II-a C.civ.]; 

prezumția că mandatul dat pentru acte de exercitare a unei activităţi profesionale 
este cu titlu oneros [art. 2010 alin. (1) teza a III-a C.civ.]; 

prezumția de existenţă şi de validitate a cauzei actului juridic [art. 1239 C.civ.]; 


prezumția că cel care stăpâneşte bunul este posesorul acestuia [art. 919 alin. (1) 
C.civ.]; 


prezumția că detenţia precară, odată dovedită, se menţine până la proba inter- 
vertirii sale [art. 919 alin. (2) C.civ.]; 

prezumția că posesorul este proprietarul bunului, cu excepţia imobilelor înscrise în 
__ cartea funciară (art. 919 alin. (3) C.civ.]; 
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e prezumția filiaţiei faţă de mamă rezultând din posesia de stat conformă cu actul de 
naştere [art. 411 alin. (2) C.civ.]; 

e prezumția de paternitate (art. 414 şi art. 426 C.civ.); 

e prezumția de comunitate de bunuri a soţilor (art. 339 C.civ.); 

e prezumția că bunul dobândit în timpul căsătoriei este bun comun al soţilor [art. 343 
alin. (1) C.civ.]; în concepţia actualului Cod civil nu mai funcţionează prezumția de 
mandat tacit reciproc între soți cu privire la încheierea actelor juridice de con- 
servare, de administrare şi de dobândire a bunurilor comune, ci se recunoaşte 
dreptul oricărui soţ de a face asemenea acte juridice cu privire la oricare dintre 
bunurile comune fără consimţământul celuilalt soţ; 

e prezumția de mandat tacit reciproc între părinţi [art. 503 alin. (2) C.civ.]; 

e prezumția privind cea mai lungă şi cea mai scurtă perioadă de gestație cu ajutorul 
căreia se stabileşte timpul legal al concepţiei copilului (art. 412 C.civ.); 

e prezumția filiaţiei copilului conceput prin reproducerea asistată medical cu terţ 
donator (art. 443 C.civ.); 

e prezumția că cel dispărut este socotit a fi în viaţă, dacă nu a intervenit o hotărâre 
declarativă de moarte rămasă definitivă (art. 53 C.civ.); 

e prezumția de domiciliu (art. 90 C.civ.); 

e prezumția de domiciliu al minorului la părintele la care locuieşte în mod statornic 
(art. 92 C.civ.); 

e prezumția de renunțare la succesiune (art. 1112 C.civ.) etc.; 

— exemple de prezumțţii legale reglementate de Codul de procedură civilă: 
e prezumția că debitorul s-a obligat pentru suma cea mai mică trecută în înscris 

„ [art. 275 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e lipsa unui răspuns al pârâtului cu privire la cererea de renunțare la judecată a 
reclamantului până la termenul acordat de instanţă în acest sens se consideră acord 
tacit la renunțare [art. 406 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Prezumții judiciare (simple) 
— reprezintă consecinţele logice pe care judecătorul le poate trage de la un fapt cunos- 
cut pentru a stabili un fapt necunoscut şi care nu sunt determinate prin lege; 
— reprezintă raționamente utilizate de judecător, întemeiate pe probe directe sau pe un 
început de dovadă scrisă ori pe anumite situaţii; 
~= prezumțiile judiciare sunt nelimitate, însă, în anumite cazuri prevăzute expres, legea 
nu permite recurgerea la prezumţii judiciare; 

De exemplu, nu se prezumă: 
renunţarea la un drept (art. 13 C.civ.); 
eroarea comună şi invincibilă [art. 17 alin. (3) C.civ.]; 
alegerea domiciliului [art. 97 alin. (2) C.civ.]; 
intenţia promitentului faptei altuia de a se angaja personal (art. 1283 alin. (3) 
C.civ.]; 
solidaritatea dintre debitori [art. 1445 teza | C.civ.]; 
novaţia (art. 1610 teza | C.civ.); 
fideiusiunea (art. 2282 teza | C.civ.) etc. 
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— pentru ca prezumţiile judiciare să fie admisibile, trebuie să fie îndeplinite două condiții 
(art. 329 C.proc.civ.): 

e prezumția „să aibă greutate şi puterea de a naşte probabilitatea faptului pretins”; 

e să fie admisibilă proba prin declaraţiile martorilor. 

Această condiție urmărește să nu se eludeze indirect interdicțiile prevăzute în 
art. 309 alin.(2) teza |, alin.(4) şi (5) C.proc.civ. Prezumţiile judiciare sunt 
admisibile în toate situaţiile care reprezintă excepţii de la regulile prevăzute de 

art. 309 alin. (2) teza |, alin. (4) şi (5) C.proc.civ. 


FIŞA NR. 13 


INCIDENTE PROCEDURALE CARE 
POT APĂREA ÎN CURSUL JUDECĂȚII 


I. Suspendarea judecății 


Noţiune. 
Felurile 
suspendării 


— prin suspendarea judecății se înţelege oprirea cursului judecății din cauza apariţiei 
unor împrejurări voite de părţi, care nu mai stăruie în soluţionarea pricinii, ori inde- 
pendente de voinţa lor, când părţile sunt în imposibilitatea fizică sau juridică de a se 
prezenta la judecată; 
— în funcţie de natura împrejurării care a determinat suspendarea, se distinge între: 
1. suspendarea voluntară; 
2. suspendarea de drept; 
3. suspendarea facultativă; 
— indiferent de felul suspendării, măsura este dispusă numai de către instanţă, în 
cazurile şi condiţiile expres şi limitativ determinate de lege; 

e cazurile de suspendare prevăzute de lege sunt limitative, deci judecata nu poate fi 
suspendată în situaţia ivirii unor împrejurări neprevăzute de lege. 

A. Suspendarea voluntară 

— suspendarea voluntară a judecății intervine datorită manifestării de voinţă a părţilor, 
care poate fi expresă sau tacită; 
-sunt reglementate două cazuri de suspendare voluntară: 
1. atunci când amândouă părţile o cer [art. 411 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.]; 
2. atunci când niciuna dintre părţi nu se înfăţişează la strigarea cauzei, deşi toate părţile 
au fost legal citate şi nici nu s-a cerut în scris de către cel puţin una dintre părţi 
judecarea în lipsă (art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]. 
— acest caz de suspendare voluntară a judecății reprezintă o aplicaţie a principiului 


Noţiune. 
Cazuri 


Suspendarea 


judecății la disponibilităţii; 

cererea — pentru suspendarea judecății în acest caz este necesar acordul expres al ambelor părți 
(tuturor) (reclamant şi pârât); 

părţilor * în ipoteza în care în cauză au fost formulate şi cereri incidentale (intervenţie prin- 


cipală, chemare în garanţie etc.), pentru suspendarea judecății întregului proces 
este necesar acordul tuturor părţilor; 

e în acest ultim caz, dacă există acordul doar al reclamantului şi al pârâtului din 
cererea principală, în măsura în care acest lucru este posibil, urmând ca instanţa să 
aprecieze de la caz la caz, se poate dispune disjungerea acestei cereri şi suspen- 
darea ei pe baza acordului ambelor părţi şi continuarea judecății pentru cererile 
incidentale; 
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— pentru a se dispune suspendarea judecății, este necesară și suficientă doar solicitarea 
ambelor (tuturor) părţilor în acest sens, fără a fi nevoie ca acestea să indice şi motivul 
pentru care cer suspendarea; legea nu conferă instanţei de judecată dreptul de a 
aprecia dacă suspendarea judecății la solicitarea ambelor părţi este oportună sau nu; 

e dacă părţile nu solicită suspendarea judecății, instanţa nu are dreptul să o dispună 
din oficiu (de pildă, în vederea suplimentării probelor cu audierea unui martor ale 
cărui nume şi domiciliu nu sunt cunoscute). j 

— acest caz de suspendare voluntară rezultă din voința tacită a părților de a nu mai 
continua judecata, voință dedusă din împrejurarea că niciuna dintre ele, deşi legal 
citate, nu se prezintă la termenul de judecată; 

— condiţiile suspendării judecății pentru lipsa părților: 

1. ambele (toate) părţile să fie legal citate; 

e dacă una dintre părţi nu este legal citată, nu se va dispune suspendarea judecării 
procesului, ci se va amâna judecarea cererii, în conformitate cu art. 14 raportat la 
art. 153 C.proc.civ.; 

e în cazul în care dovada de citare a fost restituită cu menţiunea că partea respectivă 
şi-a schimbat adresa pe parcursul procesului, nu ar mai fi vorba de citarea nelegală 
a uneia dintre părţi, întrucât, potrivit art. art. 172 C.proc.civ., schimbarea locului 
citării uneia dintre părţi în timpul judecății trebuie adusă la cunoştinţă instanţei şi 
părţii adverse, sub pedeapsa neluării ei în seamă, astfel că dispoziţia înscrisă în 
art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. îşi va găsi aplicare; 

De exemplu, părţile au fost legal citate, însă, pe parcursul judecății, se impune cita- 
rea din nou, deoarece există unul dintre cazurile în care instituţia termenului în 
cunoştinţă nu operează; dacă una dintre părţi şi-a schimbat între timp domiciliul, 
fără să înştiinţeze instanţa despre această împrejurare, ea urmează a fi citată, în 
mod legal, la vechiul domiciliu, aşa încât lipsa părţilor va duce la suspendarea 
judecății, evident, în măsura în care nu s-a cerut judecarea în lipsă. 

2. niciuna dintre părţi să nu se prezinte la termenul de judecată;. 

e dacă se prezintă cel puţin una dintre părţi (fie un reclamant, fie un pârât, fie inter- 
venientul principal sau intervenientul care a fost introdus în cauză pe poziţie de 
reclamant), în temeiul art. 223 alin. (2) C.proc.civ., instanţa va trece la judecată, 
aceasta neputând fi suspendată; 

Ca regulă, neprezentarea reclamantului la termenul de judecată nu atrage respin- 
gerea cererii ca nesusţinută (cu excepţia situaţiei prevăzute exclusiv pentru cererea 
de divorţ, în ceea ce priveşte judecata în faţa primei instanţe şi în apel), ci, dacă 
pârâtul este prezent, instanţa va trece la judecată, iar, dacă lipseşte şi pârâtul şi nici 
nu s-a cerut judecarea în lipsă de cel puţin una dintre aceste părţi (reclamantul sau 
pârâtul), instanţa va dispune suspendarea judecății. Pârâtul care este prezent în 
sala de şedinţă nu poate fi însă obligat să răspundă la strigarea pricinii, întrucât el 
poate avea interesul de a se dispune suspendarea, iar nu de a se trece la judecarea 
pricinii. Dacă însă a răspuns, pârâtul nu mai poate cere suspendarea judecății. 
3. niciuna dintre părţi să nu fi cerut judecarea cauzei în lipsă; 

e judecata în lipsă trebuie cerută în scris, însă o asemenea cerere poate fi făcută şi 
verbal în cursul instanţei, la oricare dintre termenele de judecată, luându-se act de 

aceasta în încheierea de şedinţă; | 


Suspendarea 
judecății în 
cazul lipsei 
părţilor 
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e cererea de judecată în lipsă formulată înaintea primei instanţe nu are eficienţă şi la 
judecata în căile de atac sau la judecarea fondului după casare (art. 411 alin. (2) 
C.proc.civ.], astfel încât o asemenea cerere trebuie reiterată în faţa instanţei sesi- 
zate cu judecarea căii de atac, respectiv a instanţei ce rejudecă fondul după casare; 
în caz contrar, neprezentarea părţilor, deşi acestea au fost legal citate, atrage sus- 
pendarea judecății; 

— norma juridică înscrisă în art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. este de ordine publică, 

astfel încât, dacă sunt întrunite cerinţele acestui text, instanţa trebuie să suspende 

judecata, fără a mai efectua vreun alt act de procedură; consecinţe: 

e în cazul în care cererea de chemare în judecată nu este legal timbrată, iar părţile, 
deşi legal citate, nu se prezintă şi nici nu au cerut judecarea în lipsă, nu se va anula 
cererea ca netimbrată, ci se va dispune suspendarea judecății; 

o în cazul în care s-ar invoca (de exemplu, prin întâmpinare), anterior termenului de 
judecată la care părţile nu s-au înfățișat, deşi erau legal citate şi nici nu au cerut 
judecarea în lipsă, orice alte excepţii procesuale, cum ar fi necompetenţa instanţei, 

lipsa dovezii calităţii de reprezentant, autoritatea de lucru judecat etc., se va dis- 

pune suspendarea judecății; dacă ar rezolva vreo excepţie procesuală, ar însemna 
că instanţa continuă judecata, deşi este obligată să o suspende. 
B. Suspendarea de drept 

— suspendarea de drept a judecății este aceea pe care instanţa de judecată este obligată 

să o pronunţe ori de câte ori constată ivirea unuia dintre cazurile anume prevăzute de 

lege; 

— împrejurările care atrag suspendarea de drept nu vor împiedica pronunţarea hotărârii, 

dacă ele survin după închiderea dezbaterilor (art. 412 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e dacă însă, cu ocazia deliberării, instanţa constată că anumite aspecte ale speţei au 
rămas nelămurite şi dispune repunerea pricinii pe rol, ivirea vreuneia dintre împre- 
jurările menţionate în art. 412 alin. (1) C.proc.civ. atrage suspendarea judecății. 
1. decesul uneia dintre părți (art. 412 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.]; 

e suspendarea are loc până la introducerea în cauză a moștenitorilor; 

o suspendarea nu operează în cazul în care partea interesată cere termen pentru 
introducerea în judecată a moştenitorilor părţii decedate; în acelaşi sens, art. 155 
alin. (1) pct. 15 C.proc.civ. permite ca moştenitorii să fie reprezentaţi, până la 
intervenirea lor în proces, printr-un curator special numit de instanţă; 
acest caz de suspendare de drept a judecății are în vedere ipoteza în care partea a 
decedat ulterior introducerii cererii, textul nefiind aplicabil în cazul în care una 
dintre părţi era decedată la data introducerii acţiunii; 

o dacă, la data înregistrării cererii, una dintre părți era decedată (reclamantul sau 
pârâtul), lipsa capacităţii de folosinţă a acesteia atrage nulitatea absolută a cererii 
de chemare în judecată [art. 176 pct. 1 C.proc.civ., precum și, ca aplicaţii ale aces- 
tuia, art. 40 alin. (1) şi art. 56 alin. (3) C.proc.civ.]; în acest caz, instanţa poate invoca 

din oficiu excepţia de fond, absolută şi peremptorie a lipsei capacităţii procesuale 

de folosinţă, pe care o va admite, anulând cererea; 


Noţiune 
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e în ipoteza în care pârâtul era decedat la data introducerii acţiunii, reclamantul are 
posibilitatea ca, până cel mai târziu la primul termen de judecată la care este legal 
citat, să modifice cererea de chemare în judecată cu privire la partea chemată în 
judecată, indicând pe moştenitorii pârâtului iniţial [art. 204 alin. (1) C.proc.civ.], 
eventuala cerere a reclamantului de amânare a cauzei în vederea Pt sani moşte- 
nitorilor pârâtului fiind inadmisibilă în acest caz; 

2. punerea sub interdicţie judecătorească sau sub curatelă a uneia dintre părţi [art. 412 

alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e suspendarea are loc până la numirea tutorelui sau a curatorului; 

e nu este avută în vedere ipoteza în care aceste măsuri de ocrotire a persoanei fizice 
sunt deja dispuse prin hotărâre definitivă; în acest caz, instanţa nu va suspenda 
pricina, ci va dispune citarea în cauză a reprezentantului legal al celui pus sub 
interdicţie sau a curatorului; 

3. decesul reprezentantului sau al mandatarului uneia dintre părţi, dacă decesul a 

survenit cu mai puţin de 15 zile înainte de ziua înfăţişării (art. 412 alin. (1) pct. 3 

C.proc.civ.]; i 
e suspendarea are loc până la numirea unui nou reprezentant sau mandatar; 

e atunci când reprezentantul (legal ori judiciar) sau mandatarul decedează cu mai 
mult de 15 zile înainte de ziua înfăţişării, judecata nu se suspendă, ci va continua, 
legiuitorul prezumând că, în acest interval, partea reprezentată a avut timpul 
necesar pentru a-şi desemna un nou mandatar; 

4. încetarea funcţiei tutorelui sau curatorului uneia dintre părţi |art. 412 alin. (1) pct. 4 

C.proc.civ.]; 

e suspendarea are loc până la numirea unui nou tutore sau curator; 

e în cazul în care minorul împlineşte vârsta de 14 ani în cursul procesului (când repre- 
zentarea legală se transformă în asistare), pentru ca minorul respectiv să fie intro- 
dus în proces, instanţa nu va suspenda judecata, ci va acorda un termen, dispunând 
introducerea în cauză a minorului și citarea acestuia pentru termenul respectiv; 

ə de asemenea, în cazul curatorului special instituit în condiţiile art.58 alin. (1) 
C.proc.civ., nu este necesară suspendarea judecății, întrucât numirea unui curator 
special se va face de aceeași instanţă care judecă procesul; 

5. când partea persoana juridică este dizolvată [art. 412 alin. (1) pct. 5 C.proc.civ.]; 

e suspendarea are loc până la desemnarea lichidatorului; 

6. deschiderea procedurii insolvenţei, în temeiul unei hotărâri judecătoreşti definitive, 

dacă debitorul trebuie reprezentat [art. 412 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ.]; 

e suspendarea are loc până la numirea administratorului judiciar ori a lichidatorului 
judiciar; 

e deschiderea procedurii insolvenţei conduce la suspendarea de drept a procesului, 
indiferent dacă îl priveşte pe reclamant sau pe pârât; 

e suspendarea operează numai dacă deschiderea procedurii insolvenţei s-a dispus în 
temeiul unei hotărâri judecătoreşti definitive şi doar dacă debitorul trebuie repre- 

zentat în procesul în care se solicită suspendarea; 
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dacă s-a dispus suspendarea, aceasta durează numai până la numirea admi- 
nistratorului judiciar ori a lichidatorului judiciar, pentru ca debitorul să poată fi citat 
printr-un astfel de reprezentant, potrivit dispoziţiilor art. 155 alin. (1) pct. 5 
C.proc.civ., coroborate cu cele ale legii speciale; 


7. formularea de către instanţă a unei cereri de pronunțare a unei hotărâri preliminare 
adresate Curţii de Justiţie a Uniunii Europene, potrivit prevederilor tratatelor pe care se 
întemeiază Uniunea Europeană art. 412 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ.]; 


suspendarea va opera până la data pronunțării hotărârii preliminare de către 
Curtea de Justiţie a Uniunii Europene; 


— suspendarea de drept a judecății va interveni și în alte situaţii prevăzute de lege 
[art. 412 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.], cum ar fi: 


art. 49 alin. (1) C.proc.civ., care prevede că în cursul judecării declaraţiei de abţinere 


nu se va face niciun act de procedură în cauză, ceea ce echivalează cu suspendarea 

de drept a procesului, care va dura până la soluţionarea declaraţiei de abţinere; 
Formularea de către parte a unei cereri de recuzare nu atrage suspendarea de 
drept a judecății, însă pronunţarea soluţiei în cauză nu poate avea loc decât după 
soluţionarea cererii de recuzare [art. 49 alin. (2) C.proc.civ.]. 

art. 74 alin. (4) teza finală C.proc.civ., care dispune că, dacă judecarea cererii prin- 

cipale ar fi întârziată prin cererea de chemare în garanţie, instanţa poate dispune 

disjungerea ei pentru a o judeca separat; în acest din urmă caz, judecarea cererii de 

chemare în garanţie va fi suspendată până la soluţionarea cererii principale; 

art. 134 C.proc.civ., care statuează că instanţa înaintea căreia s-a ivit conflictul de 

competenţă va suspenda din oficiu judecata cauzei şi va înainta dosarul instanţei 

competente să soluţioneze conflictul; 

art. 138 alin. (6) C.proc.civ., referitor la litispendenţă, care prevede că, atunci când 

unul dintre procese se judecă în recurs, iar celălalt înaintea instanţelor de fond, 

acestea din urmă sunt obligate să suspende judecata până la soluţionarea 

recursului; 

art. 221 alin. (2) C.proc.civ., care dispune că, dacă după o amânare a cauzei prin 

învoiala părţilor, acestea nu stăruiesc în continuarea judecății, instanţa va suspenda 

judecata; 

art. 520 alin. (2) C.proc.civ., potrivit căruia, până la pronunţarea hotărârii prealabile 

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept de către Înalta Curte de Casaţie şi 

Justiţie, cauza va fi suspendată; 

art. 27 alin. (7) C.proc.pen., care dispune că, în cazul în care persoana vătămată sau 

succesorii acesteia nu s-au constituit parte civilă în procesul penal şi au introdus la 

instanţa civilă acţiune pentru repararea prejudiciului cauzat prin infracţiune, 


` judecata în faţa instanţei civile se suspendă după punerea în mişcare a acţiunii 


penale şi până la rezolvarea în primă instanţă a cauzei penale, dar nu mai mult de 
un an; 

art. 75 alin. (1) din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenţei 
şi de insolvenţă, care reglementează suspendarea de drept de la data deschiderii 


Li 
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procedurii insolvenţei a tuturor acţiunilor judiciare, extrajudiciare ori a măsurilor de 
executare silită pentru realizarea creanţelor asupra averii debitorului, cu excepţia 
celor prevăzute de art. 75 alin. (2) şi (3) din aceeaşi lege. 
C. Suspendarea facultativă 
— suspendarea facultativă este lăsată la aprecierea instanţei de judecată; 
— cazurile în care instanţa poate să dispună suspendarea judecății sunt limitativ prevă- 
zute de lege, astfel încât alte împrejurări decât cele stabilite expres de lege nu sunt de 
natură să justifice suspendarea facultativă a judecății. | 
1. când dezlegarea cauzei depinde, în tot sau în parte, de existenţa ori inexistenţa unui 
drept care face obiectul unei alte judecăţi [art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.]; 

e acest caz de suspendare facultativă a judecății are în vedere existenţa unor ches- 
tiuni prejudiciale, a căror soluţionare ar putea avea o influenţă hotărâtoare asupra 
rezolvării cauzei; | 

o pentru ca acest caz de suspendare facultativă să poată opera, este necesar ca 
problema de a cărei dezlegare depinde soluţia din proces să facă obiectul unei alte 
judecăţi în curs de desfăşurare, adică să existe o altă judecată pendente; 

De exemplu: 
= judecata cererii în evacuare sau în revendicare poate fi suspendată până la solu- 
ţionarea cererii prin care s-a cerut de către pârâtul din aceste acţiuni nulitatea 
titlului de proprietate; 
= judecata procesului de partaj al unui imobil poate fi suspendată până la solu- 
ţionarea cererii de revendicare a imobilului respectiv, introdusă de un terţ 
împotriva reclamantului şi pârâtului din procesul de partaj; 
= judecata cererii de stabilire a paternităţii din afara căsătoriei faţă de un copil 
născut de o femeie căsătorită este indicat să fie suspendată până la rezolvarea 
cererii de tăgăduire a paternităţii introduse de soţul mamei; 
= judecarea cererii de evacuare a pârâţilor din apartamentul pe care aceştia îl 
deţin în calitate de chiriaşi poate fi suspendată până la soluţionarea litigiului în 
care reclamanta revendică acel apartament de la cel cu care pârâţii din cererea 
de evacuare au încheiat contractul de închiriere; 
= judecata unei petiţii de ereditate intentate de un copil din afara căsătoriei poate 
fi suspendată până la soluţionarea procesului privind stabilirea filiaţiei; 
= dacă dispune sesizarea Curţii Constituţionale cu o excepţie de neconstituţio- 
nalitate a unei legi sau a unei ordonanţe, instanţa în faţa căreia aceasta a fost 
invocată poate suspenda judecata cauzei până la soluţionarea excepţiei de către 
Curtea Constituţională. 
În schimb, instanţa judecătorească nu poate să suspende: . 
= judecata unei pricini pe motiv că nu s-a terminat dezbaterea succesorală în faţa 
notarului public, deoarece aceasta din urmă nu poate fi asimilată cu o judecată; 
= judecata cererii de împărţire a bunurilor comune în timpul căsătoriei până la 
rezolvarea cererii de divorţ, deoarece soluţionarea primei cereri nu depinde de 
soluţia ce se va da în procesul de divorţ, cu atât mai mult cu cât art. 358 C.civ. 
permite partajul bunurilor comune în timpul căsătoriei fără a mai impune 
condiţia justificării unor motive temeinice în acest scop; 


Precizări 
introductive 
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= judecata cererii de împărţire a unei construcţii până la obţinerea autorizaţiei 
administrative referitoare la lucrările ce s-ar impune a fi efectuate la acea 
construcţie în vederea realizării unui partaj în natură, întrucât nu este vorba de 

o altă judecată; 

= judecata cererii principale pe temeiul art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., dacă s-a 
dispus disjungerea cererii de chemare în garanţie sau a unei alte cereri inciden- 
tale (ori, negăsindu-şi aplicare art. 123 C.proc.civ., dacă instanţa şi-a declinat 
competenţa de soluţionare a cererii incidentale în favoarea unui organ de 
jurisdicție din afara sistemului instanţelor judecătoreşti), deoarece rezolvarea 
cererii principale nu este condiţionată de soluţia ce s-ar da în cererea disjunsă 

(ori cu privire la care s-a declinat competenţa), însă, într-o astfel de situaţie, 

potrivit art. 74 alin. (4) teza finală C.proc.civ., judecata cererii de chemare în 

garanţie este suspendată de drept până la soluţionarea cererii principale. 

2. când, într-o cauză similară, Curtea de Justiţie a Uniunii Europene a fost sesizată de o 

altă instanţă cu o cerere de pronunțare a unei hotărâri preliminare (art. 413 alin. (1) 

pct. 1! C.proc.civ.]; 

e cauza va fi suspendată indiferent dacă instanţa care a sesizat Curtea de Justiție a 
Uniunii Europene este o instanţă naţională sau o instanţă din alt stat membru; 

e suspendarea va opera până la data pronunțării hotărârii preliminare de către 
Curtea de Justiţie a Uniunii Europene; 

3. când s-a început urmărirea penală pentru o infracţiune care ar avea o înrâurire hotă- 

râtoare asupra hotărârii ce urmează să se dea, dacă legea nu prevede altfel [art. 413 

alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e acest caz de suspendare facultativă a judecății are în vedere ipoteza în care jude- 
cata cauzei civile depinde de stabilirea existenţei sau inexistenţei unei infracţiuni; 

e pentru a fi incident acest caz de suspendare, este necesar să se fi declanşat urmări- 
rea penală cu privire la infracţiunea respectivă şi, totodată, ca partea să învedereze 
instanţei în ce măsură constatarea infracţiunii ar influenţa soluţia din pricina civilă; 

e este suficient ca, prin ordonanța procurorului, să se fi dispus începerea urmăririi 
penale exclusiv cu privire la faptă (in rem), în condiţiile art. 305 alin. (1) C.proc.pen.; 

În ceea ce priveşte corelaţia dintre cazul de suspendare facultativă prevăzut de 
art. 413 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. şi cazul de suspendare de drept prevăzut de 
art. 27 alin. (7) C.proc.pen., din dispoziţiile citate ale Codului de procedură penală 
rezultă că acestea au în vedere numai situaţia în care se solicită repararea pagubei 
cauzate prin infracţiune de către persoana vătămată sau succesorii acesteia care 
nu s-au constituit parte civilă în procesul penal, iar suspendarea judecății înaintea 
instanţei civile se dispune dacă instanţa penală a fost sesizată cu judecarea infrac- 
ţiunii anterior sesizării instanţei civile sau, cel puţin, dacă acţiunea penală a fost 
pusă în mişcare. Dacă nu sunt îndeplinite aceste cerinţe, însă a fost începută 

urmărirea penală, suspendarea judecății poate fi dispusă în baza art. 413 alin. (1) 

pct. 2 C.proc.civ., dar, de data aceasta, nu mai este vorba de o suspendare obli- 
gatorie a judecății, ci de o suspendare lăsată la aprecierea instanţei. 
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— instanţa de judecată poate dispune suspendarea judecării cauzei şi în alte cazuri 
prevăzute de lege [art. 413 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.], cum ar fi: 


art. 143 alin. (1) C.proc.civ., potrivit căruia, la solicitarea celui interesat, completul 
de judecată învestit cu soluţionarea cererii de strămutare poate spre, dacă este 
cazul, suspendarea judecării procesului; 

art. 242 C.proc.civ., care dispune că, atunci când constată că desfăşurarea normală 
a procesului este împiedicată din vina reclamantului, prin neîndeplinirea obligaţiilor 
stabilite în cursul judecății, potrivit legii, judecătorul poate suspenda judecata, 
arătând în încheiere care anume obligaţii nu au fost respectate; 

art. 307 C.proc.civ., potrivit căruia, dacă partea care a prezentat înscrisul stăruie să 
se folosească de acesta, deşi denunţarea ca fals a acestuia nu a fost retrasă, instan- 
ţa, dacă este indicat autorul falsului sau complicele acestuia, poate suspenda jude- 
cata procesului, înaintând de îndată înscrisul denunţat ca fals parchetului com- 
petent, pentru cercetarea falsului, împreună cu procesul-verbal ce se va încheia în 
acest scop; 

art. 517 alin. (11) C.proc.civ., potrivit căruia, cauzele similare aflate pe rolul instan- 
țelor la data sesizării Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie, în care soluționarea acestora 
depinde de dezlegarea problemelor de drept ce fac obiectul recursului în interesul 
legii, pot fi suspendate până la data publicării deciziei în Monitorul Oficial al 
României; 

art. 520 alin. (4) C.proc.civ., care dispune că, atunci când Înalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie este sesizată în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezle- 
garea unor chestiuni de drept, cauzele similare, aflate pe rolul altor instanţe decât 
cea care a făcut sesizarea, pot fi suspendate până la soluţionarea sesizării; 

art. 1076 alin. (1) C.proc.civ., privind litispendenţa internaţională, care arată că in- 
stanţa română sesizată ulterior cu o cerere între aceleaşi părţi, având acelaşi obiect 
şi aceeaşi cauză, poate suspenda judecata până la pronunţarea hotărârii de către 
jurisdicţia străină, când este previzibil că hotărârea străină va fi susceptibilă de recu- 
noaştere sau executare în România. În cazul în care instanţa străină este o instanţă 
dintr-un alt stat membru al Uniunii Europene, iar instanţa română este a doua in- 
stanţă sesizată într-un caz de litispendenţă, dacă este vorba de un litigiu în materie 
civilă sau comercială în sensul art. 1 din Regulamentul (CE) nr. 44/2001 [respectiv 
art. 1 din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012, aplicabil începând cu 10 ianuarie 2015), 
potrivit art. 27 alin. (1) şi (2) din Regulamentul (CE) nr. 44/2001, respectiv art. 29 
alin. (1) şi (3) din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012, de principiu, instanţa română 
trebuie să suspende de drept judecata cauzei, până la momentul la care se stabi- 
leşte competenţa primei instanţe sesizate, iar dacă se stabileşte competenţa primei 
instanţe sesizate, instanţa sesizată ulterior (în cazul de faţă, cea română) îşi declină 
competenţa în favoarea acesteia, cu menţiunea că declinarea de competenţă va 
îmbrăca forma respingerii cererii ca nefiind de competenţa instanţelor române; 

art. 673 teza | C.civ., potrivit căruia instanţa sesizată cu cererea de partaj poate 
suspenda pronunţarea partajului, pentru cel mult un an, pentru a nu se aduce pre- 
judicii grave intereselor celorlalţi coproprietari; dacă pericolul acestor prejudicii este 
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înlăturat înainte de împlinirea termenului, instanţa, la cererea părţii interesate, va 
reveni asupra măsurii etc. 
— ca regulă, suspendarea judecății va dura până când hotărârea pronunţată în cauza 
care a provocat suspendarea a devenit definitivă (art. 413 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în ipoteza prevăzută de art. 413 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ. nu va interveni însă o 
hotărâre judecătorească atunci când procurorul dispune clasarea sau renunţă la 
urmărirea penală, în condiţiile legii; într-o astfel de situaţie, suspendarea judecății 
va dura până la data definitivării soluţiei procurorului. 

— instanța poate reveni, motivat, asupra măsurii suspendării facultative în următoarele 
cazuri [art. 413 alin. (3) C.proc.civ.]: 

e dacă se constată că partea care a cerut-o nu are un comportament diligent în cadrul 
procesului care a determinat suspendarea, tergiversând soluţionarea acestuia; 

e dacă urmărirea penală care a determinat suspendarea durează mai mult de un an 
de la data la care a intervenit suspendarea, fără a se dispune o soluţie în acea cauză; 

— în situaţiile de suspendare facultativă prevăzute de art. 413 alin. (1) pet. 1 şi 2 
C.proc.civ., revenirea asupra măsurii suspendării nu este obligatorie, ci instanţa va apre- 
cia, de la caz la caz, în ce măsură, în funcţie de situaţia concretă din dosar, se impune 
sau nu reluarea judecății înainte de rămânerea definitivă a hotărârii în litigiul care a 
determinat suspendarea. 

— în situaţia în care instanţa nu dispune suspendarea judecății, deşi exista o împrejurare 
care ar fi putut determina această măsură, ci continuă judecata şi pronunţă hotărârea, 
în anumite cazuri, aceasta va putea fi modificată; astfel: 

e încheierea asupra strămutării va arăta în ce măsură actele îndeplinite de instanţă 


Durata 
suspendării 
facultative 


Revenirea 
asupra măsurii 
suspendării 


Consecințele 
asupra 
hotărârii în 
cazul neluării 


măsurii înainte de strămutare urmează să fie păstrate (în lipsa unor asemenea precizări, 
suspendării toate actele instanţei învestite cu judecarea cererii înainte de strămutare vor fi 
facultative refăcute) [art. 145 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 


e unele dintre împrejurările vizate de art. 413 alin. (1) pct.1 şi 2 C.proc.civ. pot 
constitui temei pentru introducerea unei cereri de revizuire (art. 509 alin. (1) pct. 3 
şi 11 C.proc.civ.]; 

Nu s-ar putea folosi motivul de revizuire prevăzut de art.509 alin. (1) pct.6 
C.proc.civ., deoarece acesta are în vedere o hotărâre care a stat la baza hotărârii a 
cărei revizuire se cere. În principiu, nici motivul prevăzut de art. 509 alin. (1) pct. 5 
C.proc.civ. nu ar putea fi folosit, întrucât actul nou (în speţă, hotărârea judecăto- 
rească) trebuie să fi existat la data pronunțării hotărârii a cărei revizuire se cere. 
Cu toate acestea, întemeindu-se pe o interpretare mai largă a noțiunii de „înscris 
nou”, practica judiciară a admis posibilitatea exercitării revizuirii pentru motivul 
prevăzut de art. 509 alin. (1) pct. 5 C.proc.civ. şi atunci când hotărârea judecăto- 
rească invocată ca înscris nou a intervenit după soluţionarea litigiului în fond, dacă 
acea hotărâre a fost obţinută pe baza unei cereri introduse înainte de soluţionarea 
definitivă a litigiului în care se cere revizuirea. 

e pentru acele împrejurări la care se referă art. 413 alin. (1) C.proc.civ. şi care nu ar 
justifica introducerea unei cereri de revizuire, partea interesată poate formula o 
nouă cerere de chemare în judecată, fără a i se opune autoritatea de lucru judecat, 
deoarece nu există identitate de obiect sau de cauză. 
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D. Procedura şi efectele suspendării 


Procedura — asupra suspendării judecării procesului instanţa se va pronunţa prin încheiere; 
suspendării. e încheierea prin care instanța se pronunță asupra suspendării judecății are caracter 
Încheierea de interlocutoriu, indiferent de felul suspendării; 

suspendare. — încheierea prin care se dispune suspendarea judecății ti fi atacată cu recurs, în 
Încheierea de | mod separat (art. 414 C.proc.civ.); 

repunere pe rol e recursul se judecă de instanţa ierarhic superioară; 

e în cazul în care suspendarea a fost dispusă de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 

hotărârea este definitivă; | 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 2/2017 
(M. Of. nr. 175 din 10 martie 2017): recursul formulat împotriva încheierii prin 
care a fost suspendată judecata (...) este admisibil, indiferent dacă încheierea de 
suspendare a fost pronunțată de instanță într-o cauză în care hotărârea ce 
urmează a se da asupra fondului este sau nu definitivă. 

e recursul se poate declara cât timp durează suspendarea cursului judecării proce- 
sului; 

e încheierea de suspendare a judecății poate fi atacată numai o singură dată cu 
recurs, astfel încât, dacă recursul a fost respins şi, pe cale de consecinţă, s-a menţi- 
nut soluţia de suspendare a cursului judecății, partea nu mai poate exercita un nou 
recurs (de exemplu, atunci când exercită calea de atac împotriva hotărârii de fond); 

— încheierea prin care s-a respins cererea de suspendare nu este supusă recursului pe 
cale separată, ci poate fi atacată doar odată cu fondul; | 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia, nr. 2/2017 
(M. Of. nr. 175 din 10 martie 2017): încheierea prin care s-a respins cererea de 
suspendare poate fi atacată odată cu fondul, dacă hotărârea pronunţată prin 
care instanţa se dezînvesteşte este susceptibilă de vreo cale de atac. 
— încheierea prin care se respinge cererea de repunere pe rol a procesului are același 
regim juridic cu încheierea prin care s-a dispus suspendarea judecății: 

e este susceptibilă de recurs, în mod separat, la instanţa ierarhic superioară, cu 
excepţia cazului în care suspendarea a fost dispusă de Înalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie, când încheierea este definitivă; 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 2/2017 
(M. Of. nr. 175 din 10 martie 2017): recursul împotriva încheierii prin care s-a 
respins cererea de repunere pe rol a cauzei este admisibil, indiferent dacă 
încheierea de suspendare a fost pronunţată de instanță într-o cauză în care 
hotărârea ce urmează a se da asupra fondului este sau nu definitivă. 

e recursul poate viza însăși măsura suspendării, dacă încheierea prin care a fost 
dispusă această măsură nu a fost atacată cu recurs; 


e recursul se poate declara cât timp durează anpandared cursului judecării proce- 
sului; 


— încheierea prin care s-a admis cererea de repunere pe rol nu este supusă recursului pe 
cale separată, ci poate fi atacată doar odată cu fondul. 


— prin încheierea de suspendare a judecății, instanţa nu se dezînvesteşte de soluţio- 
narea cauzei, însă procesul rămâne în nelucrare; 


Efectele 
suspendării 
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— orice act de procedură efectuat în timpul suspendării judecății (cu excepţia cererii de 
redeschidere a judecății) este lovit de nulitate relativă; 

e nulitatea va putea fi invocată numai de acela în folosul căruia a operat suspendarea 
(de exemplu, de către moștenitorul părţii care a decedat în cursul judecății); 

— suspendarea judecății are un efect general, în sensul că operează în bloc, faţă de toate 
părţile din proces, indiferent de calitatea acestora (reclamant, pârât, intervenient 
voluntar etc.); 

e aşadar, în cazul coparticipării procesuale, al cererilor conexate sau al cererilor de 
intervenţie voluntară ori forţată, apariţia unei cauze de suspendare a judecății în 
privinţa uneia dintre părţi sau a uneia dintre cereri are drept consecinţă suspen- 
darea totală a judecății, având în vedere că procesul constituie un tot unitar, 
urmând a se pronunţa o singură hotărâre faţă de toate părţile; 

e însă, dacă se ivește o împrejurare ce justifică suspendarea judecății cu privire la o 
cerere incidentală, instanţa ar putea să dispună disjungerea acesteia de cererea 
principală şi să continue judecata cererii principale, în măsura în care legea permite 
disjungerea; 

— data la care s-a dispus suspendarea constituie momentul de la care începe să curgă 
termenul de perimare atunci când: 

e a avut loc suspendarea voluntară a judecății; 

e suspendarea judecății s-a dispus în temeiul art. 221 alin. (2) C.proc.civ. sau al 
art. 242 C.proc.civ. 

În cazurile de suspendare de drept prevăzute de art. 412 C.proc.civ., precum şi în 
cazurile de suspendare facultativă vizate de art. 413 C.proc.civ., termenul de peri- 
mare va începe să curgă de la momente diferite, ulterior momentului suspendării. 
E. Redeschiderea judecății 
— judecata se redeschide dacă împrejurarea care a produs suspendarea judecății a 
încetat să mai existe; 
— reluarea judecății poate avea loc la cererea: 

e părţii interesate, ca regulă, instanța neputând dispune repunerea cauzei pe rol din 
oficiu; 

e creditorilor chirografari ai uneia dintre părţi, cu excepţia pricinilor cu caracter strict 
personal; 

e dobânditorului unui drept ce formează obiectul judecății care a fost suspendată, el 
preluând calitatea procesuală a celui ce i-a înstrăinat dreptul respectiv, desigur, în 
condiţiile art. 39 C.proc.civ.; 

= reluarea judecății are loc în mod diferit, în funcţie de felul suspendării. 
— are loc prin cererea de repunere pe rol a cauzei (de redeschidere a procesului), 
formulată de una dintre părţi [art. 415 pct. 1 C.proc.civ.]; 

e instanţa nu poate repune din oficiu cauza pe rol şi rezolva în fond pricina; 

e cererea de repunere pe rol trebuie să fie formulată înăuntrul termenului de perimare; 

e cererea de repunere pe rol trebuie să fie timbrată cu jumătate din taxa judiciară de 
timbru datorată pentru cererea a cărei judecată s-a suspendat [art. 9 lit. g) din 
O.U.G. nr. 80/2013]; 


Consideraţii 
generale 


Redeschiderea 
judecății în 
cazul 
suspendării 
voluntare 
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e în cazul în care suspendarea voluntară a judecății s-a dispus la solicitarea părţilor în 
vederea desfășurării procedurii de mediere, cererea de repunere pe rol este scutită 
de plata taxei judiciare de timbru [art. 62 alin. (3) din Legea nr. 192/2006]; 

— reluarea judecății are loc în aceleași condiţii şi în cazul în care suspendarea judecății a 

intervenit de drept în condiţiile prevăzute de art. 221 alin. (2) C.proc.civ. 

— are loc prin cererea de redeschidere a judecății, făcută de partea interesată, astfel: 
e în situaţia în care judecata s-a suspendat ca urmare a decesului uneia dintre părţi 


Reluarea 
judecății în 


cazul [art. 412 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.], cererea de reluare a judecății poate fi formulată 
suspendării de către cealaltă parte, precum și de oricare dintre moştenitorii părţii decedate, 
de drept fără a fi nevoie de acordul celorlalţi moştenitori, în care trebuie menţionate persoa- 


nele ce vor fi introduse în cauză; 

Atunci când redeschiderea judecății este solicitată de moștenitorii părții decedate, 
prin cererea de repunere pe rol a cauzei nu este suficient să se indice anumite 
persoane ca moştenitori ai părţii decedate, ci trebuie dovedită această calitate, fie 
prin depunerea certificatului de moştenitor sau a celui de calitate, emis în con- 
diţiile art. 116 sau ale art. 117 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a acti- 
vităţii notariale, republicată, fie prin acte de stare civilă, testament sau martori, 
analog prevăzând şi dispoziţiile art. 108 alin. (1) din Legea nr. 36/1995, în vederea 
stabilirii de către notar a calităţii de succesibil şi/sau, după caz, a titlului de legatar. 
În plus, față de prevederile art. 1125 și art. 1127 C.civ., pentru a putea solicita re- 
deschiderea judecății, moștenitorii nesezinari trebuie să prezinte certificatul de 
moștenitor, deoarece, numai prin eliberarea acestuia, moștenitorii nesezinari 
dobândesc sezina și deci pot exercita sau continua acțiunile defunctului. 

Aceste condiţii nu pot fi impuse atunci când cererea de repunere pe rol este 
formulată de partea adversă. | 

e în cazul suspendării în condiţiile art. 412 alin. (1) pct. 2, 3, 4, 5 și 6 C.proc.civ., în 
cererea de reluare a judecății se vor indica tutorele sau curatorul părţii puse sub 
interdicţie sau curatelă, cel reprezentat de reprezentantul/mandatarul decedat, 
noul reprezentant/mandatar sau, după caz, partea interesată, lichidatorul desem- 
nat în condiţiile Legii nr. 31/1990, administratorul judiciar ori lichidatorul judiciar 
[art.415 pct. 2 C.proc.civ.]; 

La repunerea pe rol trebuie dovedită calitatea reprezentantului, simpla indicare a 
acestuia nefiind suficientă pentru a justifica prezenţa sa în proces. În acest sens, 
titularul cererii de redeschidere a procesului trebuie să producă dovada desem- 
nării ca tutore, curator, de numire ca lichidator, administrator judiciar sau lichi- 
dator judiciar ori să se depună o nouă procură judiciară. 

e în cazul de suspendare de drept la care se referă art. 134 C.proc.civ., judecata se 
reia după pronunţarea hotărârii prin care s-a rezolvat conflictul de competenţă, 
hotărârea având caracter definitiv; 

e în cazul prevăzut de art. 27 alin. (7) C.proc.pen., judecata se reia după rezolvarea în 
primă instanţă a cauzei penale, însă nu mai târziu de un an de la data suspendării; 

e în cazul prevăzut de art. 75 din Legea nr. 85/2014, repunerea pe rol a acţiunilor 
judiciare sau extrajudiciare pentru realizarea creanţelor asupra averii debitorului 

este posibilă doar în cazul desființării hotărârii de deschidere a procedurii, a 
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revocării încheierii de deschidere a procedurii sau în cazul închiderii procedurii în 
condiţiile art. 178 din Legea nr. 85/2014; 

— cererea de reluare a judecății, în cazul în care a încetat cauza care a atras suspendarea 

de drept a judecății, nu este supusă taxei judiciare de timbru; 

— ca regulă, nici în cazul suspendării de drept, reluarea judecății nu are loc din oficiu; 

e prin urmare, dacă după încetarea cauzei care a atras suspendarea, partea intere- 
sată nu solicită repunerea pe rol, începe să curgă termenul de perimare; 

e în anumite cazuri, reluarea judecății se va dispune şi din oficiu, chiar şi în lipsa unei 

cereri de repunere pe rol formulate de una dintre părţi, și anume: 

a) în cazul în care suspendarea a fost dispusă în baza art. 412 alin. (1) pct.7 
C.proc.civ., de îndată ce are loc pronunţarea hotărârii preliminare de către Curtea 
de Justiţie a Uniunii Europene (de la data pronunțării hotărârea Curţii fiind defini- 
tivă) [art. 415 pct. 3 C.proc.civ.]; 

b) în ipoteza în care suspendarea a fost dispusă în temeiul art. 520 alin. (2) 
C.proc.civ., după pronunţarea hotărârii prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni 
de drept de către Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie [art. 415 pct. 3 C.proc.civ.]; 

c) în cazul conflictelor de competenţă, judecata continuă din oficiu la instanţa con- 
siderată competentă prin regulatorul de competenţă. 
— judecata se poate relua la cererea părţii interesate; 

— repunerea cauzei pe rol și reluarea judecății pot avea loc numai după ce: 

e hotărârea pronunţată în pricina care a determinat suspendarea a devenit definitivă 
[art. 413 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e s-a definitivat soluţia procurorului de clasare, respectiv de renunțare la urmărirea 
penală, în condiţiile prevăzute de lege; 

e în cazul de suspendare facultativă prevăzut de art. 143 C.proc.civ., judecata se reia 
după soluţionarea cererii de strămutare, de asemenea, la cererea părţii interesate; 

În cazul suspendării judecății în condiţiile art. 413 alin. (1) pct. 1 și 2 C.proc.civ., 
reluarea judecății după încetarea cauzei de suspendare nu se poate dispune de 
instanță din oficiu. Din coroborarea dispoziţiilor art. 418 și art.413 C.proc.civ. 
rezultă că în intervalul de timp cât subzistă cazurile de suspendare prevăzute de 
art. 413 alin. (1) pct. 1 și 2 C.proc.civ., termenul de perimare nu curge, însă după 
încetarea acestora, partea interesată poate solicita reluarea judecății, astfel încât, 
dacă aceasta nu formulează cererea de repunere pe rol, termenul de perimare își 
începe cursul. Pe de altă parte, în ceea ce privește cererea de repunere pe rol, 
care reprezintă actul de întrerupere a termenului de perimare, art. 417 C.proc.civ. 
prevede în mod expres că aceasta poate fi făcută doar de partea care justifică un 
interes, deci nu de instanţă din oficiu. 

— ca regulă, în cazul suspendării judecății în condiţiile art. 413 alin. (1) C.proc.civ., relua- 

rea judecății după încetarea cauzei de suspendare nu se poate dispune de instanţă din 

oficiu; 

e prin excepție, reluarea judecății se va dispune și din oficiu, chiar şi în lipsa unei 
cereri de repunere pe rol formulate de una dintre părţi, atunci când suspendarea 
facultativă a fost dispusă în baza: 

a) art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., până la soluţionarea excepţiei de neconstitu- 
ţionalitate a unei legi sau a unei ordonanţe de către Curtea Constituţională, relua- 


Reluarea 
judecății în 
cazul 

suspendării 
facultative 
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rea judecății dispunându-se după comunicarea deciziei Curţii către instanţă, în con- 
diţiile art. 31 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, republicată; 
b) art. 517 alin. (11) C.proc.civ., într-o cauză similară, până la data publicării în Moni- 
torul Oficial al României a deciziei date în recurs în interesul legii de către Înalta 
Curte de Casaţie și Justiţie; | 
c) art. 413 alin. (1) pct. 1! C.proc.civ., într-o cauză similară, până la pronunţarea de 
către Curtea de Justiţie a Uniunii Europene a unei hotărâri preliminare; 

-~ d) art. 520 alin. (4) C.proc.civ., într-o cauză similară, până la pronunțarea de către 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie a unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept [art. 415 pct. 3 C.proc.civ.]; 

— cererea formulată de partea interesată nu este supusă, ca regulă, taxei judiciare de 
timbru; 

e totuşi, în cazul de suspendare facultativă prevăzut de art. 242 alin. (1) C.proc.civ., 
judecata se reia prin cererea de redeschidere a judecății formulată de reclamant, 
însă numai dacă acesta a îndeplinit obligaţiile menţionate în încheierea prin care 
instanţa a dispus suspendarea şi cererea de repunere pe rol a fost timbrată cu 
jumătate din taxa judiciară de timbru datorată pentru cererea suspendată, deoa- 
rece suspendarea s-a datorat culpei acestuia [art. 9 lit. g) din O.U.G. nr. 80/2013]; 

— în cazurile de suspendare facultativă prevăzute de art.413 alin.(1) pct.1 şi 2 
C.proc.civ., judecata se mai poate relua şi în situaţia în care instanţa dispune revenirea 
asupra suspendării, potrivit art. 413 alin. (3) C.proc.civ., atunci când: 

e se constată că partea care a cerut-o nu are un comportament diligent în cadrul 
procesului care a determinat suspendarea, tergiversând soluţionarea acestuia; 

e urmărirea penală care a determinat suspendarea durează mai mult de un an de la 

data la care a intervenit suspendarea, fără a se dispune o soluţie în acea cauză. 
— pentru soluţionarea cererii pentru reluarea judecății, respectiv, după caz, a celei de 


Procedura 


repunerii revenire asupra măsurii suspendării facultative, instanţa va fixa termen şi va cita părțile; 
cauzei pe rol e termenul dat în cunoştinţă anterior suspendării judecății nu mai produce efecte 
după [art. 229 alin. (2) pct. 1 C.proc.civ.]; 


suspendare e partea care s-a prezentat, personal sau prin mandatar, cu cererea de repunere pe 


rol poate să primească termenul în cunoştinţă; 
— instanţa soluţionează cererea de repunere pe rol a procesului prin încheiere; 
e încheierea de respingere poate fi atacată cu recurs, în mod separat, la instanţa 
ierarhic superioară, cât timp durează suspendarea cursului judecății, însă, atunci 
când suspendarea a fost dispusă de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, încheierea de 
respingere a cererii de repunere pe rol este definitivă [art. 414 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; 
e încheierea prin care s-a admis cererea de repunere pe rol nu este supusă recursului 
pe cale separată, ci poate fi atacată doar odată cu fondul. 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 2/2017 
(M. Of. nr. 175 din 10 martie 2017): încheierea prin care s-a admis cererea de 
repunere pe rol poate fi atacată odată cu fondul, dacă hotărârea pronunţată 
prin care instanţa se dezînvesteşte este susceptibilă de vreo cale de atac. 
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II. Perimarea 


— constă în stingerea procesului în faza în care acesta se găseşte (judecată sau executare 
silită), din cauza rămânerii lui în nelucrare, din vina părţii, un anumit timp, prevăzut de 
lege; 

— ca natură juridică, perimarea este: 

e o sancţiune procedurală ce intervine pentru nerespectarea termenului stabilit de 
lege; 

e o prezumție de desistare, dedusă din faptul nestăruinţei vreme îndelungată în 
judecată. 
— orice cerere de chemare în judecată, contestaţie, apel, recurs, revizuire şi orice altă 
cerere de reformare sau de retractare se perimă de drept, chiar împotriva incapabililor, 
dacă a rămas în nelucrare din motive imputabile părţii, timp de 6 luni [art. 416 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

— ca regulă, perimarea se răsfrânge nu numai asupra cererii respective, ci se raportează 
la întreaga activitate desfăşurată în instanţa sesizată [art. 422 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o prin excepţie, dovezile administrate în cursul judecării cererii perimate pot fi folosite 

de părţi într-un nou proces, în măsura în care noua instanţă socoteşte că nu este 
necesară refacerea lor [art. 422 alin. (2) C.proc.civ.]. 
1. Învestirea instanţei cu o cerere care a declanşat o judecată în primă instanţă sau 
într-o cale de atac 
— perimarea este o sancţiune procedurală cu aplicabilitate generală în faza judecății, 
care operează indiferent de obiectul litigiului: 

e inclusiv în cazul litigiilor cu privire la starea civilă, la cele referitoare la drepturi reale 
etc; 

e fără a prezenta relevanță împrejurarea potrivit căreia cererea respectivă este sau 
nu prescriptibilă extinctiv sau că reclamantul poate sau nu să renunţe la judecata 
acesteia sau la dreptul dedus judecății; 

— sfera de aplicare a perimării include atât judecata în faţa primei instanţe, cât şi jude- 
cata în orice cale de atac, fie de reformare, fie de retractare, inclusiv contestaţia în 
anulare şi acţiunea în anulare exercitată împotriva hotărârilor arbitrale (art. 608 
C.proc.civ.); 

— dispoziţiile privitoare la perimare sunt aplicabile şi cererile formulate de partea inte- 
resată prin care se declanşează controlul judecătoresc asupra unor acte cu sau fără 
caracter jurisdicţional, indiferent de denumirea acestora, cum ar fi plângerea împotriva 
procesului-verbal de constatare a contravenţiei şi de aplicare a sancţiunii, precum şi 
cererilor de competenţa unor organe de jurisdicție din afara sistemului instanţelor 
judecătoreşti, în măsura în care nu există o normă specială care să dispună altfel; 

— perimarea nu operează: 

e în cazul cererilor ce nu presupun o cercetare pe fondul pretenţiei, precum actele 
extrajudiciare, cererea de asigurare de probe; 

e în cazul contestaţiei privind tergiversarea procesului; 

e în cazul hotărârilor judecătoreşti; | smn ri ab | 
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Astfel, dacă în cursul unui proces se pronunţă o hotărâre parţială, în condiţiile 
prevăzute de art. 436 alin. (1) C.proc.civ., iar apoi judecata pentru pretenţiile nere- 
cunoscute de pârât este lăsată în nelucrare, perimarea nu va afecta şi hotărârea 
parţială, ci doar actele de procedură în legătură cu pretenţiile nerecunoscute, 
indiferent că acestea au fost îndeplinite după pronunţarea hotărârii parţiale sau 
înainte de acest moment. 

Aceeaşi este soluţia şi în situaţia în care, pe parcursul judecății, se dispune disjun- 

gerea, iar, după ce se pronunţă o hotărâre asupra uneia dintre cererile disjunse, 

pricina rămâne în nelucrare în privinţa celorlalte cereri. 

De asemenea, perimarea nu operează după pronunracga hotărârii care trebuie 

comunicată în vederea exercitării căii de atac. 

e în privința recursului în interesul legii, deoarece acesta nu este o veritabilă cale de 
atac; pentru identitate de rațiune, nu este supusă perimării nici sesizarea Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru 
dezlegarea unor chestiuni de drept; 

e în situaţia cererilor de chemare în judecată sau de exercitare a căilor de atac for- 
mulate de procuror, având în vedere rolul Ministerului Public î în procesul civil, cât şi 
împrejurarea că, printre cerinţele perimării, art. 416 C. proc.civ. se referă şi la culpa 
părții, însă procurorul nu este parte în proces, ci doar un participant la procesul civil, 
căruia, în anumite condiţii, legea îi recunoaşte legitimare procesuală; dacă, după 
introducerea cererii, procurorul apreciază că nu este cazul să sal a în judecată, el 
nu va lăsa cererea în nelucrare, ci o va retrage; 

e în situaţia în care judecata are loc înaintea unui tribunal arbitral, întrucât, dacă 
hotărârea arbitrală nu se pronunţă înăuntrul termenului convenit de părţi sau, după 
caz, în cel mult 6 luni de la data constituirii tribunalului arbitral, va interveni caduci- 
tatea arbitrajului, în condiţiile stabilite de art. 567 alin. (FG: proc. civ., iar aceasta 
indiferent dacă partea se află sau nu în culpă. 


1. A 


2. Rămânerea pricinii în nelucrare timp de 6 luni 

— prin rămânerea pricinii în nelucrare se înţelege că înăuntrul termenului de perimare 
prevăzut de lege nu a fost efectuat niciun act de procedură care să conducă la reluarea 
judecății; 

— termenul de perimare în materie civilă lato sensu este de 6 luni [art. 416 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

— termenul de perimare este un termen procedural legal peremptoriu; 

e fiind un termen procedural stabilit pe luni, el se calculează potrivit regulilor de drept 
comun stabilite de art. 181 alin. (1) pct. 3 şi alin. (2) C. proc.civ.; 

— termenul de perimare începe să curgă de la data ultimului act Aa procedură îndeplinit 
de părţi sau de instanţă, care nu a mai fost urmat, din motive imputabile părţii, de alte 
acte de procedură în scopul continuării judecării cauzei; 

e momentul începerii curgerii termenului de perimare, respectiv culpa părţii în lăsa- 
rea cauzei în nelucrare sunt chestiuni de fapt, care trebuie dovedite şi se vor deter- 
mina de la caz la caz; 

De exemplu, poate constitui momentul începerii curgerii termenului de peri- 
mare_data încheierii prin care s-a dispus suspendarea judecății în temeiul 
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art. 411 C.proc.civ., al art. 221 alin. (2) C.proc.civ. sau al art. 242 C.proc.civ., 
deoarece, din acest moment, partea are îndatorirea de a stărui în continuarea 
judecății ce a fost suspendată. 
În cazurile de suspendare de drept şi în cele de suspendare facultativă, de regulă, 
începutul curgerii termenului de perimare se situează ulterior rămânerii cauzei în 
nelucrare după suspendarea judecății. Astfel, termenul de perimare va începe să 
curgă: 
" de la data numirii tutorelui sau curatorului ori a reprezentantului convenţional; 
= de la data rămânerii definitive a hotărârii în litigiul care a atras suspendarea; 
= în cazul în care suspendarea a fost dispusă în condiţiile art. 27 alin. (7) 
C.proc.pen., de la momentul expirării termenului de un an de la data suspen- 
dării, dacă litigiul penal nu a fost soluţionat în primă instanţă în decursul 
acestui interval de timp; 
= de la data soluționării cererii de strămutare, pentru cazul suspendării procesului 
ce se poate dispune în temeiul art. 143 alin. (1) C.proc.civ. etc., 
deoarece de la aceste momente partea interesată poate solicita repunerea cauzei 
pe rol în vederea continuării judecății. 
— termenul de perimare poate fi întrerupt prin îndeplinirea unui act de procedură făcut 
în vederea judecării procesului de către partea care justifică un interes (art. 417 
C.proc.civ.); 

e actul întrerupător de perimare trebuie să provină numai de la partea interesată; 

a) de regulă, partea care justifică un interes pentru îndeplinirea actului de proce- 
dură în vederea continuării judecății este reclamantul, apelantul, recurentul, con- 
testatorul etc., însă şi pârâtul poate justifica un asemenea interes; 

b) intimatul într-o cale de atac de reformare sau de retractare nu justifică interesul 
formulării unei cereri de repunere pe rol cu efect întreruptiv de perimare; 

c) chematul în garanție nu poate formula o cerere de redeschidere a judecății, 
deoarece nu justifică un interes, dat fiind că soluţionarea cererii de chemare în 
garanţie depinde de soluţia ce se va da cererii principale; 

d) intervenientul accesoriu poate solicita repunerea cauzei pe rol în vedere conti- 
nuării judecății, dacă efectuarea actului de procedură în vederea continuării jude- 
căţii este în interesul părţii a cărei apărare o sprijină intervenientul accesoriu; 

e) în cazul coparticipării procesuale, actul de procedură întrerupător de perimare al 
unuia dintre coparticipanţi foloseşte şi celorlalţi coparticipanţi (art. 419 C.proc.civ.); 

e pentru a întrerupe termenul de perimare, actul de procedură trebuie să aibă ca 
scop repunerea pe rol în vederea judecării cauzei; 

Spre exemplu, cererea de perimare nu întrerupe termenul de perimare, un act 
extrajudiciar (cum ar fi o notificare) nu întrerupe perimarea etc. 

e pentru a produce efectul întreruptiv de perimare, actul de procedură făcut în 
vederea judecării procesului trebuie să îndeplinească cerinţele prevăzute de lege 
pentru întocmirea sa valabilă, inclusiv, dacă este cazul, pe cea privitoare la dovada 
achitării taxei judiciare de timbru; 

e dacă, după îndeplinirea unui act de întrerupere, pricina rămâne din nou în nelucrare 
din vina părţii, va începe să curgă un nou termen de perimare, timpul ce s-a scurs 
înaintea întreruperii neintrând în calculul noului termen; __ | 
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— cursul perimării este suspendat (nu curge) în următoarele cazuri (art. 418 C.proc.civ.): 
e cât timp durează suspendarea judecății, pronunţată de instanţă în cazurile prevăzute 
la art. 413 C.proc.civ. (deci, până la rămânerea definitivă a hotărârii civile pronunţate 
în pricina care a determinat suspendarea judecății, până la rămânerea definitivă a 
hotărârii penale sau, după caz, până la definitivarea soluţiei procurorului ori până la 
pronunțarea de către Curtea de Justiţie a Uniunii Europene a hotărârii preliminare la 
cererea formulată într-o cauză similară), precum şi în alte cazuri stabilite de lege, 
dacă suspendarea nu este cauzată de lipsa de stăruinţă a părţilor în judecată; 

e timp de o lună de la data când s-au petrecut faptele care atrag suspendarea de 
drept a judecății în conformitate cu art. 412 C.proc.civ., dar numai dacă aceste fapte 
s-au petrecut în ultimele 3 luni ale termenului de perimare; 

e pe timpul cât partea este împiedicată de a stărui în judecată din cauza unor motive 
temeinic justificate (stabilirea că împrejurările care au împiedicat partea să stăruie 
în judecată erau sau nu temeinic justificate este o chestiune de fapt, lăsată la apre- 
cierea instanţei); 

Partea care invocă motive temeinic justificate care au împiedicat-o să stăruie în 
judecată trebuie să dovedească nu numai faptul apariţiei lor, ci şi durata acestora, 
pentru a fi posibilă determinarea întinderii perioadei de suspendare a cursului 
perimării, perioadă pe care legea nu o limitează. 

e în alte cazuri expres prevăzute de lege; 

„Un asemenea caz este cel prevăzut de art. 62 alin. (2) din Legea nr. 192/2006, 
potrivit căruia cursul perimării este suspendat pe durata desfășurării procedurii de 
mediere, dar nu mai mult de 3 luni de la data semnării contractului de mediere. 

e în toate cazurile de suspendare a termenului de perimare, după încetarea împreju- 
rărilor ce au determinat suspendarea, cursul perimării va continua de la punctul la 
care s-a oprit, incluzându-se şi timpul care a curs înaintea suspendării. 


3. Lăsarea pricinii în nelucrare să se datoreze culpei părţii 
— pentru a interveni perimarea este necesar ca rămânerea procesului în nelucrare să se 
datoreze unor „motive imputabile părţii” [art. 416 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e acestea sunt chestiuni de fapt care trebuie dovedite şi pe care instanţa de judecată 
le va aprecia în concret, de la caz la caz; 
— dacă pricina a rămas în nelucrare fără ca partea să aibă vreo vină, atunci perimarea nu 
operează; reprezintă situaţii în care partea nu se socoteşte în culpă cele în care [art. 416 
alin. (3) C.proc.civ.]: 
e actul de procedură trebuia efectuat din oficiu; 
De exemplu, după suspendarea de drept dispusă în condiţiile art. 412 alin. (1) 
pct. 7 C.proc.civ. sau ale art. 520 alin. (2) C.proc.civ. ori după suspendarea faculta- 
tivă până la soluţionarea excepţiei de neconstituţionalitate a unei legi sau ordo- 
nanţe, reluarea judecății se va dispune din oficiu de către instanţă. 
e din motive care nu sunt imputabile părţii, cererea nu a ajuns la instanţa competentă; 
De exemplu: 
= în cazul conflictului de competenţă, instanţa în faţa căreia s-a ivit conflictul are 
obligaţia înaintării dosarului instanţei competente să soluţioneze conflictul, 
potrivit art. 134 C.proc.civ.; 
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= în cazul strămutării, în condiţiile de art. 145 alin. (1) C.proc.civ., instanţa de la 
care s-a strămutat procesul are obligaţia înaintării dosarului la instanţa desem- 
nată prin admiterea cererii de strămutare; 
= art.471 alin. (7) şi (8) C.proc.civ. prevede obligaţia instanţei a cărei hotărâre se 
atacă cu apel să înainteze dosarul instanţei de apel, obligaţie ce există şi în 
sarcina instanţei a cărei hotărâre este recurată, respectiv de a înainta dosarul 
instanţei de recurs, potrivit art. 490 alin. (2) C.proc.civ.; 
În toate aceste situaţii este necesar ca instanţa să dispună din oficiu aceste măsuri, 
neputând fi imputabile părţii întârzierile în efectuarea acestor acte de procedură, 
deci nu poate opera nici perimarea. 
e din motive care nu sunt imputabile părţii, nu se poate fixa termen de judecată; 
De exemplu, nu există culpa părţii şi, deci, perimarea nu operează: 
= dacă instanţa a omis fixarea termenului de judecată, deşi taxa de timbru era 
plătită sau cererea nu trebuia timbrată; 
= dacă judecata nu trebuia suspendată, ci doar amânată, întrucât procedura de 
citare nu era legal îndeplinită; 
= când instanţa, în mod greşit, a dispus suspendarea voluntară a judecății, deşi se 
ceruse judecarea în lipsă; 
= dacă recurentului nu i s-a comunicat o copie de pe hotărârea atacată, recursul 
nu se poate perima, deoarece instanţa era obligată să îi comunice hotărârea, în 
vederea motivării recursului. 
De asemenea, acţiunea civilă în procesul penal nu se poate perima, întrucât, chiar 
dacă s-a dispus disjungerea acesteia de acţiunea penală, instanţa penală este 
obligată să se pronunţe şi asupra laturii civile, urmând să procedeze din oficiu la 
fixarea unui termen pentru judecarea acţiunii civile. 
— perimarea operează de drept, prin simpla împlinire a termenului de perimare (art. 416 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
— perimarea se constată printr-o hotărâre judecătorească, prin care se declară stins 
procesul în faza în care se găseşte; 
— în vederea constatării perimării, instanţa va verifica următoarele aspecte: 
1. cererea să fi rămas în nelucrare timp de 6 luni; 
2. rămânerea în nelucrare să se datoreze culpei părții; 
3. să nu fi intervenit o cauză de întrerupere sau de suspendare a termenului de perimare; 
4. să nu existe o cauză de stingere a procesului, prevăzută de o normă specială, care se 
aplică cu prioritate (de exemplu, împăcarea soţilor în cazul divorţului — art. 925 
C.proc.civ.); 
— perimarea se constată din oficiu sau la cererea părţii interesate (art. 420 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

e perimarea poate fi invocată şi pe cale de excepţie, în camera de consiliu sau în 
şedinţă publică [art. 420 alin. (2) C.proc.civ.]; excepţia de perimare este o excepţie 
de procedură, absolută şi peremptorie; 

e invocarea perimării pe cale de excepție presupune ca premisă faptul că, deşi 
termenul de perimare se împlinise, s-a fixat totuşi termen pentru judecata în fond, 
deci când pricina a fost repusă pe rol în vederea continuării judecății după expirarea 
termenului de perimare; 


Procedura de 
constatare a 
perimării 
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— perimarea este reglementată de norme de ordine publică, astfel încât aceasta poate fi 
invocată, indiferent de mijlocul procedural (cerere sau excepţie), de instanţă din oficiu, 
de procuror, dacă acesta participă la judecată, precum şi de partea interesată; 

e ca regulă, interesul de a invoca perimarea aparţine pârâtului sau, după caz, inti- 
matului; 

e exceptând situaţia în care pârâtul a formulat cerere reconvenţională, reclamantul 
nu ar avea interesul să invoce perimarea, el având posibilitatea de a renunţa la 
judecată; 

e uneori, şi reclamantul ar justifica interesul de a invoca perimarea, de exemplu, în 
procesele de partaj; i 

Dacă se intră în dezbaterea fondului pricinii ce ulterior este lăsată în nelucrare, iar 
dreptul de a obține condamnarea pârâtului nu este încă prescris, interesul de a 
invoca perimarea aparţine întotdeauna şi reclamantului, având în vedere că o 
eventuală renunțare la judecată (cu scopul de a se introduce o nouă cerere de 
chemare în judecată pentru valorificarea aceleiaşi pretenţii) nu ar putea fi făcută 
decât cu consimţământul pârâtului. 

e perimarea mai poate fi invocată de terţele persoane care intervin în proces: 
intervenientul voluntar principal sau cel accesoriu, în acest din urmă caz, cu condiţia 
ca invocarea perimării să fie în interesul părţii pentru care terţul a intervenit în 
proces [art.67 alin. (2) C.proc.civ.], cel chemat în judecată deoarece ar putea 
pretinde aceleaşi drepturi ca şi reclamantul, terţul chemat în garanţie, terţul arătat 
ca titular al dreptului real, precum şi intervenientul forţat, introdus din oficiu; 

— perimarea cererii de chemare în judecată nu poate fi ridicată pentru prima oară în 
instanţa de apel [art. 420 alin. (3) C.proc.civ.] (a fortiori, nici direct în recurs sau în 
celelalte căi extraordinare de atac); 

e dacă partea interesată sau instanţa din oficiu nu a invocat perimarea (pe calea 
excepţiei sau a cererii de perimare) înaintea primei instanţe, sancţiunea se acoperă 
şi sentinţa nu mai poate fi schimbată pe motiv că se împlinise termenul de perimare 
înainte de pronunţarea ei; 

o dacă a fost invocată legal, dar a fost respinsă sau instanţa a omis să se pronunţe 
asupra acesteia, perimarea poate fi reiterată pe calea apelului sau a recursului, 
după caz, exercitat împotriva hotărârii de fond, respectiv a celei de apel, în măsura 
în care asemenea căi de atac sunt deschise, potrivit legii, cu privire la fondul 
procesului; 

= constatarea perimării, după repunerea pe rol în acest scop din oficiu sau la cererea 
părţii interesate ori a procurorului, trebuie rezolvată: 

e cu citarea de urgenţă a părţilor; nu este însă necesar ca în citaţie să se menţioneze 
faptul că se va discuta problema perimării; de asemenea, judecătorul va dispune 
grefierului să întocmească un referat asupra actelor de procedură în legătură cu 
perimarea [art. 420 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în aceeaşi compunere şi constituire ca pentru judecarea cererii perimabile (fiind un 
incident procedural faţă de cererea principală); 

e cu concluziile procurorului, dacă este vorba de perimarea unei cauze în care 

participarea procurorului este obligatorie. 
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Soluţiile 
instanţei 


— dacă instanţa constată că perimarea nu a intervenit, va pronunţa o încheiere; 

* încheierea poate fi atacată odată cu fondul procesului [art. 421 alin. (1) C.proc.civ.], 
prin intermediul acelei căi de atac ce poate fi exercitată împotriva hotărârii de fond, 
respectiv apel sau, după caz, recurs; 

— dacă instanţa constată că perimarea a intervenit, va pronunţa o hotărâre; 

o hotărârea poate fi atacată numai cu recurs, la instanţa ierarhic superioară, în 
termen de 5 zile de la pronunțare; 

e atunci când hotărârea de perimare se pronunţă de o secţie a Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie, recursul se judecă de completul de 5 judecători (art. 421 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

e recursul poate fi exercitat nu numai împotriva hotărârii prin care s-a constatat 
perimarea cererii de chemare în judecată ori a apelului, ci şi împotriva hotărârii prin 
care s-a constatat perimarea recursului ori a unei contestaţii în anulare sau revizuiri, 
chiar dacă acestea din urmă fuseseră exercitate împotriva unor hotărâri nesus- 
ceptibile de recurs; 

— atunci când, în aceeaşi zi, se formulează atât cererea de perimare, cât şi actul întreru- 
pător de perimare, dacă ambele acte sunt efectuate cel mai târziu în ultima zi a terme- 
nului de perimare, înseamnă că actul întrerupător de perimare este făcut înăuntrul 
termenului şi deci cursul perimării s-a întrerupt, iar dacă sunt efectuate după ultima zi a 
termenului de perimare, actul de întrerupere nu-şi mai poate produce efectul, deci 
instanţa va trebuie să constate perimarea. 
Stingerea procesului | 
— principalul efect al perimării constă în stingerea procesului, în faza în care se găseşte, 
împreună cu toate actele de procedură efectuate în acea instanţă [art. 422 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

Rezultă că nu sunt afectate: 

" actele procedurale făcute într-o altă instanţă, deşi ele ar fi conexe cu cele 
perimate; 

" actele făcute în afara instanţei (de exemplu, o somaţie anterioară cererii intro- 
ductive de instanţă îşi conservă efectul punerii în întârziere); autoritatea lucrului 
judecat cât priveşte rezolvarea dată unora dintre capetele de cerere, anterior 
constatării perimării, îşi păstrează eficacitatea; tranzacţia parţială îşi produce 
efectele. 

— perimarea operează împotriva oricăror persoane fizice sau juridice, inclusiv împotriva 
incapabililor (art. 416 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Efectele 
perimării 


Efectele perimării cererii de chemare în judecată 
— dacă s-a constatat perimarea cererii de chemare în judecată: 

e efectul acesteia de a întrerupe prescripţia extinctivă nu se mai produce (perimarea 
cererii de chemare în judecată atrage, ca regulă, înlăturarea şi a celorlalte efecte ale 
introducerii acestei cereri); 

e cu toate acestea, dacă reclamantul, în termen de 6 luni de la data la care hotărârea 
de constatare a perimării a rămas definitivă, introduce o nouă cerere, prescripţia 
este considerată întreruptă prin cererea de chemare în judecată sau de arbitrare 
precedentă, cu condiţia însă ca noua cerere să fie admisă [art. 2539 alin. (2) teza 
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a Il-a C.civ., aplicabil şi în cazul perimării cererii de chemare în judecată, potrivit 

art. 205! din Legea nr. 71/2011]; 

o în cazul în care dreptul la acţiune (de a obţine condamnarea părâtului) nu s-a 
prescris, reclamantul poate introduce o nouă cerere de chemare în judecată (între 
aceleaşi părţi, având acelaşi obiect şi aceeaşi cauză), întrucât perimarea nu afec- 
tează dreptul subiectiv civil; 

e părţile pot folosi, în noul proces, dovezile administrate în cursul judecării cererii 

perimate, în măsura în care noua instanţă socoteşte că nu este necesară refacerea 

lor [art. 422 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Efectele perimării cererii formulate în căile de atac 
— în cazul în care s-a perimat cererea de apel: 
e se stinge judecata în instanţa de apel; 
e nu se mai poate exercita un nou apel împotriva aceleiaşi hotărâri; 
e hotărârea de primă instanţă devine executorie, însă numai din momentul pro- 
nunţării hotărârii prin care s-a constatat perimarea apelului; 
e întrucât recursul nu se poate exercita omisso ‘medio, hotărârea primei instanţe 
devine definitivă; 
— când s-a perimat cererea de recurs: 
e exercitarea unui nou recurs nu mai este posibilă; 
e hotărârea recurată devine definitivă; 
— dacă s-a perimat o contestaţie în anulare sau o revizuire: 
e calea extraordinară de atac pentru motivul invocat prin cererea perimată nu mai 
poate fi reiterată; 
e mai mult, o hotărâre împotriva căreia s-a exercitat contestaţia în anulare nu mai 
poate fi atacată de aceeaşi parte cu o nouă contestaţie în anulare, chiar daca se 
invocă alte motive [art. 504 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Efectele perimării asupra obligaţiei suportării cheltuielilor de judecată 

— în cazul constatării perimării, cheltuielile de judecată vor fi suportate de cel care a 
formulat cererea care ulterior s-a perimat, respectiv de reclamant sau, după caz, de 
apelant, recurent etc. 


Efectele perimării asupra actelor de procedură 
— sancţiunea perimării lipseşte actele de procedură de efectele lor în ceea ce priveşte 
funcţia procedurală a acestora; 
e dacă aceste acte cuprind manifestări de voinţă, declaraţii sau constatări de fapt, ele 
îşi vor produce efectele. 
De exemplu, o cerere perimată poate constitui o recunoaştere extrajudiciară, un 
început de dovadă scrisă etc. 


Regula indivizibilităţii perimării 
— perimarea este indivizibilă, în sensul că ea se răsfrânge asupra tuturor părţilor din 
proces, indiferent de poziţia lor procesuală (art. 419 C.proc.civ.); 
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— consecinţele care decurg din regula indivizibilității perimării: 
e perimarea este indivizibilă nu numai în cazul raporturilor de solidaritate sau de 
indivizibilitate, ci ori de câte ori există o coparticipare procesuală, indiferent că 
aceasta este subiectivă sau obiectivă; 
perimarea se răsfrânge nu numai asupra părţilor iniţiale, ci şi asupra terţilor inter- 
venienţi (indiferent că este vorba de o intervenţie voluntară sau forţată); 
actul întrerupător de perimare făcut de un coparticipant profită şi celorlalţi copar- 
ticipanţi, iar cel făcut de terţul intervenient profită şi părţilor iniţiale şi invers; 
invocarea excepţiei de perimare de către un coparticipant profită şi celorlalţi; 
dacă perimarea nu poate fi solicitată faţă de un reclamant, ea nu poate fi cerută nici 
faţă de ceilalţi; 
nulitatea cererii de perimare foloseşte sau, după caz, vatămă tuturor părţilor; 
două cereri conexate nu se pot perima separat, ci numai împreună, iar actul întreru- 
pător de perimare făcut cu privire la una dintre ele va folosi şi în cealaltă; 
suspendarea termenului de perimare, indiferent din ce motiv, are loc în privinţa 
tuturor părţilor etc. 
— devine incidentă atunci când o cerere adresată instanţei, indiferent de natura sau 
obiectul acesteia, a rămas în nelucrare timp de 10 ani, fiind fără relevanţă dacă la 
rămânerea în nelucrare a existat sau nu culpa părţii (art. 423 C.proc.civ.); 
— această sancţiune procedurală intervine de drept, însă trebuie constatată: 
e de instanţă, din oficiu sau la cererea părţii interesate; 
e potrivit procedurii prevăzute de lege pentru perimarea judecății, respectiv dispo- 
ziţiile art. 420 C.proc.civ. 


Perimarea 
instanţei 


FIŞA NR. 14 


ACTELE PROCESUALE DE DISPOZIȚIE 
ALE PĂRŢILOR | 


I. Consideraţii generale 


Noţiune — sunt acte de voinţă ale părţilor cu privire la drepturile subiective (pretenţiile) supuse 
judecății sau la mijloacele procesuale prin care se pot recunoaşte sau realiza aceste 
drepturi; 

— reprezintă o formă de manifestare a disponibilităţii părţilor cu privire la procesul civil. 


— părţile trebuie să aibă capacitate procesuală de exerciţiu deplină; 


Condiţii 


generale — în cazul celui lipsit de capacitate procesuală de exerciţiu sau cu capacitate procesuală 
privind actele de exerciţiu restrânsă, trebuie să existe încuviințarea prealabilă a instanţei de tutelă; 

de dispoziție e actele procesuale de dispoziţie făcute în orice proces de reprezentanţii minorilor, ai 
ale părţilor persoanelor puse sub interdicţie şi ai dispăruţilor nu vor împiedica judecata, dacă 


instanţa apreciază că ele nu sunt în interesul acestor persoane [art. 81 alin. (1) și (2) 
C.proc.civ.]; 
Cel care introduce o acţiune privitoare la filiaţie în numele unui copil sau al unei 
persoane puse sub interdicţie judecătorească, precum şi copilul minor care a 
introdus singur, potrivit legii, o astfel de acţiune nu pot renunţa la judecarea ei 
[art. 437 alin. (2) C.civ.]. 
În materia contenciosului administrativ, acţiunile introduse de persoanele de 
drept public şi de orice autoritate publică, în apărarea unui interes public, precum 
şi cele introduse împotriva actelor administrative normative nu mai pot fi retrase, 
cu excepţia situaţiei în care sunt formulate şi pentru apărarea drepturilor sau 
intereselor legitime de care pot dispune persoanele fizice sau juridice de drept 
privat [art. 28 alin. (3) din Legea nr. 554/2004]. 
— ca regulă, dacă actul procesual de dispoziţie urmează a se face prin reprezentant con- 
venţional, acesta are nevoie de o procură specială [art. 81 alin. (1) C.proc.civ.], procura 
ad litem prevăzută de art. 85 C.proc.civ. nefiind suficientă; 

e însă avocatul care reprezintă şi asistă partea nu trebuie să înfăţişeze o procură 
specială dacă în contractul de asistenţă juridică este prevăzut dreptul de a efectua 
acte procesuale de dispoziţie sau un anume asemenea act. 

1. desistarea 

— este un act de dispoziţie care provine de la reclamant și poate îmbrăca două forme: 
e renunţarea la judecată (reglementată de art. 406-407 C.proc.civ.); 

e renunţarea la dreptul subiectiv pretins (reglementată de art. 408-410 C.proc.civ.); 


Enumerare 
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2. achiesarea 
— este un act procesual de dispoziţie care se prezintă sub două forme: 
e achiesarea pârâtului la pretenţiile reclamantului (reglementată de art. 436-437 
C.proc.civ.); 
e achiesarea părţii care a pierdut procesul la hotărârea pronunţată (reglementată de 
art. 463-464 C.proc.civ.); 
3. tranzacţia judiciară 
— este un act procesual de dispoziţie reglementat de art. 438-441 C.proc.civ. 


II. Desistarea 


1. Renunţarea la judecată 


Noţiune. Feluri | — renunţarea la judecată este un act de dispoziţie care provine de la reclamant; 


e întrucât este cel care a declanşat procesul, conform principiului disponibilităţii, 
reclamantului i se recunoaşte şi dreptul de a renunţa la judecată, motivele care îl 
determină să efectueze acest act de dispoziţie fiind fără relevanţă; 

e în măsura în care pârâtul formulează cererea reconvenţională, el dobândeşte cali- 
tatea de reclamant, astfel încât, cu privire la această cerere, el va putea să facă acte 
de dispoziţie, inclusiv să renunţe la judecată; 

— renunțarea poate fi: 

1. totală (cu privire la cererea de chemare în judecată în întregime); 

2. parţială (doar pentru o parte dintre pretenţiile deduse judecății sau doar la unul ori 

unele dintre capetele de cerere formulate). 
În cazul în care reclamantul dorește să continue judecata doar pentru o parte 
dintre pretenţiile deduse judecății prin cererea de chemare în judecată, este 
necesar să se stabilească dacă este vorba de o renunțare parțială la judecată, 
guvernată de art. 406 C.proc.civ., ori de o micșorare a cuantumului obiectului 
cererii, care cade sub incidența art. 204 alin. (2) pct. 2 C.proc.civ. 
Spre exemplu, dacă, după sesizarea instanţei, pârâtul, aflat în întârziere, execută o 
parte din obligație, reclamantul nu ar trebui să renunțe parțial la judecată, 
deoarece, în privința cheltuielilor de judecată, se vor aplica nu numai dispoziţiile 
art. 453 C.proc.civ., ci și cele ale art. 406 alin. (3) C.proc.civ. 
Tot astfel, dacă, pe parcursul judecății, pârâtul, aflat în întârziere, își execută în 
întregime obligația, reclamantul nu trebuie să renunţe la judecată, deoarece, în 
ipoteza acestui act de dispoziţie, reclamantul nu poate obține în niciun caz chel- 
tuieli de judecată, ci poate să învedereze instanţei intervenirea cauzei de stingere 
a obligaţiei, cererea de chemare în judecată urmând a fi respinsă ca devenită 
lipsită de obiect, iar pârâtul va putea fi obligat să suporte cheltuielile de judecată, 
fiind în culpă procesuală. 
În schimb, dacă reclamantul vrea să renunţe la judecată față de unul dintre cei doi 
pârâți, poate opta între renunțarea la judecată pe temeiul art. 406 C.proc.civ. și 
modificarea cererii de chemare în judecată în condiţiile art. 204 alin. (1) sau (3) 
C.proc.civ. 
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Condiţii de 
formă 


— poate fi formulată [art. 406 alin. (1) și (2) C.proc.civ.]: 
e verbal în şedinţa de judecată sau prin cerere scrisă; 
e personal de reclamant sau prin mandatar cu procură specială; 
— indiferent de forma în care este făcută, renunțarea la judecată trebuie să fie expresă, 
ea neputându-se deduce din alte acte sau susțineri ale părții. 
Regula 
— poate fi făcută oricând în cursul judecății, inclusiv în SEI sau în căile extraordinare de 
atac [art. 406 alin. (1) şi (5) C.proc.civ.]. 


Momentul 
până la care 
poate interveni 
renunțarea la 


iudecată Renunţarea la judecata cererii de chemare în judecată în fața primei instanţe 
judeca 


Renunţarea înainte de comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât 
— în acest caz, instanţa va lua act de renunțarea la judecată: 

e fără a fi necesar consimțământul pârâtului; și 

e fără a-l obliga pe reclamant la plata cheltuielilor de judecată către partea adversă; 

-— renunțarea la judecată poate surveni și în etapa verificării și regularizării cererii de 
chemare în judecată, caz în care nu se va pronunţa o încheiere, ci o sentință, potrivit 
art. 406 C.proc.civ., deoarece acest text are caracterul de normă specială față de 
art. 200 C.proc.civ.; 

e în această situaţie nu se impune fixarea unui termen de judecată — care implică şi 
citarea adversarului reclamantului —, ci hotărârea va fi dată într-o procedură 
necontencioasă, chiar în etapa premergătoare declanşării procesului; 

e de asemenea, hotărârea prin care se constată renunţarea va putea fi atacată cu 
recurs în termen de 30 de zile de la data comunicării, iar nu cu apel sau cu cerere de 
reexaminare; 

e hotărârea va fi însă comunicată numai reclamantului, nu şi pârâtului. 


Renunţarea după comunicarea cererii de chemare în judecată către pârât 

— dacă renunţarea s-a făcut după comunicarea cererii de chemare în judecată, dar 
înainte de primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate [art. 406 alin. (3) 
C.proc.civ.]: 

e nu este necesar consimţământului pârâtului; 

e la cererea părâtului, instanţa îl va obliga pe reclamant la cheltuielile de judecată pe 
care pârâtul le-a făcut; 

— dacă reclamantul renunţă la judecată la primul termen la care părţile sunt legal citate 
sau ulterior acestui moment [art. 406 alin. (4) C.proc.civ.]: 

e renunţarea nu se poate face decât cu acordul expres sau tacit al celeilalte părţi 
(este vorba de partea împotriva căreia este formulată pretenţia reclamantului); 

e în cazul în care pârâtul nu este prezent la termenul la care reclamantul declară că 
renunţă la judecată, instanţa va acorda pârâtului un termen până la care să îşi 
exprime poziţia faţă de cererea de renunțare; lipsa unui răspuns până la termenul 
acordat se consideră acord tacit la renunțare; 

e la cererea pârâtului, instanţa îl va obliga pe reclamant la cheltuielile de judecată pe 

care pârâtul le-a făcut. 
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Renunțarea la judecata cererii de chemare în judecată în căile de atac 
— atunci când renunţarea intervine în apel sau în căile extraordinare de atac (art. 406 
alin. (5) C.proc.civ.]: 

e este necesar întotdeauna acordul celeilalte părţi, deoarece, prin ipoteză, renun- 
ţarea are loc după primul termen de judecată (în faţa primei instanțe) la care părţile 
au fost legal citate; 

e la cererea pârâtului, instanţa îl va obliga pe reclamant la cheltuielile de judecată pe 
care părâtul le-a făcut. 


Renunţarea la judecata căilor de atac 

— în acest caz, nu este necesar niciodată acordul părţii adverse, deoarece, în această 
ipoteză, renunţarea reprezintă, în realitate, o achiesare pură şi simplă la hotărârea 
atacată, pentru care legea nu impune condiţia existenţei acordului celeilalte părţi. 


Situație particulară cu privire la procesul de divorț 

— reclamantul poate renunţa la judecata cererii de chemare în judecată în tot cursul 
judecății, inclusiv în căile de atac, chiar dacă pârâtul se împotriveşte (art. 924 teza | 
C.proc.civ.]. 

— instanţa constată renunţarea la judecata cererii printr-o hotărâre (sentință sau deci- 
zie, după caz) prin care dispune: 

e închiderea dosarului, atunci când renunțarea are loc în fața primei instanţe; 

e în cazul în care renunţarea este parţială sau intervine cu privire la o cerere inci- 
dentală, cum ar fi cererea reconvenţională sau intervenţia principală voluntară etc., 
instanţa va pronunţa o hotărâre prin care va constata renunţarea parţială la jude- 
cată, respectiv la cererea incidentală şi va continua procesul cu privire la restul 
pretențiilor sau cererilor, astfel încât, în această situaţie, vor exista două hotărâri în 
dosarul respectiv, una de constatare a renunţării la o parte dintre pretenţii sau 
cereri şi alta pe fondul celorlalte pretenţii sau cereri; 

e închiderea dosarului și anularea, în tot sau în parte, a hotărârii sau, după caz, a 
hotărârilor pronunţate în cauză, atunci când renunţarea la judecată se face în apel 
sau în căile extraordinare de atac [art. 406 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— hotărârea prin care se constată renunţarea la judecată este supusă recursului [art. 406 
alin. (6) C.proc.civ.]; 

e hotărârea prin care se constată renunţarea la judecată este supusă recursului 
numai dacă hotărârea asupra fondului ar fi fost, la rândul său, supusă apelului sau 
recursului; 

Prin urmare, hotărârea prin care se constată renunţarea la jugecată de către o 
instanţă de recurs (sau hotărârea prin care se constată renunțarea la judecată de 
către: o instanţă de apel într-o materie în care recursul este suprimat) este 
definitivă. 

e recursul va fi judecat de instanţa ierarhic superioară celei care a luat act de renun- 
tare; 

e termenul de recurs este cel de drept comun, de 30 de zile de la comunicarea hotă- | 
rârii prin care s-a luat act de renunțare; 


Actul de 
procedură prin 
care instanţa ia 
act de 
renunțarea la 
judecată 
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Același este termenul de recurs și atunci când se renunţă la judecata unei cereri 
de ordonanţă președinţială sau a unei cereri într-o altă procedură specială, chiar 
dacă aceasta ar conţine norme speciale în privinţa căilor de atac, deoarece dispo- 
ziţiile legale referitoare la incidentul procedural se aplică prioritar față de even- 
tualele norme dintr-o procedură specială. 

o cererile pentru exercitarea recursului împotriva hotărârii prin care s-a luat act de 
renunţarea la judecată se taxează cu 50 lei [art.25 alin. (2) lit.c) din O.U.G. 
nr. 80/2013]; 

e când renunţarea are loc în faţa unei secţii a Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie, 

hotărârea este definitivă. 

— produce numai efecte procedurale, astfel că: 
e drepturile subiective ale părţilor nu sunt afectate de acest act de dispoziţie; 

e reclamantul va putea introduce o nouă cerere de chemare în judecată, pentru 
valorificarea aceluiaşi drept subiectiv, fără a i se putea opune autoritatea lucrului 
judecat a hotărârii prin care s-a luat act de renunţarea la judecată; 

e în urma renunţării la judecată, efectul întreruptiv de prescripţie al cererii de che- 
mare în judecată este înlăturat cu efect retroactiv. Cu toate acestea, dacă recla- 
mantul, în termen de 6 luni de la data la care hotărârea de constatare a renunţării 
la judecată a rămas definitivă, introduce o nouă cerere, prescripţia este considerată 
întreruptă prin cererea de chemare în judecată precedentă, cu condiţia însă ca 
noua cerere să fie admisă [art. 2539 alin. (2) teza a Il-a C.civ., aplicabil şi în cazul 
renunţării la judecată, potrivit art. 2051 din Legea nr. 71/2011]; 

- reclamantul poate reveni asupra renunţării cât timp instanţa nu a luat act de 

renunțare sau pârâtul nu și-a exprimat acordul potrivit art. 406 alin. (4) C.proc.civ.; 

— în cazul în care există coparticipare procesuală: 

e renunţarea unuia dintre reclamanţi nu este opozabilă celorlalţi reclamanţi, care 
doresc să continue judecata, în cazul coparticipării procesuale active [art. 407 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

e renunţarea la judecată a reclamantului faţă de unul dintre pârâţi nu produce niciun 
efect faţă de ceilalţi pârâţi, în cazul coparticipării procesuale pasive [art. 407 alin. (2) 
teza | C.proc.civ.]; 

— renunţarea reclamantului la judecata cererii de chemare în judecată nu afectează 

cererile incidentale care au caracter de sine stătător [art. 407 alin.(2) teza a Il-a 

C.proc.civ.], cum ar fi o eventuală cerere de intervenţie principală sau o cerere recon- 

venţională ori o cerere conexă; 

e prin excepție de la această regulă: 

a) cererea reconvenţională subsidiară va deveni lipsită de obiect, dacă instanţa ia 
act de renunțarea la cererea de chemare în judecată; 
b) cererile accesorii, întrucât nu au un caracter de sine stătător, urmează a fi res- 
pinse în cazul renunţării exprese doar la capătul principal de cerere, deoarece 
renunţarea la cererea principală implică şi renunţarea la judecata cererii accesorii. 
Astfel, reclamantul care a renunțat la capătul principal de cerere prin care a 
solicitat rezoluțiunea contractului nu mai poate pretinde restituirea prestaţiei pe 
care a executat-o pe temeiul contractului respectiv. 


Efectele 
renunțării la 
judecată 
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2. Renuntarea la dreptul subiectiv 


Condiţii — reclamantul trebuie să aibă capacitatea de a dispune, deci să aibă capacitate de 
exerciţiu deplină; 
— renunţarea trebuie să aibă ca obiect un drept cu privire la care se poate dispune 
(drept cu privire la care s-ar putea tranzacţiona); 

De exemplu: 

= în acţiunile privitoare la filiaţie nu se poate renunţa la drept (art. 437 alin. (1) 

C.civ.]; 

" nu se poate renunţa pentru viitor la dreptul la întreţinere (art. 515 C.civ.). 
— renunţarea se poate face: 

e atât verbal în şedinţă, consemnându-se în încheiere; 

o cât şi prin înscris autentic [art. 408 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e sunt opozabile părţilor şi renunţările extrajudiciare, făcute prin înscris sub semnă- 
tură privată, recunoscut de către reclamant. 
— renunţarea la dreptul subiectiv se poate face oricând în cursul judecății, fie în fața 
primei instanţe, fie în căile de atac, inclusiv în cele extraordinare (art. 409 C.proc.civ.); 

— acordul pârâtului nu este necesar, indiferent de momentul la care intervine renun- 
tarea la drept [art. 408 alin. (1) C.proc.civ.], deoarece nu mai există riscul de a fi chemat 
în judecată pentru valorificarea dreptului subiectiv la care s-a renunţat. 


Momentul 
până la care 
poate interveni 
renunțarea la 
dreptul 
subiectiv 
Actul de 
procedură prin 
care instanţa ia 
act de 
renunțarea la 
dreptul 
subiectiv 


— dacă renunţarea la dreptul subiectiv se produce în cursul cercetării procesului în fața 
primei instanţe, instanţa pronunţă o hotărâre (sentință) prin care va respinge cererea în 
fond, dispunând şi asupra cheltuielilor de judecată [art. 408 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— când renunţarea intervine în instanţa de apel sau în căile extraordinare de atac, 

instanţa va pronunţa o decizie prin care va proceda, după caz, la anularea, în tot sau în 

parte, în măsura renunţării, a hotărârii primei instanţe, respectiv la anularea hotărârilor 
pronunţate în cauză, şi va respinge cererea în fond, dispunând şi asupra cheltuielilor de 
judecată (art. 409 C.proc.civ.); 

— hotărârea este supusă recursului (art. 410 C.proc.civ.); 

e hotărârea prin care se ia act de renunţarea la dreptul pretins este supusă recursului 
în toate cazurile, inclusiv atunci când se renunţă la drept în faţa instanţei de recurs; 

e recursul se judecă de instanţa ierarhic superioară celei care a luat act de renunţarea 
la dreptul pretins; 

e în ipoteza în care renunţarea are loc în faţa unei secţii a Înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie, recursul se judecă de completul de 5 judecători; 

e cererile pentru exercitarea recursului împotriva hotărârii prin care s-a luat act de 
renunţarea la dreptul subiectiv se taxează cu 50 lei [art.25 alin. (2) lit. b) din 
O.U.G. nr. 80/2013]; 

e termenul de recurs este cel de drept comun, de 30 de zile de la comunicarea 
hotărârii prin care s-a luat act de renunțare. 

Același este termenul de recurs și atunci când se renunţă la dreptul subiectiv în 
cadrul unei judecăți desfășurate potrivit regulilor aplicabile unei proceduri spe- 
ciale, chiar dacă aceasta ar conţine norme speciale în privința căilor de atac, | 
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deoarece dispoziţiile legale referitoare la incidentul procedural se aplică prioritar 
față de eventualele norme dintr-o procedură specială. 
— renunţarea reclamantului la dreptul invocat nu are niciun efect asupra cererii de 
intervenţie principală ori a cererii reconvenţionale sau a celei conexe; 

— în caz de coparticipare procesuală activă, renunțarea unuia dintre reclamanţi la 
dreptul subiectiv nu produce efecte și faţă de ceilalţi reclamanţi; 

— în caz de coparticipare procesuală pasivă, renunţarea la drept produce efecte numai 
faţă de părţile în privinţa cărora a fost făcută. 


Efectele 
renunțării la 
dreptul 

subiectiv 


III. Achiesarea 


1. Achiesarea pârâtului la pretenţiile reclamantului 


Noţiune 


— achiesarea pârâtului la pretenţiile reclamantului (recunoaşterea pretențiilor recla- 
mantului): 

e are o semnificaţie de ordin probator, reprezentând o mărturisire; 

e în același timp, este un act de dispoziţie, deoarece pârâtul renunţă la mijloacele pe 
care legea i le pune la dispoziţie pentru a se apăra. 
— poate fi: 
1. parţială sau totală; 

e recunoaşterea totală a pretențiilor reclamantului de către pârât se poate face 

numai pe calea unei mărturisiri pure şi simple; 

e mărturisirea calificată şi mărturisirea complexă nu pot fi aside Da ca achiesare, 
deoarece, în ambele cazuri, în fapt, pârâtul nu recunoaşte pretenţiile reclaman- 
tului; 

2. judiciară sau extrajudiciară; 

3. verbală în faţa instanţei sau formulată în scris, prin înscris sub semnătură privată sau 
autentic. 
— achiesarea părâtului la pretenţiile reclamantului poate avea loc oricând înainte de 


Momentul 


până la care închiderea dezbaterilor, atât în faţa primei instanţe, cât şi a celei de apel, respectiv de 
poate recurs; 

interveni — achiesarea se poate produce şi cu privire la cererea reconvenţională sau la orice altă 
achiesarea. cerere incidentală care are natura juridică a unei veritabile cereri de chemare în 
Efectele judecată. 

achiesării Achiesarea pârâtului în fața primei instanţe 

pârâtului la -= instanţa, la cererea reclamantului, va da o hotărâre în măsura recunoaşterii [art. 436 
pretenţiile 


alin. (1) C.proc.civ.]; 

e hotărârea în baza achiesării pârâtului nu este pronunţată din oficiu, ci, cu res- 
pectarea principiului disponibilităţii, numai la cererea reclamantului; 

— dacă recunoaşterea este parţială, judecata va continua cu privire la pretenţiile ră- 

mase nerecunoscute, instanţa urmând a pronunţa, în acelaşi dosar, o a doua hotărâre 

asupra acestora [art. 436 alin. (2) C.proc.civ.]; 


reclamantului 
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— atunci când achiesarea intervine la primul termen de judecată la care părţile sunt 
legal citate în faţa primei instanţe şi dacă pârâtul nu fusese pus în întârziere anterior 
pornirii procesului sau nu era de drept în întârziere, respectiv nu ar fi aplicabile 
prevederile art. 1522 alin. (5) C.civ., el nu va fi obligat la plata cheltuielilor de judecată 
[art. 454 C.proc.civ.]. 


Achiesarea pârâtului în faţa instanţei de apel sau de recurs 

— când recunoaşterea pretențiilor a fost făcută înaintea instanţei de apel (sau de re- 

curs), hotărârea primei instanţe (respectiv hotărârile instanţelor de fond) va fi anulată 

în măsura recunoaşterii, dispunându-se admiterea, în mod corespunzător, a cererii 

[art. 437 alin. (2) C.proc.civ.]. 

-— hotărârea pronunţată în baza recunoaşterii pârâtului, 

parţiale, cât şi al recunoaşterii totale: 

e poate fi atacată numai cu recurs, la instanţa ierarhic superioară [art. 437 alin. (1) 
C.proc.civ.], termenul de recurs fiind cel de drept comun, de 30 de zile de la 
comunicare; 

e este susceptibilă şi de exercitarea celorlalte căi extraordinare de atac (contestaţia 
în anulare şi revizuirea), dacă sunt îndeplinite condiţiile de admisibilitate pentru 
exercitarea acestora; 

e este executorie de drept [art. 448 alin. (1) pct. 9 C.proc.civ.]. 


Hotărârea 
pronunţată în 
baza 

recunoaşterii 
pârâtului 


atât în cazul recunoaşterii 


2. Achiesarea la hotărârea pronunţată 


Definiţie legală 


— reprezintă renunţarea unei părţi la calea de atac pe care o putea folosi ori pe care a 
exercitat-o deja împotriva tuturor sau a anumitor soluţii din respectiva hotărâre 
[art. 463 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e achiesarea la hotărâre se caracterizează prin aceea că partea care a pierdut 
procesul (în primă instanţă sau în apel) renunţă la dreptul de a exercita calea de 
atac (apelul sau, după caz, recursul) împotriva hotărârii respective ori, dacă a for- 
mulat deja calea de atac, o retrage. 

Achiesarea expresă 
-se poate face [art. 464 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e de parte sau de mandatarul său, în temeiul unei procuri speciale; 

* prin act autentic sau prin declaraţie verbală în faţa instanţei; 

— declaraţia verbală de renunțare la exercitarea căii de atac poate fi făcută: 

e imediat de partea prezentă la pronunţarea hotărârii sau ulterior pronunțării, chiar şi 
după declararea căii de atac, prin prezentarea părţii înaintea preşedintelui instanţei 
sau a persoanei desemnate de acesta, atât timp cât dosarul nu a fost înaintat la 
instanţa competentă, în ambele cazuri, făcându-se menţiune despre declaraţia de 
renunțare într-un proces-verbal semnat de preşedinte şi de grefier (art. 404 
C.proc.civ.); 
după înaintarea dosarului la instanța competentă să soluţioneze calea de atac, 
declaraţia de renunțare la calea de atac se poate face în faţa acestei instanţe, fie 
anterior termenului de judecată, fie în şedinţă publică. | 
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În cazul în care partea renunţă expres după introducerea căii de atac, este necesar 
să se stabilească exact dacă renunţarea priveşte calea de atac (deci este o achie- 
sare la hotărârea atacată) sau judecata, în acest din urmă caz urmând a se aplica, 
prin analogie, prevederile art. 406 C.proc.civ., deci să se ceară consimţământul 
pârâtului şi să se dispună închiderea dosarului, după ce s-au anulat, în tot sau în 
parte, hotărârea sau, după caz, hotărârile pronunţate în cauză. 


Achiesarea tacită 
— poate fi dedusă numai din acte sau fapte precise şi concordante care exprimă intenţia 
certă a părţii de a-şi da adeziunea la hotărâre [art. 464 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e constituie achiesare tacită faptul că partea care a pierdut procesul execută de 
bunăvoie hotărârea, prezumându-se că ea a renunţat la atacarea hotărârii 
respective; 

— nu pot fi considerate achiesare tacită următoarele: 

e împrejurarea că partea nu se opune la executarea silită a hotărârii, deoarece o 
asemenea opunere este pedepsită de legea penală; 

e executarea în cazul urmăririi de către executorul judecătoresc, ca un semn de 
respect şi supunere faţă de autoritatea legii; 

e executarea sub ameninţarea penalităţilor; 

e lăsarea trecerii termenului fără a exercita calea de atac. 

În această ultimă situaţie operează decăderea din dreptul de a mai exercita calea 
de atac respectivă, aşa încât o eventuală exercitare a căii de atac după expirarea 
termenului prevăzut de lege nu duce la respingerea căii de atac respective ca inad- 
misibilă, întrucât partea ar fi achiesat tacit la hotărârea atacată, ci la respingerea ei 
ca tardiv introdusă. 


Achiesarea totală și achiesarea parţială 

— achiesarea este totală atunci când priveşte hotărârea în întregul ei; 

— achiesarea parțială priveşte numai o parte dintre soluţiile cuprinse în dispozitivul 
hotărârii respective [art. 464 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Achiesarea pură și simplă și achiesarea condiționată 

— atunci când este pură şi simplă, achiesarea la hotărârea pronunţată nu presupune 
acordul părţii adverse pentru a produce efecte juridice; 

— achiesarea la hotărârea pronunţată poate fi şi condiţionată, caz în care nu produce 
efecte decât dacă este acceptată în mod expres de partea adversă [art. 463 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

e rezultă că, prin ipoteză, achiesarea condiţionată nu poate fi decât expresă; 

e ținând cont de regula simetriei formelor, partea adversă poate să îşi manifeste 
voinţa fie printr-un înscris autentic, fie verbal în faţa preşedintelui de complet, a 
preşedintelui instanţei sau a persoanei desemnate de acesta, personal sau prin 
mandatar cu procură specială, astfel cum prevede art. 81 C.proc.civ., fiind vorba tot 
despre un act procesual de dispoziţie. i 
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IV. Tranzacţia judiciară 


Definiţie legală. 
Reglementare 


Condiţii 


— tranzacţia este contractul prin care părţile previn sau sting un litigiu, inclusiv în faza 
executării silite, prin concesii sau renunţări reciproce la drepturi ori prin transferul unor 
drepturi de la una la cealaltă (art. 2267 alin. (1) C.civ.]; 

— Codul civil reglementează tranzacţia în art. 2267-2278; 

— Codul de procedură civilă, în art. 438-441, se ocupă numai de tranzacţia încheiată 
pentru stingerea procesului, cu concursul instanţei de judecată. 

— hotărârea care consfinţeşte tranzacţia părţilor este un contract intervenit între părţi 
sub auspiciile justiţiei, deci un contract judiciar, astfel încât trebuie respectate condiţiile 
de fond şi de formă pentru încheierea actelor juridice; 

e întrucât presupune concesii sau renunţări reciproce la drepturi, tranzacţia este un 
act de dispoziţie; 

— condiţii: 

e trebuie să fie vorba de drepturi cu privire la care partea poate să dispună; 

Nu se poate tranzacţiona asupra capacităţii sau stării civile a persoanelor şi nici cu 
privire la drepturi de care părţile nu pot să dispună potrivit legii [art. 2268 alin. (1) 
C.civ.]. i | 

e părţile trebuie să aibă capacitatea de a dispune de drepturile lor, respectiv să aibă 
capacitate de exerciţiu deplină (art. 2271 C.civ.); 

e tranzacţia poate fi încheiată de părţi personal sau prin reprezentant în baza unui 
mandat special ori cu încuviințarea prealabilă a instanţei sau a autorităţii admi- 
nistrative competente [art. 81 alin. (1) C.proc.civ.]; 

De exemplu: 

= în ipoteza în care cel reprezentat este minor, încheierea tranzacţiei nu poate 
avea loc prin tutore decât cu avizul consiliului de familie şi autorizarea instanţei 
de tutelă [art. 144 alin. (2) C.civ.]; 

= în alte situaţii, în raport de temeiul reprezentării, este nevoie de încuviințarea 
prealabilă a instanţei de judecată [de pildă, potrivit art. 976 alin. (2) C.proc.civ., 
în ipoteza actelor de înstrăinare încheiate de administratorul-sechestru desem- 
nat în cazul măsurii asigurătorii a sechestrului judiciar sau a transferului — înstră- 
inării — de drepturi de la o parte la cealaltă]. 

e tranzacţia judiciară trebuie să îmbrace forma scrisă, nefiind necesară, ca regulă 
generală, forma solemnă, şi va alcătui dispozitivul hotărârii (art. 2272 C.civ. şi 
art. 439 C.proc.civ.). 

Având în vedere că unul dintre efectele oricărei hotărâri judecătoreşti, deci şi al 
hotărârii de expedient, este acela de a avea forța probantă a unui înscris autentic, 
se admite că eventuala formă ad validitatem cerută de lege este respectată prin 
chiar consemnarea învoielii părţilor în dispozitivul hotărâri. Se poate discuta dacă 
această soluție nu ar trebui reconsiderată în lumina dispoziţiilor actualului art. 434 
C.proc.civ., care prevede că hotărârea judecătorească are doar forța probantă a 
unui înscris autentic, deci nu este înscris autentic, ceea ce ar implica faptul că 
hotărârea judecătorească nu poate complini cerința formei autentice atunci când 
aceasta este cerută pentru validitatea actului. 
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Momentul 
până la care 


— tranzacţia poate fi încheiată în orice etapă a procesului, în primă instanţă sau în căile 
de atac, inclusiv în faza executării silite; 


poate fi — părţile se pot înfăţişa oricând în cursul judecății, chiar fără să fi fost citate, pentru a 
încheiată cere să se dea o hotărâre care să consfinţească tranzacţia lor [art.438 alin. (1) 
tranzacţia C.proc.civ.]; | 

judiciară e instanţa nu poate lua act de tranzacţie fără ca toate părţile să fie prezente pentru 


a-şi da consimţământul; 

e atunci când tranzacţia este consemnată într-un înscris sub semnătură privată, 
numai înfăţişarea tuturor părţilor înaintea unui judecător, fie personal, fie prin man- 
datar cu procură specială pentru aplicarea ori recunoaşterea semnăturii, conferă 
acesteia garanţia autenticităţii necesară producerii efectelor unui atare act de 
dispoziţie; | ) 

e lipsa uneia/unora dintre părți (în fața instanţei) ar putea fi acceptată numai în 
condiţiile în care tranzacţia a fost încheiată (de toate părţile) în faţa unui notar 
public; 

Faptul că instanţa poate să ia act de tranzacţie, chiar dacă părţile nu au fost citate, 
trebuie înţeles în sensul că lipsa procedurii de citare nu constituie un impediment 
dacă toate părţile sunt prezente pentru a putea confirma acordul la încheierea 
tranzacţiei, iar nu în sensul că se poate lua act de tranzacţie chiar în lipsa părţii 
nelegal citate. 
— dacă părţile se înfăţişează la ziua stabilită pentru judecată, cererea pentru darea 
hotărârii va putea fi primită chiar de un singur judecător, iar hotărârea se va pronunţa 
de instanţă, în şedinţă; 

e dacă părţile se înfăţişează într-o altă zi, instanţa va da hotărârea în camera de 

consiliu [art. 438 alin. (2) și (3) C.proc.civ.]; 
— la primirea tranzacţiei judiciare, instanţa trebuie să verifice dacă: 

e părţile au capacitatea legală de a tranzacţiona; 

e tranzacţia, aşa cum este întocmită, exprimă voinţa părţilor şi pune, într-adevăr, 
capăt litigiului, fiind susceptibilă de a fi pusă în executare; 

e actul este expresia voinţei libere a părţilor şi dacă prin încheierea tranzacţiei nu se 
încalcă o dispoziţie imperativă a legii; 

— ca regulă generală, instanţa nu va putea cenzura voinţa părţilor de a stinge, chiar prin 
concesii reciproce, într-un anume mod, litigiul dintre ele; 

e prin excepţie, tranzacţia făcută în orice proces de reprezentanţii minorilor, ai per- 
soanelor puse sub interdicţie şi ai dispăruţilor nu va împiedica judecarea cauzei, 
dacă instanţa apreciază că aceasta nu este în interesul respectivelor persoane 
[art. 81 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— hotărârea prin care se încuviințează învoiala părţilor mai este denumită, în doctrină şi 
în practică, hotărâre de expedient; | 

— hotărârea de expedient nu are autoritate de lucru judecat, deoarece instanţa nu 
judecă efectiv cauza, pe baza probelor, hotărârea nefiind rezultatul unei verificări juris- 
dicţionale a pretențiilor deduse judecății, dezbaterile judiciare fiind substituite de 
contractul încheiat de părţi, care va constitui dispozitivul hotărârii; hotărârea de expe- 
dient este doar forma pe care o îmbracă convenţia dintre părți; 


Hotărârea de 
expedient 
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e în cazul în care drepturile cu privire la care părţile au tranzacţionat sunt din nou 
supuse judecății se va invoca forța obligatorie a contractului constatat prin hotă- 
rârea de expedient, nu autoritatea de lucru judecat a hotărârii de expedient; 

— hotărârea de expedient poate fi atacată numai cu recurs care (art. 440 C.proc.civ.): 

e poate fi exercitat doar pentru motive procedurale, nu şi pentru eventualele vicii ale 
actului juridic care ar atrage nulitatea acestuia; 

e se judecă de instanţa ierarhic superioară; 

e poate fi exercitat numai în măsura în care tranzacţia a fost încheiată în fața primei 
instanţe sau a instanţei de apel, în acest din urmă caz, însă, cu excepţia situației în 
care, potrivit legii, hotărârea dată în apel este definitivă; 

e se taxează cu 50 lei [art. 25 alin. (2) lit. d) din O.U.G. nr. 80/2013); 

— împotriva hotărârii de expedient, revizuirea este, în principiu, inadmisibilă, deoarece 
hotărârea judecătorească nu este rezultatul unor dezbateri contradictorii şi nu stabi- 
leşte o situaţie de fapt în funcţie de probele administrate; 

e cu toate acestea, unele motive de revizuire ar putea fi valorificate şi împotriva 
hotărârii de expedient, de exemplu, cele prevăzute de art. 509 alin. (1) pct.2 
C.proc.civ. (obiectul pricinii nu se află în ființă) sau de art.509 alin. (1) pct. 7 
C.proc.civ. (dacă reprezentantul incapabilului a fost de rea-credinţă) etc.; 

— hotărârea de expedient este executorie [art. 633 pct. 2 C.proc.civ.], astfel încât, în 
măsura în care una dintre părţi nu îşi execută de bunăvoie obligaţiile asumate, ea va 
putea fi pusă imediat în executare; | 

— tranzacţia constatată printr-o hotărâre judecătorească poate fi atacată cu [art. 2278 
alin. (1) C.civ.]: 

e acţiune în nulitate sau acţiune în rezoluţiune ori reziliere, precum orice alt contract; 
Dacă se admite cererea prin care se solicită desfiinţarea tranzacţiei judiciare, hotă- 
rârea astfel pronunţată va determina lipsirea de efecte a hotărârii de expedient 
(caducitatea ei). 

e acţiune revocatorie sau cu acţiune în declararea simulaţiei; 

În cazul admiterii acțiunii revocatorii sau în declararea simulaţiei exercitate 
împotriva unei tranzacţii judiciare, efectul constă în inopozabilitatea tranzacţiei 
judiciare și a hotărârii de expedient față de reclamant. 
— dispoziţiile referitoare la hotărârea prin care se ia act de învoiala părţilor se aplică în 
mod corespunzător şi în cazul în care aceasta este urmarea procedurii de mediere 
(art. 441 C.proc.civ.): 

e atât în cazul în care acordul de mediere s-a realizat pe parcursul judecății cauzei; 

e cât şi atunci când, în temeiul art. 58 alin. (4) din Legea nr. 192/2006, părţile se adre- 
sează direct instanţei de judecată pentru a cere, îndeplinind procedurile legale, să 
se dea o hotărâre care să consfinţească înţelegerea părţilor rezultată din acordul de 
mediere prin care s-a mediat un conflict ce a vizat transferul dreptului de proprie- 
tate privind bunurile imobile sau al altor drepturi reale, partaje şi cauze succesorale. 

Potrivit art. 59 alin. (2) din Legea nr. 192/2006, care face trimitere, pentru o apli- 


care corespunzătoare, la dispoziţiile art. 438-441 C.proc.civ., în cazul în care cere- | 


rea privind pronunţarea unei hotărâri care să consfinţească înţelegerea părţilor 


rezultată din acordul de mediere este formulată pe cale principală, competenţa | 
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aparţine fie judecătoriei în a cărei circumscripție îşi are domiciliul sau reşedinţa 
ori, după caz, sediul oricare dintre părți, fie judecătoriei în a cărei circumscripție se 
află locul unde a fost încheiat acordul de mediere. Hotărârea prin care instanţa 
încuviinţează înţelegerea părţilor se dă în camera de consiliu şi constituie titlu 
executoriu în condiţiile legii. | 

Hotărârea prin care se soluţionează cererea privind pronunţarea unei hotărâri 
care să consfinţească înţelegerea părţilor rezultată din acordul de mediere formu- 
lată pe cale principală este supusă, în toate cazurile, numai recursului, la instanţa 
ierarhic superioară. 


FIŞA NR. 15 


ETAPA DEZBATERILOR ÎN FOND 


— dezbaterile în fond poartă asupra împrejurărilor de fapt şi temeiurilor de drept, invo- 
cate de părţi în cererile lor sau, după caz, ridicate de către instanţă din oficiu (art. 389 
C.proc.civ.); 

e împrejurările de fapt reprezintă acele împrejurări invocate de părți în cererile şi prin 
apărările lor, a căror existenţă urmează a se stabili pe baza probelor administrate în 
cauză; 

e elementele de drept reprezintă „calificarea juridică” a faptelor sau actelor juridice 
invocate de părţi sau de instanţă din oficiu, respectiv determinarea normei juridice 
aplicabile, precum şi interpretarea acesteia; 

— în anumite cazuri, procesul nu mai ajunge la etapa dezbaterilor în fond; astfel: 

e părţile pot face acte procesuale de dispoziţie prin care procesul să se termine chiar 
din etapa cercetării procesului (renunţarea la judecată sau la însuşi dreptul subiec- 
tiv pretins, achiesarea totală la pretenţiile reclamantului, încheierea unei tranzacţii 
şi solicitarea pronunțării unei hotărâri de expedient); 

e în cazul suspendării urmate de perimare, procesul se stinge în faza în care se 
găsește; 

e în cazul în care se admite o excepţie procesuală care determină respingerea sau 
anularea cererii de chemare în judecată, fără a se antama fondul procesului, instan- 
ţa se desesizează de cauză prin admiterea excepţiei respective etc. 
— trecerea la etapa dezbaterilor în fond este marcată de declarația privind închiderea 
cercetării procesului făcută de judecător în momentul în care apreciază că este lămurit 
[art. 244 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— închiderea cercetării procesului are loc cu ascultarea prealabilă a părţilor; 

e nu este suficient ca părţile să declare că nu mai au alte cereri, excepţii sau probe de 
formulat pentru ca judecătorul să declare încheiată cercetarea procesului, ci, numai 
dacă acesta consideră că este lămurit asupra tuturor aspectelor, va declara încheia- 
tă cercetarea judecătorească, potrivit art. 244 alin. (1) C.proc.civ.; 

— la momentul la care declară închisă cercetarea procesului, instanța poate: 

e să dispună trecerea la etapa dezbaterii fondului la același termen de judecată; 

o să fixeze un alt termen pentru dezbaterea fondului, din oficiu sau la cererea părților 
[art. 244 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— atunci când s-a dispus ca dezbaterea fondului să aibă loc în altă zi decât cea în care s-a 
declarat încheiată cercetarea procesului, pentru dezbaterea în fond, judecătorul poate 
pune în vedere părţilor să redacteze note privind susţinerile lor și să le depună la dosar 
cu cel puțin 5 zile înainte de termenul stabilit, fără a aduce atingere dreptului acestora 
de a formula concluzii orale (art. 244 alin. (2) C.proc.civ.]; uivi 


Obiectul 
dezbaterilor 
în fond 


Termenul la 
care au loc 

dezbaterile în 
fond 
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e notele scrise cu privire la susţinerile părţilor, pe care acestea pot fi obligate să le 
depună la dosar înainte de dezbaterea fondului, au rolul de a asigura pentru părţi şi 
pentru instanţă cunoaşterea elementelor de fapt şi de drept asupra cărora va purta 
dezbaterea fondului în şedinţă publică; 

e cu toate acestea, faptul că părţile sau doar una dintre ele nu depun aceste note nu 
este de natură să împiedice continuarea dezbaterilor asupra fondului; obligaţia 
impusă părților de judecător de a depune note cu privire la susţinerile lor nu aduce 
atingere dreptului acestora de a formula concluzii orale. 

Regula 

— se desfăşoară în şedinţă publică, fie la același termen la care a fost declarată închisă 

cercetarea procesului, fie la un termen ulterior fixat în acest scop de instanţă. 


Locul 
dezbaterilor în 
fond 


Excepţia | 
— dezbaterea în fond a procesului se poate desfăşura în camera de consiliu atunci când 
dezbaterea fondului în şedinţă publică ar aduce atingere moralității, ordinii publice, 
intereselor minorilor, vieţii private a părţilor ori intereselor justiţiei; 

e în aceste cazuri, instanţa, la cerere sau din oficiu, poate dispune ca dezbaterea în 
fond a procesului să se desfăşoare în întregime sau în parte fără prezenţa publicului 
[art. 213 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în aceste cazuri, au acces în sala de şedinţă părţile, reprezentanţii lor, cei care îi asis- 
tă pe minori, apărătorii părţilor, martorii, experţii, traducătorii, interpreţii, precum 
şi alte persoane cărora instanţa, pentru motive temeinice, le admite să asiste la 
proces [art. 213 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— ca regulă, după declararea încheierii cercetării procesului nu se mai pot efectua acte 
de procedură specifice acestei etape; 

e cu toate acestea, înainte de a se trece la dezbaterea fondului cauzei, instanţa, din 
oficiu sau la solicitarea părţilor, va pune în discuţia acestora cererile, excepţiile pro- 
cesuale şi apărările care nu au fost soluționate în cursul cercetării procesului, pre- 
cum şi cele care, potrivit legii, pot fi invocate în orice stare a procesului (art. 390 
C.proc.civ.); 

— în principiu, în cadrul dezbaterilor în fond nu mai poate avea loc administrarea de probe; 

e în mod excepţional însă, instanţa poate proceda la completarea ori refacerea unor 
probe, în cazul în care, din dezbateri, rezultă necesitatea acestei măsuri (art. 391 
C.proc.civ.); 

— dacă părţile declară că nu mai au cereri de formulat şi nu mai sunt alte incidente de 
soluţionat, preşedintele deschide dezbaterile asupra fondului cauzei, dând cuvântul 
părţilor, în ordinea şi condiţiile prevăzute la art. 216 C.proc.civ., pentru ca fiecare să îşi 
susţină cererile şi apărările formulate în proces (art. 392 C.proc.civ.), astfel: 

e primul va avea cuvântul reclamantul, apoi pârâtul; 

e celorlalte părţi din proces li se acordă cuvântul, în funcţie de poziţia lor procesuală; 

e reprezentantul Ministerului Public va vorbi cel din urmă, în afară de cazul când a 
pornit acţiunea; 

e altor persoane sau organe care participă la proces li se va da cuvântul în limita 

drepturilor pe care le au în proces; 


Desfășurarea 
dezbaterilor în 
fond 
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e în cazul în care este necesar, preşedintele poate da cuvântul părţilor şi celorlalţi 
participanţi, în aceeaşi ordine, de mai multe ori, existând şi posibilitatea ca instanţa 
să limiteze în timp intervenţia fiecărei părţi, însă, în acest caz, trebuie să i se pună în 
vedere părţii, înainte de a-i da cuvântul, timpul pe care îl are la dispoziţie; 

— ca regulă generală, dezbaterea în fond a procesului are loc la un singur termen de 

judecată; 

e pentru motive temeinice, dezbaterile pot fi lăsate în continuare pentru o altă zi, 
chiar în afara orelor fixate pentru judecarea pricinilor (art. 393 C.proc.civ.); 

e în cazul în care s-a fixat termen în continuare, părţile care nu aveau termen în 
cunoştinţă nu vor mai fi citate, chiar dacă nu au fost prezente la deschiderea dez- 
baterilor asupra fondului; 

— preşedintele închide dezbaterile orale şi contradictorii şi va reţine cauza pentru 

deliberare şi pronunţarea hotărârii, atunci când consideră că au fost lămurite toate 

împrejurările de fapt şi temeiurile de drept ale cauzei [art. 394 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă va considera necesar, instanţa poate cere părţilor, la închiderea dezbaterilor, 
să depună completări la notele întocmite înainte de începerea dezbaterilor în fond; 

e părţile pot depune aceste completări şi în cazul în care acestea nu au fost cerute de 
instanţă [art. 394 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e după închiderea dezbaterilor, părţile nu mai pot depune niciun înscris la dosarul 

cauzei, sub sancţiunea de a nu fi luat în seamă. 


FIŞA NR. 16 


ETAPA DELIBERĂRII ȘI PRONUNȚŢĂRII 
HOTĂRÂRII JUDECĂTOREŞTI 


I. Deliberarea 


Definiţie. 
Reglementare 


— deliberarea este operaţiunea prin care judecătorii stabilesc situaţia de fapt, la care vor 
aplica apoi normele juridice corespunzătoare, reprezentând însăşi esenţa actului 
jurisdicţional; 
— Codul de procedură civilă reglementează etapa deliberării şi pronunțării hotărârii la 
art. 395-405; aceste prevederi constituie dreptul comun în materie, fiind aplicabile în 
mod corespunzător şi încheierilor [art. 234 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— poate avea loc, după caz, în şedinţă sau în camera de consiliu; 
e ca regulă, completul se retrage spre deliberare în camera de consiliu; 
e deliberarea în şedinţă poate avea loc cu privire la incidente procedurale care se 
ivesc pe parcursul desfăşurării cercetării procesului sau chiar al dezbaterilor în fond 
şi care nu necesită retragerea spre deliberare în camera de consiliu. 
Regula 
— deliberarea are loc de îndată după închiderea dezbaterilor [art. 395 alin. (1) 
C.proc.civ.]. 


Locul unde 
are loc 
deliberarea 


Momentul 
când are loc 
deliberarea 


Excepţia 
— în cazuri justificate, dacă instanţa nu ia hotărârea de îndată, pronunţarea acesteia 
poate fi amânată pentru un termen care nu poate depăşi 15 zile (art. 396 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 
De la regula prevăzută de art. 396 C.proc.civ. se derogă prin norme speciale. De 
pildă, pronunţarea asupra cererii de ordonanţă preşedinţială se poate amâna cu 
cel mult 24 de ore [art. 999 alin. (4) C.proc.civ.]; pronunţarea încheierii prin care se 
soluţionează cererea de sechestru asigurător poate fi amânată cu cel mult 24 de 
ore [art. 954 alin. (4) coroborat cu art. 999 alin. (4) C.proc.civ.] etc. 
e termenul de amânare a pronunțării are caracter relativ, astfel încât depășirea 
acestuia nu afectează valabilitatea hotărârii; 
— dacă pronunţarea a fost amânată, hotărârea nu poate fi pronunţată mai înainte de 
data fixată în acest scop [art. 396 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e sancţiunea nerespectării acestor dispoziţii legale este nulitatea hotărârii; 
e nulitatea nu este condiționată de vătămare; este vorba de o condiţie extrinsecă, 
pentru a cărei nerespectare legea nu a prevăzut o altă sancţiune, fiind aplicabil 
art. 176 pct. 6 C.proc.civ. 
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Modul în care 
are loc 
deliberarea 


— indiferent de locul unde are loc deliberarea (fie în şedinţă, fie în camera de consiliu), 
aceasta are loc în secret [art. 395 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— deliberarea are loc cu participarea exclusivă a membrilor completului de judecată; 

e în cazurile expres prevăzute de lege, la deliberare participă și alte persoane care fac 
parte din alcătuirea instanței, după cum urmează: 

a) în litigiile privind conflictele de muncă şi asigurări sociale, la judecata în primă 
instanţă asistenții judiciari participă la deliberări cu vot consultativ (art. 55 alin. (2) 
din Legea nr. 304/2004]; 
.b) în completurile de judecată de la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, magistraţii-asis- 
tenţi participă la deliberări cu vot consultativ (art. 71 din Legea nr. 303/2004); 

"e atunci când la deliberare participă şi persoanele arătate expres de legea specială, 
acestea sunt ţinute, de asemenea, de secretul deliberării; 

— la deliberare iau parte numai membrii completului în faţa cărora au avut loc dezba- 

terile [art. 395 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e înlocuirea judecătorului care a participat la dezbateri nu este posibilă în nicio 
situaţie; 

e în cazurile în care, pentru motive temeinice, un judecător este împiedicat să parti- 
cipe la soluţionarea cauzei după ce s-a dat cuvântul în fond părţilor, fiind înlocuit, 
cauza se repune pe rol [art. 214 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— judecătorul sau judecătorii care au participat la dezbateri sunt ţinuţi să participe la 
deliberare chiar dacă nu mai sunt judecători ai instanţei respective; 

e în cazul în care, în condiţiile legii, judecătorului i-a încetat această calitate sau este 
suspendat din funcţie, procesul se repune pe rol, cu citarea părţilor, pentru ca ele să 
pună din nou concluzii în faţa completului de judecată legal constituit [art. 395 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

— în cazul completurilor de judecată colegiale, deliberarea este condusă de preşedintele 
completului, care, după discuţiile purtate, procedează la adunarea părerilor judecă- 
torilor, începând cu cel mai nou în funcţie; preşedintele îşi exprimă opinia cel din urmă 
(art. 395 alin. (2) C.proc.civ.]. 

În cazul în care judecata se face de un singur judecător 
— în ceea ce priveşte luarea hotărârii, nu există nicio dificultate în situaţia în care jude- 
cata se face de un singur judecător. 


Luarea 
hotărârii 


În cazul completurilor colegiale 
— hotărârea trebuie să fie rezultatul acordului tuturor membrilor completului de 
judecată; 
— dacă nu toţi judecătorii sunt de acord asupra soluţiei, hotărârea trebuie să exprime 
părerea majorităţii (art. 398 alin. (1) şi alin. (2) C.proc.civ.]; 
e opinia separată a judecătorului rămas în minoritate va fi consemnată aparte, în 
minută (art. 401 alin. (1) C.proc.civ.]; 
ə pentru a nu face imposibilă atingerea majorităţii şi deci luarea hotărârii, atunci când 
în urma deliberării se formează mai mult de două opinii, judecătorii ale căror păreri 
se apropie mai mult sunt datori să se unească într-o singură opinie. | 
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Completul de divergență. Judecarea divergenţei 
— în cazul în care completul de judecată este alcătuit din doi judecători, iar judecătorii 
din complet nu cad de acord asupra soluţiei, cauza se va judeca în complet de diver- 
genţă; 

e completul de divergență se constituie prin includerea în completul iniţial și a unui 
judecător din planificarea de permanenţă [art. 398 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— divergenţa se judecă în aceeaşi zi sau, dacă nu este posibil, într-un termen care nu 
poate depăşi 20 de zile de la ivirea divergenţei, respectiv, în cazul pricinilor considerate 
urgente, 7 zile de la ivirea divergenţei (Sati două termene sunt relative) [art. 399 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în vederea judecării divergenţei, procesul se repune pe rol şi se vor cita părţile, 

deoarece acestea nu mai au termen în cunoştinţă; | 

e dacă nu se dispune reluarea dezbaterilor în şedinţa de judecată, în prezenţa 
părţilor, hotărârea pronunţată în complet de divergență cu încălcarea prevederilor 
art. 399 C.proc.civ. este lovită de nulitate; 

e dezbaterile vor fi reluate asupra chestiunilor rămase în divergență şi care se anunţă 
părţilor în şedinţă; 

e atunci când apreciază că este necesar, instanța este îndreptățită să administreze noi 
dovezi şi să ordone orice alte măsuri îngăduite de lege, însă, acestea trebuie să fie în 
legătură cu obiectul divergenţei; 

părţile vor pune din nou concluzii asupra chestiunilor aate în divergență [art. 399 
alin. (1)-(3) C.proc.civ.]; 

— dacă după judecarea divergenţei rezultă mai mult de două opinii, judecătorii ale căror 
păreri se apropie mai mult sunt datori să se unească într-o singură opinie; 

— judecătorii au dreptul de a reveni asupra părerii lor care a provocat divergenţa 

[art. 399 alin. (4) C.proc.civ.]; 

œ însă, chiar dacă revenirea asupra opiniei are loc ulterior închiderii dezbaterilor asu- 
pra chestiunilor rămase în divergență, chiar dacă există un consens, hotărârea nu va 
fi pronunţată în compunerea iniţială a completului, ci de către completul în faţa 
căruia au avut loc dezbaterile, respectiv completul de divergență; 

— când divergenţa nu priveşte soluţia ce trebuie dată întregii cauze, după judecarea 
chestiunilor rămase în divergență, completul care a judecat înainte de ivirea ei va putea 
continua judecarea cauzei [art. 399 alin. (5) C.proc.civ.]. 
De exemplu, o situație de acest fel poate fi cea în care divergenţa este în legătură 
cu mijloace de probă solicitate de părţi sau a căror administrare se doreşte a fi 
impusă din oficiu, este în legătură cu o excepţie procesuală respinsă etc. şi nu pri- 
veşte divergenţa ivită după închiderea dezbaterilor în fond şi nici divergenţa ce a 
apărut după închiderea dezbaterilor în temeiul unei excepţii procesuale, ulterior 
admisă, pentru că în ambele ipoteze nu mai există posibilitatea continuării jude- 
căţii. După soluţionarea divergenţei, judecata va continua conform regulilor proce- 
durale urmate până la ivirea acestui incident. 
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Soluţiile ce 1. admiterea cererii de chemare în judecată, astfel cum a fost formulată, atunci când 


pot fi pretenţiile reclamantului s-au dovedit a fi întemeiate; 

pronunţate 2. admiterea în parte a cererii, atunci când reclamantul şi-a dovedit numai o parte 
în urma dintre pretenţiile formulate; 

deliberării 3. respingerea ca neîntemeiată a cererii de chemare în judecată, dacă din probele 


administrate rezultă că pretenţia reclamantului nu este fondată; 
4. anularea cererii, respingerea ca inadmisibilă, prescrisă, ca existând autoritate de lucru 
judecat, ca introdusă de o persoană fără calitate procesuală activă sau împotriva unei 
persoane fără calitate procesuală pasivă, ca lipsită de interes, ca prematură, ca nefiind 
de competenţa instanţelor române etc., atunci când se admite o excepţie procesuală 
peremptorie; 

e se mai poate pronunţa perimarea cererii, precum şi respingerea cererii de divorţ ca 

nesusţinută. 

— în cazul în care, în timpul deliberării, instanța găseşte că soluţia nu poate fi pronunţată 
întrucât sunt necesare probe sau lămuriri noi, va dispune repunerea pe rol a cauzei, cu 
citarea “părţilor, deoarece acestea nu mai au termenul în cunoştinţă (art. 400 
C.proc.civ.). 
Întocmirea şi cuprinsul minutei 
— după ce a fost luată hotărârea, se întocmește de îndată o minută care cuprinde soluţia 
şi în care se va arăta, atunci când este cazul, opinia separată a judecătorilor aflaţi în 
minoritate [art. 401 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— minuta trebuie să cuprindă soluţia asupra tuturor cererilor formulate în cauză 
_[art. 397 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

e din minută trebuie să rezulte în mod explicit soluţia pentru fiecare capăt de cerere 
art. 125 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecă- 
toreşti]; 

de asemenea, atunci când este cazul, în minută va fi cuprinsă: 

a) eventuala opinie separată a judecătorilor aflaţi în minoritate; 
b) opinia separată a asistenţilor judiciari, care participă la judecata în primă instanţă 
în litigiile de muncă, respectiv opinia separată a magistratului-asistent, care parti- 
cipă la şedinţele de judecată la Înalta Curte de Casaţie și Justiţie; 

e instanţa nu poate acorda mai mult sau altceva decât s-a cerut, dacă legea nu 
prevede altfel [art. 397 alin. (1) teza a II-a C.proc.civ.]; 

De exemplu, sub acest ultim aspect, legea prevede obligaţia instanţei de a se pro- 
nunţa din oficiu asupra exercitării autorităţii părinteşti, precum şi asupra contri- 
buţiei părinţilor la cheltuielile de creştere şi educare a copiilor, chiar dacă acest 
lucru nu a fost solicitat prin cererea de chemare în judecată, în cadrul procesului 
de divorţ, atunci când soţii au copii minori. De asemenea, în aceeaşi materie, 
instanţa se va pronunţa din oficiu şi asupra numelui pe care îl vor purta soţii după 
divorţ, potrivit prevederilor Codului civil [art. 919 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]. 

e în cazul în care cererea are ca obiect pretenţii privitoare la obligaţia de întreţinere, 

alocaţia pentru copii, chirie, arendă, plata salariului, rate din preţul vânzării sau alte 
sume datorate periodic, instanţa îl va obliga pe pârât, la cererea reclamantului, 


Repunerea pe 
rol a cauzei 
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după achitarea taxelor de timbru, potrivit legii, şi la plata sumelor devenite exigibile 
după introducerea cererii [art. 397 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— în minută nu trebuie reluate soluțiile pronunţate pe parcursul soluționării cauzei prin 
încheieri interlocutorii; astfel, nu se va relua în minută (și nici în dispozitivul hotărârii 
finale): 

e soluţia de respingere a unor excepţii; | 

e soluția de admitere a unor excepții dispuse prin încheieri interlocutorii anterioare, 
chiar dacă aceste excepții au avut caracter peremptoriu, însă după soluționarea lor, 
instanţa nu s-a dezînvestit de cauză în întregime; 

De exemplu, nu se va relua în dispozitivul hotărârii finale soluţia de admitere a 
excepţiei de netimbrare și de anulare a unui capăt de cerere sau a unei cereri inci- 
dentale, de admitere a excepţiei lipsei calității procesuale active sau pasive a unuia 
dintre reclamanţi sau pârâți, în cazul coparticipării procesuale active sau pasive. 
Aceste soluții se vor regăsi doar în dispozitivul încheierilor interlocutorii respec- 
tive. Întrucât de la acel moment procesual instanța se dezînvestește de cererile 
respective, nu mai este posibilă reluarea în minuta și dispozitivul hotărârii finale a 
excepțiilor respective, deoarece aceasta ar echivala cu soluționarea din nou a 
acestora, 

e în cazul în care, prin încheieri interlocutorii premergătoare, instanța s-a dezînvestit 
de anumite capete din cererea principală sau cereri incidentale, hotărârea finală va 
fi comunicată către părţile interesate în vederea exercitării căilor de atac, cu atât 
mai mult cu cât încheierile premergătoare, cu excepţiile prevăzute de lege, nu pot fi 
atacate decât odată cu fondul; 

— în minută nu trebuie să se facă referire la pronunţarea hotărârii în şedinţă publică sau, 
după caz, prin punerea ei la dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanţei; 

e pe cale de consecinţă, lipsa unei asemenea menţiuni din minută nu constituie o 
cauză de nulitate a hotărârii; 

e această mențiune se va regăsi în dispozitivul hotărârii; 

e în practica judiciară, în mod obișnuit această menţiune se regăsește și în minută, iar 
nu numai în dispozitivul hotărârii; 

— minuta va fi scrisă de către judecător, respectiv de către unul dintre membrii comple- 
tului de judecată; 

e minuta poate fi redactată şi prin utilizarea tehnicii de calcul [art. 125 alin. (1) din 
Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti). 


Semnarea minutei. Sancţiunea nesemnării minutei 

— minuta se semnează pe fiecare pagină, sub sancţiunea nulităţii hotărârii, de judecător 
sau de judecători şi, după caz, de magistratul-asistent [art. 401 alin. (2) C.proc.civ.], res- 
pectiv de asistenții judiciari, în cazurile în care legea prevede că aceștia participă la 
deliberare; 

e grefierul de şedinţă nu participă la deliberare și nu semnează minuta; 

e lipsa semnăturii unuia dintre judecători sau, atunci când este cazul, a magistra- 
tului-asistent (respectiv a asistentului judiciar) de pe minută nu poate fi acoperită 
prin semnarea ulterioară, deoarece nu s-ar mai putea şti dacă judecătorul sau 

|_____magistratul-asistent (asistentul judiciar) respectiv a participat la deliberare; 
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e nulitatea hotărârii pentru lipsa semnăturii de pe minută este expresă; 

o în ipoteza în care minuta este alcătuită pe mai multe pagini şi nu sunt semnate 
toate, nulitatea hotărârii este totală, iar nu parţială; 

— dacă în minută a fost cuprinsă o opinie separată, judecătorul rămas în minoritate, res- 

pectiv asistentul judiciar, în cazul litigiilor de muncă în cadrul judecății în primă instanţă, 

sau magistratul-asistent, la Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, va semna opinia separată; 

e când hotărârea a fost adoptată cu majoritate, nesemnarea opiniei minoritare nu 
poate pune în discuţie legalitatea hotărârii, pentru că á soluţia din opinia majoritară 
este cea care reprezintă hotărârea. 


Consemnarea minutei în registrul special 
— după semnare, minuta se va consemna într-un registru special, ţinut la grefa instanţei, 
registru care poate fi ţinut şi în format electronic [art. 401 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e transcrierea în sistem informatizat a minutei se face de către grefierul de şedinţă, 
integral, cu excepţia datelor cu caracter personal, altele decât numele de familie şi 
prenumele părţilor [art. 125 alin. (4) din Regulamentul de ordine interioară al in- 
stanţelor judecătoreşti. 


Contradicţii între minută şi dispozitivul hotărârii. Sancţiune 
— minuta va alcătui dispozitivul hotărârii; 

e atunci când apar contradicții între minută şi dispozitiv, ca regulă, acestea pot fi 
remediate, prin confruntarea minutei, care, conţinând cu certitudine rezultatul 
deliberării, constituie hotărârea reală; 

e prin excepţie, se dispune anularea hotărârii doar atunci când nu se poate înlătura în 
alt mod vătămarea adusă părţii, respectiv dacă nu se poate determina soluţia reală 
pronunţată în cauză, nefiind posibilă exercitarea controlului judiciar de legalitate în 
calea de atac. 


II. Pronunțarea hotărârii 


Definiţie — este operaţiunea prin care soluția cuprinsă în minuta rezultată în urma deliberării este 
adusă la cunoștința celor interesaţi; 

— din momentul pronunțării, instanţa se dezînvestește de judecata procesului. 
Pronunțarea în ședință publică 

— preşedintele sau, după caz, un judecător, membru al completului de judecată, va 
pronunţa hotărârea în şedinţă publică, la locul unde s-au desfăşurat dezbaterile; 

— pronunţarea în şedinţă publică se face prin citirea minutei, indicându-se, totodată, 
calea de atac ce poate fi folosită împotriva hotărârii (art. 402 teza | C.proc.civ.); 

— pronunţarea în şedinţă publică are loc indiferent dacă părţile sunt prezente sau nu. 


Locul unde se 
face 


pronunţarea 


Punerea soluţiei la dispoziția părților prin mijlocirea grefei instanţei 

— alternativ cu pronunțarea în ședință publică, minuta (hotărârea) se poate pronunța și 
prin punerea soluției la dispoziţia părţilor de către grefa instanţei (art. 402 teza a l-a 
C.proc.civ.); 

— în cazul amânării pronunțării, președintele, odată cu anunțarea termenului la care a 
fost amânată pronunțarea, poate stabili că pronunțarea hotărârii se va face prin 
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punerea soluţiei la dispoziția părților prin mijlocirea grefei instanţei [art. 396 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 

Precizare: 

Art. 396 alin. (2) C.proc.civ. este doar o aplicație a art. 402 teza a Il-a C.proc.civ., 

deci punerea soluției la dispoziția părţilor prin mijlocirea grefei instanţei este 
posibilă și atunci când nu se amână pronunţarea. 
— pronunțarea are loc la data la care a avut loc deliberarea, respectiv: | 
e data la care au fost închise dezbaterile în fond și instanţa s-a retras pentru deli- 

berare; 

e data la care a fost amânată pronunțarea; 


— data la care are loc pronunțarea minutei, potrivit legii, este data hotărârii (art. 403 
C.proc.civ.). 


Data 
pronunțării 


FIŞA NR. 17 


HOTĂRÂREA JUDECĂTOREASCĂ 


I. Noţiunea și clasificarea hotărârilor judecătorești 


Clasificare 


— reprezintă actul de dispoziţie al instanţei cu privire la pretenţiile pe care părţile le-au 
dedus judecății, fiind deci actul final al judecății. 

A. După denumirea hotărârii . 

1. hotărâri propriu-zise (sentinţe şi decizii); 

2. încheieri; 

— se numește sentinţă (art. 424 alin. (1) și (2) C.proc.civ.]: 

e hotărârea prin care cauza este soluţionată de prima instanţă sau prin care aceasta 
se dezinvesteşte fără a soluţiona cauza; 

e hotărârea prin care judecătoria soluţionează căile de atac împotriva hotărârilor 
autorităţilor administraţiei publice cu activitate jurisdicţională şi ale altor organe cu 
astfel de activitate, în cazurile prevăzute de lege; 

Există și dispoziţii care derogă de la această regulă, în sensul că, deşi instanţa sesi- 

zată în primă instanţă soluţionează cauza, totuşi aceasta nu se pronunţă prin 

sentinţă, ci prin încheiere. Astfel: 

= în cazul asigurării dovezilor pe cale principală şi al îndreptării hotărârilor, deşi 
nu este vorba de o măsură luată în cursul judecății, totuşi, instanţa pronunţă o 
încheiere; 

= în materie necontencioasă, ca regulă, instanţa pronunţă încheieri (art. 533 
C.proc.civ.). 

— se numesc decizii [art. 424 alin. (3) C.proc.civ.]: 

e hotărârea prin care instanţa se pronunţă asupra apelului, recursului şi recursului în 
interesul legii; 

e hotărârea pronunţată ca urmare a anulării în apel a hotărârii primei instanţe şi 
reţinerii cauzei spre judecare ori ca urmare a rejudecării cauzei în fond după casarea 
cu reţinere în recurs; 

— hotărârile prin care instanţa se pronunţă asupra contestaţiei în anulare sau asupra 
revizuirii se numesc, după caz, sentinţă sau decizie [art. 424 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— toate celelalte hotărâri date de instanţă se numesc încheieri, dacă legea nu prevede 
altfel [art. 424 alin. (5) C.proc.civ.]. 


B. În funcţie de durata acţiunii hotărârii 

1. hotărâri cu o acţiune nelimitată în timp — constituie regula; 

2. hotărâri provizorii — au caracter temporar şi prin ele se iau măsuri vremelnice în 
cursul procesului; 
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De exemplu: 

= într-un proces de divorţ, instanţa poate lua măsuri provizorii privind stabilirea 
locuinţei copiilor minori, obligaţia de întreţinere, încasarea alocaţiei de stat 
pentru copii, folosirea locuinţei familiei; 

= punerea bunului litigios sub sechestru judiciar etc. 

e hotărârea provizorie poate fi revocată sau modificată chiar în cursul procesului, iar, 
la sfârşitul acestuia, în funcţie de împrejurări, hotărârea finală o va menţine, modi- 
fica sau desfiinţa; 

e hotărârile provizorii, fiind independente de fondul procesului, sunt susceptibile de 
exerciţiul căilor de atac separat, mai înainte de hotărârea finală; 

— există şi o categorie intermediară de hotărâri, în sensul că acţiunea acestora va dura 
atât timp cât împrejurările avute în vedere la pronunţarea lor au rămas neschimbate. 
Exemple: în materia punerii sub interdicţie, a pensiei de pia a exercitării 
` autorităţii părintești etc. 


C. În funcţie de posibilitatea de a fi atacate sau nu cu apel sau recurs 

1. hotărâri nedefinitive — acelea împotriva cărora se poate exercita calea de atac a ape- 

lului sau, după caz, a recursului; 

2. hotărâri definitive — acelea care nu mai pot fi atacate nici cu apel, nici cu recurs; 

e sunt hotărâri definitive [art. 634 alin. (1) C.proc.civ.]: 

a) hotărârile care nu sunt supuse apelului şi nici recursului; 
b) hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, neatacate cu recurs; 
c) hotărârile date în primă instanţă, care nu au fost atacate cu apel; 
d) hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum şi cele neatacate cu recurs; 
e) hotărârile date în recurs, chiar dacă prin acestea s-a soluţionat fondul pricinii; 
f) orice alte hotărâri care, potrivit legii, nu mai pot fi atacate cu recurs. 


D. În funcţie de posibilitatea de a fi sau nu puse în executare 
1. hotărâri neexecutorii — acelea care nu pot fi puse în executare; 
2. hotărâri executorii — acelea care pot fi puse în executare; 
e sunt hotărâri executorii: 
a) hotărârile date în apel, dacă prin lege nu se prevede altfel; 
Hotărârile date în apel sunt executorii, indiferent dacă sunt sau nu susceptibile de 
recurs, iar hotărârea pronunţată în apel, care nu poate fi atacată cu recurs, este şi 
definitivă. 
b) hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, ori cele în legătură cu care 
părţile au convenit să exercite direct recursul, potrivit art. 459 alin. (2) C.proc.civ. 
(art. 633 C.proc.civ.); 
c) hotărârile primei instanţe care sunt definitive în baza unei prevederi legale 
exprese, hotărârile de primă instanţă care sunt executorii de drept, conform 


art. 448 C.proc.civ., precum şi cele pentru care s-a încuviinţat executarea provizorie 
în condiţiile art. 449 C.proc.civ. 


E. În funcţie de conţinutul hotărârii 


1. hotărâri integrale — acelea care rezolvă în întregime procesul, dezînvestind instanţa 
de întregul dosar; 
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2. hotărâri parţiale — acelea care pot fi pronunţate la cererea reclamantului, dacă pâră- 
tul recunoaşte pur şi simplu în faţa instanţei şi în mod expres o parte dintre pretenţiile 
reclamantului. 


F. În funcţie de felul condamnării dispuse prin hotărâre 
1. hotărâri cu o singură condamnare — acelea prin care părâtul este obligat la efectua- 
rea unei prestații determinate, precum predarea unui bun, plata unei sume de bani etc.; 
2. hotărâri cu o condamnare alternativă — cuprind o condamnare principală (de exem- 
plu, predarea unui bun determinat), precum şi o condamnare subsidiară, care se va 
executa în măsura în care nu este posibilă executarea celei principale (plata unei sume 
de bani ce reprezintă contravaloarea bunului determinat, dacă nu se va face predarea). 


II. Forma și conţinutul hotărârii judecătorești 


Forma hotărârii | — hotărârea judecătorească îmbracă întotdeauna forma scrisă; 

— această formă este necesară pentru: 

e asigurarea conservării hotărârii; 

e comunicarea hotărârii către părţi; 

e cunoaşterea motivelor care au determinat pronunţarea soluţiei; 

e posibilitatea realizării controlului judiciar sau a exercitării căilor de atac de retrac- 

tare; 

e posibilitatea punerii în executare a hotărârii. 

Reglementare . | 

— hotărârea judecătorească se compune din trei părţi (art. 425 C.proc.civ.): 

1. partea introductivă (denumită şi practicaua); 

2. considerentele (sau motivarea); 

3. dispozitivul; 

— art. 425 C.proc.civ. constituie dreptul comun în materie, astfel că orice hotărâre jude- 

cătorească (/ato sensu} trebuie să cuprindă elementele pe care acesta le enumeră, dacă 

legea nu prevede în mod expres altfel. 
De exemplu, art.499 C.proc.civ. prevede că, prin derogare de la dispoziţiile 
art. 425 alin. (1) lit. b) C.proc.civ., hotărârea instanţei de recurs va cuprinde în con- 
siderente numai motivele de casare invocate şi analiza acestora, arătându-se de 
ce s-au admis ori, după caz, s-au respins. În cazul în care recursul se respinge fără a 
fi cercetat în fond ori se anulează sau se constată perimarea lui, hotărârea de 
recurs va cuprinde numai motivarea soluţiei, fără a se evoca şi analiza motivelor 
de casare. 


Conţinutul 
hotărârii 


Partea introductivă (practicaua) 
— practicaua trebuie să cuprindă, ca regulă, tot ceea ce s-a petrecut în instanţă la ultimul 
termen de judecată, menţiunile sale fiind necesare pentru a se putea controla dacă s-au 
respectat normele legale privind compunerea şi constituirea instanţei, drepturile proce- 
durale ale părţilor, ordinea dezbaterilor, celelalte reguli de procedură; 

— partea introductivă a hotărârii (practicaua) va cuprinde menţiunile prevăzute la 
art. 233 alin. (1) şi (2) C.proc.civ. [art. 425 alin. (1) lit. a) teza | C.proc.civ.]; 
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— în realitate, practicaua hotărârii va cuprinde o parte dintre menţiunile prevăzute la 
art. 233 alin. (1) C.proc.civ., și anume cele de la lit. a)-i): 

e denumirea instanţei şi numărul dosarului; 

e data şedinţei de judecată; 

e numele de familie, prenumele şi calitatea membrilor completului de judecată, 
precum şi numele de familie şi prenumele grefierului; 

e numele de familie şi prenumele sau, după caz, denumirea părţilor, numele de 
familie şi prenumele persoanelor care le reprezintă sau le asistă, ale apărătorilor şi 
celorlalte persoane chemate la proces, cu arătarea calităţii lor, precum şi dacă au 
fost prezente ori au lipsit; 

Întrucât hotărârea are forţa probantă a unui înscris autentic, iar Danii din 
practicaua acesteia în legătură cu prezenţa sau absenţa părţilor, precum şi faptul 
punerii de concluzii de către acestea sunt consemnate pe baza constatărilor cu 
propriile simţuri ale judecătorului, acestea fac dovadă până la declararea falsului. 

e numele de familie, prenumele procurorului şi parchetul de care aparţine, dacă a 
participat la şedinţă; 

e dacă procedura de citare a fost legal îndeplinită; 

e obiectul procesului; 

e probele care au fost administrate; 

e cererile, declaraţiile şi prezentarea pe scurt a susţinerilor părţilor, precum şi a 
concluziilor procurorului, dacă acesta a participat la şedinţă; 

— în cazul în care pronunţarea hotărârii a fost amânată, menţiunile arătate mai sus se 
vor trece în încheierea de dezbateri (care face corp comun cu hotărârea) despre care se 
va face vorbire în hotărâre, iar hotărârea va începe cu practicaua, care va cuprinde 
numai denumirea instanţei, numărul dosarului, data, numele de familie, prenumele şi 
calitatea membrilor completului de judecată, numele de familie şi. prenumele grefie- 
rului, numele de familie şi prenumele procurorului, dacă a participat la judecată, pre- 
cum şi menţiunea că celelalte date sunt arătate în încheierea de dezbateri [art. 425 
alin. (1) lit. a) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e lipsa încheierii de dezbateri atrage nulitatea hotărârii, ca, de altfel, şi nesemnarea ei 
de către judecători, deoarece fac imposibilă exercitarea controlului judiciar cu privi- 
re la compunerea instanţei, prezenţa părţilor, susţinerile lor etc.; 

Dacă în practicaua hotărârii s-a menţionat din greşeală numele altui judecător 
decât cel care a pronunţat şi a semnat minuta ori, după caz, lipseşte numele de 
familie sau prenumele unuia dintre judecători sau al magistratului-asistent ori al 
asistentului judiciar, al procurorului sau al grefierului, se va recurge la procedura 
îndreptării hotărârii, potrivit art. 442 C.proc.civ., nefiind un caz de nulitate a 
hotărârii. 

— practicaua se întocmeşte de către grefierul de şedinţă. 


Considerentele (sau motivarea) 

— considerentele vor cuprinde obiectul cererii şi susţinerile pe scurt ale părţilor, expu- 
nerea situaţiei de fapt reţinute de instanţă pe baza probelor administrate, motivele de 
fapt şi de drept pe care se întemeiază soluţia, arătându-se atât motivele pentru care 
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s-au admis, cât şi cele pentru care s-au înlăturat cererile părţilor [art. 425 alin. (1) lit. b) 

C.proc.civ.]; 

e instanţa trebuie să arate obligatoriu fiecare capăt de cerere şi apărările părţilor, 
probele care au fost administrate, motivându-se pentru ce unele dintre ele au fost 
reţinute, iar altele înlăturate, excepţiile invocate şi modul în care au fost soluţio- 
nate, normele juridice pe care le-a aplicat la situaţia de fapt stabilită; 

— motivarea trebuie să fie clară, precisă şi necontradictorie; o motivare corectă 

presupune: 

e răspunsuri precise la toate capetele de cerere şi la toate apărările formulate, pe 
baza tuturor probelor administrate în cauză, a argumentelor şi raţionamentelor 
juridice, a principiilor şi a regulilor de drept substanţial şi procesual; 

e referirea la realitatea faptelor şi la judecăţi verificate în concret în speța respectivă, 
prin evitarea motivărilor sprijinite pe formulări generale, abstracte; 

e consecvenţa şi principialitatea, care exclud existenţa considerentelor contradictorii 
(legea nu interzice motivarea alternativă sau subsidiară, întrucât, în acest caz, un 
considerent nu îl exclude pe celălalt); 

e respectarea strictă a soluţiei din minută; 

— o motivare necorespunzătoare poate atrage nulitatea hotărârii; astfel: 

e hotărârile nemotivate ori care conţin considerente contradictorii sau străine de 
natura pricinii sunt susceptibile a fi desfiinţate în căile de atac pe care legea le 
prevede împotriva lor; 

De pildă, potrivit art. 480 alin. (2) C.proc.civ., instanţa de apel poate să schimbe în 
parte hotărârea atacată, iar această soluţie se impune în situaţia în care hotărârea 
primei instanţe este corectă pe fond, dar cuprinde o motivare necorespunzătoare. 

e o motivare implicită a unor capete de cerere sau cereri adiţionale ori incidentale nu 
este permisă, deoarece în dispozitiv trebuie să se regăsească soluţia dată fiecărei 
cereri ce a făcut obiectul judecății; 

e în schimb, se admite că judecătorul nu trebuie să răspundă în mod special tuturor 
argumentelor invocate de părţi, fiind suficient ca din considerentele hotărârii să 
rezulte că a răspuns acestor argumente chiar în mod implicit; 

„e instanţa de control judiciar, în calea de atac, nu se poate rezuma să enunţe hotărâ- 
rea adoptată de instanţa anterioară, deoarece, la rândul său, are obligaţia de a cer- 
ceta toate aspectele invocate, de regulă, prin motivarea căii de atac ori prin apă- 
rările susţinute nemijlocit în faţa sa şi, chiar dacă îşi însuşeşte argumentaţia juridică 
din hotărârea supusă controlului, este obligată să coreleze motivarea hotărârii cu 
criticile susţinute prin motivele căii de atac cu care este învestită. 


Dispozitivul 

= dispozitivul este ultima parte a hotărârii şi cuprinde soluţia ce s-a pronunţat în cauză; 
e acesta constituie o reproducere dezvoltată a minutei întocmite cu ocazia deliberării; 

— în dispozitiv se vor arăta [art. 425 alin. (1) lit. c), alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]: 

1. numele de familie, prenumele, codul numeric personal şi domiciliul sau reşedinţa 

părților ori, după caz, denumirea, sediul, codul unic de înregistrare sau codul de identi- 
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ficare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului ori de înscriere în registrul 
persoanelor juridice şi contul bancar; 
2. soluția dată tuturor cererilor deduse judecății; 

e dat fiind că dispozitivul constituie o reproducere dezvoltată a minutei întocmite cu 
ocazia deliberării, acesta nu poate conţine mai mult decât minuta şi, cu atât mai 
puţin, nu poate conţine altceva decât minuta; 

ə în cazul în care, cu ocazia deliberării, instanţa a omis să se pronunţe asupra uneia 
sau mai multor cereri cu care fusese sesizată, această omisiune nu va putea fi reme- 
diată cu ocazia redactării dispozitivului, ci numai prin procedura completării hotă- 
rârii, exclusiv la cererea părţii interesate, formulată în condiţiile art. 444 şi urm. 
C.proc.civ.; 

e nu este permis ca instanţa să procedeze din oficiu la completarea dispozitivului cu 
ocazia redactării acestuia nici în cazurile în care, potrivit legii, trebuia să se pronunţe 
din oficiu asupra unor cereri, chiar în lipsa unei solicitări a părţii interesate în acest 
sens; 

o în dispozitiv trebuie să se menţioneze şi consecinţele care decurg din soluţia 
admiterii sau respingerii cererilor deduse judecății; 

De exemplu: obligarea la despăgubiri, desființarea contractului, crearea unei situa- 
ţii juridice noi etc. 

e dispozitivul va cuprinde și menţiunile necesare pentru ca hotărârea să poată fi pusă 
în executare; 

De exemplu, în cazul obligării la predarea unui bun, acesta va fi individualizat prin 
toate caracteristicile sale; dacă se pronunţă o condamnare alternativă, se va arăta 
atât prestaţia principală, cât şi cea alternativă etc. 
3. cuantumul cheltuielilor de judecată acordate; 
4. ceea ce se cuvine fiecărui reclamant şi la ce este obligat fiecare pârât ori, când este 
cazul, dacă drepturile şi obligaţiile părţilor sunt solidare sau indivizibile, în ipoteza în 
care hotărârea s-a dat în folosul mai multor reclamanţi sau împotriva mai multor pârâţi; 
5. dacă este cazul, termenul de graţie acordat debitorului condamnat, în condiţiile legii; 
6. dacă este cazul, mențiunea că hotărârea este executorie; 

e această indicație în dispozitiv constituie o facilitate pentru parte, care are astfel 
posibilitatea de a lua cunoştinţă imediat de faptul că, în lipsa executării de bunăvoie 
din partea părţii adverse, hotărârea poate fi pusă în executare silită prin recurgerea 
la concursul executorului judecătoresc; 

e lipsa acestei menţiuni din cuprinsul dispozitivului nu este de natură să atragă nuli- 
tatea hotărârii, întrucât aceasta are caracter executoriu, independent de existenţa 
sau inexistenţa unei asemenea menţiuni în cuprinsul dispozitivului; în plus, singura 
parte care ar putea invoca o vătămare rezultând din nerespectarea acestei forme 
legale ar fi doar aceea care beneficiază de caracterul executoriu al hotărârii, adică 
partea care a câştigat procesul şi, întrucât, prin anularea hotărârii, partea ar ajunge 
în situaţia de a pierde litigiul, ea nu are interesul de a invoca eventuala nulitate 
rezultând din lipsa menţiunii privind caracterul executoriu al hotărârii; 

7. calea de atac pe care o pot exercita părţile împotriva hotărârii sau faptul că aceasta 
este definitivă; 
e legea are în vedere căile de atac de reformare, nu şi pe cele de retractare; 
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e în dispozitiv trebuie indicată atât calea de atac propriu-zisă, apelul sau recursul, 
după caz, cât şi termenul de exercitare a acesteia; 
e seva arăta şi instanţa la care se depune cererea pentru exercitarea căii de atac; 

-e menţiunea inexactă din cuprinsul hotărârii cu privire la calea de atac de reformare 
deschisă contra acesteia nu are niciun efect asupra dreptului de a exercita calea de 
atac prevăzută de lege [art. 457 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

e indicarea eronată a unei căi de atac nu dă părţii dreptul de exercita acea cale de 
atac, dacă legea nu o prevede (principiul legalităţii căilor de atac); 

e indicarea în mod greşit de către instanţă a termenului pentru exercitarea căii de 
atac constituie cauză de repunere în termen din oficiu (ceea ce echivalează cu o 
repunere în termen de drept) a căii de atac exercitate cu respectarea indicaţiei 
greşite a instanţei [art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

8. data pronunțării şi faptul că aceasta s-a făcut în şedinţă publică sau prin punerea 
soluţiei la dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanţei, în ipoteza în care insta nţa a 
stabilit că pronunţarea se va face în această modalitate; 

e nerespectarea cerinţei ca dispozitivul hotărârii să cuprindă menţiunea cu privire la 
modul în care a avut loc pronunțarea hotărârii atrage nulitatea hotărârii numai 
atunci când s-a adus o vătămare care nu poate fi înlăturată decât prin anularea 
acelui act (nulitate virtuală); 

9. semnăturile membrilor completului de judecată. 


Neregularităţi privind conţinutul hotărârii. Sancţiune 

— lipsa dispozitivului, precum și contradicţia dintre minută şi dispozitiv reprezintă nere- 
gularităţi ce pot fi îndreptate prin refacerea hotărârii, care, în dispozitiv, va cuprinde 
soluţia din minută; 

e de asemenea, dacă există neconcordanţă între data pronunțării menţionată în 
minută şi cea trecută în dispozitivul hotărârii, dispozitivul se reface în sensul mi- 
nutei, menţionându-se în dispozitiv data cuprinsă în minută; 

— neconcordanţa dintre dispozitiv şi considerente echivalează cu o nemotivare a soluţiei 
și atrage nulitatea hotărârii. 


III. Redactarea, semnarea şi comunicarea hotărârii judecătoreşti 


Redactarea hotărârii 
— se face [art. 426 alin. (1) C.proc.civ.]: 

o de către judecătorul care a soluţionat procesul; 

e în cazul completurilor colegiale, de către unul dintre membrii completului care a 

soluţionat procesul, conform desemnării preşedintelui; 

e atunci când în compunerea completului de judecată intră şi asistenţi judiciari sau 
magistraţi-asistenţi, de către unul dintre aceștia, dacă preşedintele îl desemnează în 
acest sens. 


Redactarea 
hotărârii 


Opinia separată 
— atunci când unul dintre judecători sau asistenții judiciari a rămas în minoritate la 
deliberare, el îşi va redacta opinia separată, care va cuprinde expunerea consideren- 
telor, soluţia pe care a propus-o şi semnătura acestuia [art. 426 alin. (2) C.proc.civ.]; 


' 
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— magistraţii-asistenţi care participă la şedinţele de judecată ale Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie pot formula opinie separată, care se va motiva şi semna ulterior; 
— nerespectarea formei procedurale, constând în nemotivarea opiniei separate, ar 
putea fi sancţionată cu nulitatea numai dacă ar fi întrunite condiţiile prevăzute de 
art. 175 alin. (1) C.proc.civ., deci dacă s-ar face dovada unei vătămări ce nu poate fi 
înlăturată altfel; 
— opinia separată a judecătorilor aflaţi în minoritate se va arăta în minută [art. 401 
alin. (1) C.proc.civ.], iar cea a asistenţilor judiciari se motivează şi se consemnează în 
hotărâre, conform art. 55 alin. (2) din Legea nr. 304/2004. | 
Faţă de dispoziţiile art. 55 alin. (2) din Legea nr. 304/2004, care prevăd că asistenții 
judiciari semnează hotărârea, iar eventuala lor opinie separată se motivează, 
consemnându-se astfel în hotărâre, asistenții judiciari trebuie să semneze minuta, 
numai în acest fel putându-se stabili dacă aceștia au participat la deliberare. Pe 
cale de consecință, eventuala lor opinie separată se va consemna și în minută. 


Opinia concurentă 

— în situaţiile în care unul dintre judecătorii cauzei este de acord cu soluţia adoptată, dar 
pentru alte considerente, acesta are posibilitatea de a redacta o opinie concurentă 
(art. 426 alin. (2) C.proc.civ.]; 

- posibilitatea redactării opiniei concurente există şi pentru asistenții judiciari, precum 
şi în cazul magistraţilor-asistenţi care participă la şedinţele de judecată ale Înaltei Curți 
de Casaţie şi Justiţie; 

— opinia concurentă a judecătorului nu trebuie să se mai regăsească în minută. 


Termenul de redactare 
— hotărârea se va redacta şi se va semna în cel mult 30 de zile de la data pronunțării; 
e în cazuri temeinic motivate, acest termen poate fi prelungit cu câte 30 de zile, de 
cel mult două ori (art. 426 alin. (5) C.proc.civ.]; | 
— în aceleași termene se vor redacta și semna, atunci când este cazul, și opinia separată, 
respectiv opinia concurentă; 
— termenele sunt relative, astfel încât nerespectarea acestora nu atrage nulitatea 
hotărârii, însă poate atrage eventuala răspundere disciplinară a judecătorului, dacă sunt 
întrunite condiţiile art. 99 lit. h) din Legea nr. 303/2004. 
Numărul de exemplare 
~ hotărârea judecătorească se întocmește în două exemplare originale, dintre care unul 
se ataşează la dosarul cauzei, iar celălalt se va depune spre conservare la dosarul de 
hotărâri al instanţei [art. 426 alin. (6) C.proc.civ.]. 
— hotărârea va fi semnată: 
e de judecător, respectiv, după caz, de membrii completului de judecată, precum şi 
de către grefierul de şedinţă [art. 426 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e de membrii completului şi de magistratul-asistent care a participat la şedinţa de 
judecată, la Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie; 
e de judecător și de asistenții judiciari, în litigiile de muncă, în cadrul judecății în primă 
instanţă; 


Semnarea 
hotărârii 
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Rezultă că grefierul nu semnează minuta, dar are obligaţia de a semna hotărârea, 
în timp ce magistratul-asistent de la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie va semna 
atât minuta, cât şi hotărârea. De asemenea, potrivit art.55 alin. (2) din Legea 
nr. 304/2004, atât minuta, cât și hotărârea se semnează şi de asistenții judiciari. 

— în cazul în care, după pronunțare, vreunul dintre judecători este împiedicat să sem- 
neze hotărârea, aceasta va fi semnată, în locul său, de preşedintele completului, iar 
dacă şi acesta ori judecătorul unic se află într-o astfel de situaţie, hotărârea se va semna 
de către preşedintele instanţei; 

e când împiedicarea îl priveşte pe grefier, hotărârea se va semna de grefierul-şef; 

e în toate cazurile se face menţiune pe hotărâre despre cauza care a determinat 

împiedicarea [art. 426 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— dacă în hotărâre se fac adăugiri, schimbări sau corecturi, acestea vor trebui semnate 

de judecător, sub sancţiunea neluării lor în seamă (art. 428 C.proc.civ.); 

Acest text oferă o soluţie alternativă la procedura îndreptării hotărârii regle- 
mentată de art. 442 C.proc.civ., însă este recomandabil ca adăugirile, schimbările 
sau corecturile efectuate în contextul art. 428 C.proc.civ. să nu fie de amploare, în 
caz contrar ar trebui să se recurgă la îndreptarea hotărârii, conform art. 442 
C.proc.civ. $ 

— trebuie semnate cele două exemplare originale ale hotărârii la care se referă art. 426 

alin. (6) C.proc.civ., iar nu şi exemplarele care urmează a fi comunicate părţilor [art. 131 

alin. (5) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti]; 

— nesemnarea hotărârii de către unul dintre judecători constituie o neregularitate 

procedurală ce poate fi remediată, prin semnarea ulterioară; 

e cu toate acestea, nu poate fi complinită semnătura vreunuia dintre membrii com- 
pletului de pe încheierea de dezbateri, în situaţia în care a avut loc amânarea pro- 
nunţării; aceasta, întrucât respectiva încheiere consemnează mersul dezbaterilor 
din sala de şedinţă, ele fiind confirmate ca atare de către judecătorii care au fost 

prezenţi şi în faţa cărora s-au pus concluziile. 

— hotărârea se comunică: 

e părţilor care au luat parte la judecată; 

e procurorului, în cazul în care acesta a participat la judecată, deoarece termenul de 
apel sau de recurs va curge şi pentru el de la comunicare; 

o terţilor a căror cerere de intervenţie a fost respinsă ca inadmisibilă, întrucât încheie- 
rea de respingere ca inadmisibilă a acestor cereri poate fi atacată numai odată cu 
fondul [art. 64 alin. (4) C.proc.civ.]; 

* părților interesate, în cazul în care prin încheieri interlocutorii, care nu erau suscep- 
tibile de a fi atacate separat de fond, instanța s-a dezînvestit de unele capete de 
cerere (de exemplu, în cazul coparticipării procesuale, a fost admisă excepția lipsei 
calității procesuale a unuia dintre coparticipanţi) sau de o cerere incidentală (de 
exemplu, cererea reconvențională a fost respinsă ca inadmisibilă, ca tardivă etc.); în 
aceste cazuri, comunicarea este necesară, întrucât atacarea încheierilor premer- 
gătoare respective nu se poate face decât odată cu hotărârea finală; 


Comunica- 
rea hotărârii 
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— hotărârea judecătorească se comunică și unor instituții şi autorități publice cu atribuţii 
în legătură cu executarea dispoziţiilor pe care le conţine aceasta; astfel [art. 427 
alin. (2)-(4) C.proc.civ.]: 

e hotărârile definitive prin care s-a dispus efectuarea unei înscrieri în cartea funciară 
sau, după caz, în alte registre publice se vor comunica din oficiu şi instituţiei sau 
autorităţii care ţine acele registre; | 

e hotărârile definitive prin care s-a dispus anularea, în tot sau în parte, a unui act 
notarial se comunică din oficiu de îndată notarului public instrumentator, direct ori 
prin intermediul camerei notarilor publici în circumscripţia căreia funcţionează; 

e hotărârile prin care instanţa se pronunţă în legătură cu prevederi cuprinse în Trata- 
tul privind funcţionarea Uniunii Europene şi în alte acte juridice ale Uniunii 
Europene se comunică, din oficiu, chiar dacă nu sunt definitive, şi autorităţii sau 
instituţiei naţionale cu atribuţii de reglementare în materie; 

— comunicarea se face din oficiu, potrivit regulilor prevăzute de art. 154 şi urm. 
C.proc.civ.; 

e la cererea părţii interesate şi pe cheltuiala sa, comunicarea hotărârii judecătoreşti 
se va putea face în mod nemijlocit prin executori judecătoreşti, care vor fi ţinuţi să 
îndeplinească formalităţile procedurale prevăzute de art. 154 şi urm. C.proc.civ., 
sau prin servicii de curierat rapid, în acest din urmă caz dispoziţiile alin. (4) al 
art. 154 fiind aplicabile în mod corespunzător [art. 154 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— scopul principal al comunicării hotărârii judecătoreşti este acela ca partea să ia 
cunoştinţă de hotărâre şi, în cazul în care aceasta este susceptibilă de exercitarea căilor 
de atac de reformare, să aibă posibilitatea formulării acestora, de la data comunicării 
începând să curgă termenul de exercitare a căii de atac; 

e cu toate acestea, hotărârea judecătorească se comunică părţilor cauzei, chiar dacă 
este definitivă, deci nu numai în cazurile în care comunicarea este necesară pentru 
a face să înceapă curgerea termenului de exercitare a apelului sau a recursului 
[art. 427 alin. (1) teza I C.proc.civ.]; 

— comunicarea se face de îndată ce hotărârea a fost redactată şi semnată în condiţiile 
legii [art. 427 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 


— hotărârea se comunică părţilor, altor persoane interesate, precum şi instituţiilor şi 
autorităţilor publice în copie, nu în original. 


IV. Termenul de graţie 


— constă în amânarea sau în eşalonarea pe care 
hotărâre, pentru executarea obligaţiei. 
— poate fi acordat [art. 397 alin. (3) teza | C.proc.civ.]: 
e la cererea debitorului, nu și din oficiu; 
e numai de instanţa care soluţionează cauza în fond; 
Termenul de graţie poate fi acordat de prima instanţă sau chiar de instanţa de 


apel ori de instanţa de recurs, în cazul în care rejudecă pricina în fond după 
anularea/casarea cu reţinere. 


judecătorul o acordă celui obligat prin 


Condiţiile 
acordării 
termenului de 
grație 
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e de către instanţa care dezleagă fondul prin chiar dispozitivul hotărârii finale; 
Acest beneficiu nu poate fi stabilit după pronunţarea hotărârii asupra fondului (de 
exemplu, pe calea ordonanţei preşedinţiale sau a contestaţiei la executare). 

— termenul de graţie se acordă numai în favoarea debitorului, în considerarea situaţiei 

sale patrimoniale, fără a se cere consimţământul creditorului şi chiar fără a se ţine cont 

de eventualele stipulaţii din actul juridic; 

— dacă legea nu interzice în mod expres, acordarea termenului de graţie este posibilă 

pentru executarea oricărei obligaţii, indiferent de izvorul sau de obiectul ei; 

e dispoziţiile referitoare la termenul de graţie sunt incidente în toate raporturile 
juridice civile, inclusiv în cazul celor în care sunt implicaţi profesionişti; 

e în principiu, acordarea termenului de plată nu este exclusă în cazul hotărârilor care 
se bucură de executare provizorie de drept, deoarece cele două instituţii nu sunt 
incompatibile, raţiunile lor fiind diferite; 

e luarea acestei măsuri trebuie să fie temeinic motivată, fiind necesar ca instanţa să 
uzeze de această facultate cu rezervă, pentru a nu fi prejudiciate interesele părţii 
care a câştigat procesul. 

— debitorul nu va putea cere termen de plată în următoarele situaţii [art. 397 alin. (3) 

teza a II-a C.proc.civ.]: 

e dacă i s-a acordat un termen rezonabil de plată de către creditor ori dacă a avut 
posibilitatea să execute într-un termen rezonabil, calculat de la data comunicării 
cererii de chemare în judecată, în conformitate cu prevederile art. 1522 G.6iV,; 

e dacă la data pronunțării subzistă vreunul dintre motivele prevăzute la art. 675 
alin. (1) C.proc.civ., respectiv dacă: 

a) debitorul se sustrage de la îndeplinirea obligaţiilor care îi revin potrivit legii în 
scopul realizării executării silite; 

b) debitorul risipeşte averea sa; 

c) debitorul este în stare de insolvabilitate îndeobşte cunoscută sau, dacă prin fapta 
sa, săvârşită cu intenţie sau dintr-o culpă gravă, a micşorat garanţiile date credito- 
rului său ori nu le-a dat pe cele promise sau, după caz, încuviinţate; 

d) alţi creditori fac executări asupra averii lui; 

e în materia cambiei, biletului la ordin şi cecului, în care nu sunt admise termene de 
graţie, nici legale, nici judecătoreşti. 
— executarea silită a obligaţiei nu se poate realiza până la împlinirea acestuia (termenul 
de graţie fiind un termen judecătoresc suspensiv), cu excepţia cazului în care debitorul a 
fost decăzut din beneficiul termenului de plată, în condiţiile art. 675 C.proc.civ.; 

— termenul de graţie nu împiedică, dacă este cazul, compensaţia (art. 1619 C.civ.). 


Cazurile în care 
nu poate fi 
acordat termen 
de grație 


Efectul 
termenului de 
grație 


V. Cheltuielile de judecată 


— reprezintă cheltuieli de judecată toate cheltuielile necesare pentru buna desfăşurare a 
procesului, cum ar fi [art. 451 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e taxele judiciare de timbru; 

e onorariile avocaţilor, ale experţilor şi ale specialiştilor numiţi în domeniile strict 
specializate, în care nu există experţi autorizaţi; 
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o sumele cuvenite martorilor pentru deplasare şi pierderile cauzate de necesitatea 
prezenţei la proces; 

e cheltuielile de transport şi, dacă este cazul, de cazare etc. 

— partea care pierde procesul va fi obligată, la cererea părţii care a câştigat, să îi plă- 

tească acesteia cheltuieli de judecată [art. 453 alin. (1) C.proc.civ.]; 
ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 8/2016 
(M. Of. nr. 480 din 28 iunie 2016): în interpretarea şi aplicarea art. 2 alin. (1) şi 
art. 7 lit. a) din Legea nr. 188/2000 privind executorii judecătoreşti, republicată, cu 
modificările şi completările ulterioare, raportat la art. 460 alin. (1), art. 246 alin. (1) 
şi (3) şi art. 274 alin. (1) C.proc.civ. 1865, în prezent art. 790 alin. (1), art. 406 
alin. (1) şi (3) şi art. 453 alin. (1) C.proc.civ., executorul judecătoresc nu poate fi 
obligat la plata cheltuielilor de judecată, în situaţia în care acesta a renunţat la 
cererea de validare a popririi ori cererea a fost respinsă de instanţă, ca urmare a 
îndeplinirii obligaţiilor de către terţul poprit sau de către debitor. 

— prin parte obligată la plata cheltuielilor de judecată (în funcţie de soluţia procesului) 

se va înţelege: i 

e după caz, reclamantul sau pârâtul; 

e intervenienții voluntari sau forţaţi; 

Intervenientul voluntar accesoriu nu va suporta cheltuielile de judecată avansate 
de adversar decât în măsura în care partea care a avut câştig de cauză a făcut o 
serie de cheltuieli numai pentru a combate apărările făcute de intervenientul ac- 
cesoriu. Intervenientul voluntar accesoriu va trebui să suporte întotdeauna chel- 
tuielile propriei cereri, indiferent dacă hotărârea s-a pronunţat ori nu în favoarea 
părţii pentru care a intervenit, această soluţie fiind argumentată pe faptul că inter- 
venţia voluntară accesorie nu trebuie să aibă drept consecinţă sporirea cheltuie- 
lilor de judecată pe care le va suporta partea care va cădea în pretenţii. 

— are dreptul la plata cheltuielilor de judecată de către partea adversă partea care a 

câştigat în mod definitiv procesul; 

e dacă în cursul desfăşurării procesului s-au acordat cheltuieli de judecată şi părții 
care, în final, a pierdut, acestea nu se vor mai executa, iar dacă au fost executate 
sau achitate, ele se vor adăuga la cele ce trebuie plătite părţii care a câştigat defi- 
nitiv procesul; 

— fundamentul acordării cheltuielilor de judecată îl constituie culpa (vinovăția) proce- 
suală; 

e culpa procesuală rezidă în pierderea procesului; 

Aşadar, partea care a pierdut procesul suportă atât cheltuielile făcute de ea, cât şi 
cheltuielile făcute de partea care a câştigat procesul, deoarece este în culpă 
procesuală, determinând, prin atitudinea sa în proces, aceste cheltuieli. 

e există culpă procesuală şi în situaţiile în care cererea a fost respinsă în temeiul unei 
excepţii procesuale, a fost anulată ca neregulat introdusă sau ca netimbrată, s-a 
perimat, reclamantul a renunţat la judecată sau la dreptul subiectiv pretins, astfel 
încât, la cererea pârâtului (intimatului), reclamantul (apelantul, recurentul etc.) va fi 

obligat la plata cheltuielilor de judecată făcute de adversarul său; 


Suportarea 
cheltuielilor de 
judecată de 
către partea 
care pierde 
procesul 
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e reclamantul nu este în culpă procesuală şi, deci, nu poate fi obligat la cheltuieli de 
judecată în cazul în care: 

a) cererea sa a fost respinsă datorită faptului că pârâtul şi-a îndeplinit în timpul ju- 

„decăţii obligaţiile ce formau obiectul litigiului; 

b) reaua-credinţă sau comportarea neglijentă a pârâtului l-a determinat să solicite 

instanţei ceea ce nu i se datora (de exemplu, în cazul în care pârâtul, deşi îşi execu- 

tase obligaţia înainte de sesizarea instanţei, nu l-a înştiinţat pe reclamant, deter- 
minând astfel pornirea procesului); 

În aceste două situaţii, pârâtul va suporta integral cheltuielile de judecată, întrucât 

se află în culpă procesuală. 

c) cererea de chemare în judecată a fost respinsă ca urmare a declarării neconsti- 

tuţionalităţii textului de lege ce a stat la baza pretențiilor deduse judecății; 

— de la regula suportării cheltuielilor de judecată de către partea care pierde procesul, 
art. 454 C.proc.civ. instituie o excepție, astfel că pârâtul nu va putea fi obligat la plata 
cheltuielilor de judecată dacă sunt întrunite cumulativ condițiile prevăzute de lege, și 
anume: 

„e pârâtul recunoaşte pretenţiile reclamantului în faţa primei instanţe, cel târziu la 
primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate (iar nu în apel, în recurs 
sau cu ocazia rejudecării fondului după anulare/casare); 

e recunoaşterea trebuie să fie efectivă, iar nu dedusă din neprezentarea la intero- 
gatoriu (dispoziţia legală vizează mărturisirea simplă, iar nu mărturisirea calificată şi 
complexă) şi integrală (textul nefiind aplicabil în cazul unei recunoaşteri parţiale); 

e părâtul să nu fi fost pus în întârziere înainte de sesizarea instanţei sau să nu fie de 
drept în întârziere. 

- Însă, potrivit art. 1522 alin. (5) C.civ., cererea de chemare în judecată formulată de 
creditor, fără ca anterior debitorul să fi fost pus în întârziere, conferă debitorului 
dreptul de a executa obligaţia într-un termen rezonabil, calculat de la data când 
cererea i-a fost comunicată, iar dacă obligaţia este executată în acest termen, 
cheltuielile de judecată rămân în sarcina creditorului. 

e să nu fie vorba de un litigiu în care recunoaşterea nu este admisă ca mijloc de probă 
sau în care hotărârea nu se poate pronunţa numai pe baza recunoaşterii. 

De exemplu, în cazul divorţului sau când este contestată filiaţia în condiţiile 

art. 421 C.civ. 
— partea care pretinde cheltuieli de judecată trebuie să facă, în condiţiile legii, dovada 
existenţei şi întinderii lor prin depunerea de documente justificative în acest scop; 

e în cazul onorariului de avocat, este îndeplinită cerința dovedirii existenţei şi întin- 
derii cheltuielilor de judecată în cazul în care partea prezintă contractul de asistenţă 
juridică din care rezultă obligaţia de plată a onorariului de avocat; 

— dovada cheltuielilor de judecată trebuie să se depună cel mai târziu la data închiderii 

dezbaterilor asupra fondului cauzei (art. 452 C.proc.civ.). 
— instanţa va acorda integral cheltuielile făcute părţii ale cărei pretenţii sau apărări au 
fost admise în întregime; 

— dacă pretenţiile ce formează obiectul judecății sunt admise parţial, instanţa va acorda | 
celui care a câştigat procesul numai o parte din cheltuielile de judecată, corespun- 
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zătoare pretențiilor admise, deoarece ambele părţi sunt în culpă procesuală; dacă este 
cazul, judecătorii vor putea dispune compensarea cheltuielilor de judecată [art. 453 
alin. (2) C.proc.civ.]; 
— atunci când cererea reclamantului are mai multe capete de cerere şi numai unele au 
fost admise sau când există cereri de partea ambelor părţi, admise în întregime ori în 
parte, instanţa va compensa, total sau parţial, cheltuielile de judecată; 
Despăgubirile acordate în cursul judecății pentru exercitarea abuzivă a drepturilor 
procedurale, în măsura în care nu au fost executate, vor fi avute în vedere la 
compensarea cheltuielilor de judecată, în acele cazuri în care partea care a obţinut 
aceste despăgubiri a pierdut procesul. : 
— în cazul coparticipării procesuale, cheltuielile de judecată vor fi suportate în mod egal, 
proporţional sau solidar, potrivit cu poziţia coparticipanţilor în proces ori cu natura 
raportului juridic existent între aceştia, în aşa fel încât fiecare să fie obligat la plata 
cheltuielilor pe care le-a provocat prin cererea sau apărarea sa (art. 455 C.proc.civ.); 
De exemplu, în cazul partajului judiciar, hotărârea pentru sistarea stării de copro- 
prietate profită tuturor coproprietarilor, astfel încât cheltuielile vor fi suportate 
proporţional, în raport de cota de proprietate ce revine fiecăruia. 
— instanţa poate, chiar şi din oficiu, iar nu numai la cererea părţii care a pierdut, să 
reducă motivat partea din cheltuielile de judecată reprezentând onorariul avocaţilor, 
al experţilor judiciari şi al specialiştilor numiţi în condiţiile art. 330 alin. (3) C.proc.civ., 
atunci când aceste onorarii sunt vădit disproporţionate în raport cu valoarea sau com- 
plexitatea cauzei ori cu activitatea desfăşurată de avocat sau de expertul judiciar/spe- 
cialist, ţinând seama şi de circumstanţele cauzei [art. 451 alin. (2) teza | şi alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e nu vor putea fi însă micşorate cheltuielile de judecată având ca obiect plata taxei 
judiciare de timbru, precum şi plata sumelor cuvenite martorilor pentru deplasare şi 
pierderile cauzate de necesitatea prezenţei la proces [art. 451 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e în cazul onorariului avocatului, nu este vorba de reducerea onorariului stabilit, 
potrivit acordului lor de voințe, între parte şi avocatul său, sub acest aspect preve- 
derile art. 451 alin. (2) teza finală C.proc.civ. stipulând în mod expres că măsura nu 
are niciun efect asupra raportului juridic dintre avocat şi clientul său, ci despre 
reducerea părţii din cheltuielile de judecată care este reprezentată de onorariul 
avocatului părţii care a câştigat. 

Reducerea cheltuielilor de judecată reprezentate de onorariul avocatului este şi 
trebuie să rămână o măsură cu caracter excepţional, luată doar în condiţiile 
prevăzute de art. 451 alin. (2) C.proc.civ., simplul fapt că partea care a câştigat a 
plătit avocatului său un onorariu mai mare decât cel plătit de adversar avocatului 
său nefiind suficient pentru a atrage dispunerea acestei măsuri. 

— cheltuielile de judecată se acordă doar la cererea părţii care a câștigat procesul 

[art. 453 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— cererea de acordare a cheltuielilor de judecată poate fi formulată: 

1. pe cale accesorie, în cadrul procesului în care au fost efectuate cheltuielile de 

judecată solicitate; în acest caz: 


e cererea nu este supusă taxei judiciare de timbru; 
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e instanţa se pronunţă asupra cheltuielilor de judecată prin dispozitiv; 

e în cazul în care nu se solicită cheltuieli de judecată, dispozitivul hotărârii nu va cu- 
prinde vreo menţiune în acest sens, instanța trebuind să se pronunţe numai asupra 
celor solicitate; cu toate acestea, în practică, uneori se ia act că nu s-au cerut 
cheltuieli de judecată; 

e dacă instanţa a omis să se pronunţe cu privire la cererea accesorie, partea poate: 

a) să formuleze o cerere de completare a hotărârii, în condiţiile art. 444 C.proc.civ.; 

ori 

b) să le solicite pe calea unei cereri separate; sau 

c) să solicite revizuirea hotărârii, în temeiul dispoziţiilor art. 509 alin. (1) pct.1 

C.proc.civ., cu condiţia ca şi celelalte condiţii de admisibilitate a acestei căi extraor- 

dinare de atac să fie îndeplinite; 
Partea nu are posibilitatea de a se plânge de această omisiune pe calea apelului 
sau a recursului. Pentru înlăturarea omisiunii instanţei de a soluţiona cererea de 
acordare a cheltuielilor de judecată nu pot fi folosite nici procedura îndreptării 
hotărârii şi nici contestaţia în anulare pentru motivul prevăzut de art. 503 alin. (2) 
pct. 2 C.proc.civ., deoarece o asemenea omisiune a instanţei de recurs nu poate fi 
considerată o simplă eroare materială. 

2. pe cale principală, printr-o cerere separată; 

„* partea care a câștigat procesul nu va putea solicita acordarea cheltuielilor de jude- 
cată pe cale separată atunci când declară în mod expres, în cadrul judecății litigiului 
care a provocat cheltuielile de judecată, că renunţă la dreptul subiectiv de a pretin- 
de aceste cheltuieli, iar instanţa ia act de această renunțare prin chiar hotărârea 
judecătorească pronunţată în procesul respectiv; 

e dacă partea renunţă doar la judecata capătului de cerere privind cheltuielile de 
judecată, în condiţiile art. 406 alin. (4) C.proc.civ., cheltuielile vor putea fi solicitate 
pe calea unui proces separat; 

e partea care a câștigat procesul nu va putea solicita acordarea cheltuielilor de jude- 
cată pe cale separată nici în cazul în care a cerut aceste cheltuieli în procesul în care 
a câștigat, însă nu le-a dovedit, deoarece, în privinţa cheltuielilor de judecată solici- 
tate, dar nedovedite, cererea de acordare a cheltuielilor se respinge ca neînte- 
meiată; | 

e competenţa materială şi teritorială pentru judecarea cererii de acordare a chel- 
tuielilor de judecată pe cale separată se va determina potrivit regulilor de drept 
comun, această cerere nefiind de competenţa instanţei care a soluţionat litigiul care 
a ocazionat cheltuielile respective; 

e cererea poate fi formulată în termenul de prescripţie de drept comun, care curge 
de la data la care hotărârea prin care cel în cauză a câştigat procesul a devenit 
definitivă; 

ICCJ, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 19/2013 
(M. Of. nr. 45 din 20 ianuarie 2014): cererile prin care se solicită, pe cale separată, 
acordarea cheltuielilor de judecată sunt cereri principale supuse taxei judiciare de 
timbru, care se calculează la valoarea pretențiilor deduse judecății, chiar dacă 
cererile care au format obiectul litigiului din care aceste cheltuieli provin au fost 
scutite de la plata taxelor judiciare de timbru. 
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ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 59/2017 
(M. Of. nr. 871 din 6 noiembrie 2017): în cauzele având ca obiect obligarea pâră- 
tului la suportarea pretenţiei constând în cheltuielile de judecată generate de un 
alt litigiu soluţionat definitiv, dispoziţiile art. 453 alin. (1) C.proc.civ. rămân aplica- 
bile; reclamantul nu poate fi în culpă atunci când îşi exercită un drept al său, iar 
pârâtul, care pierde procesul şi care nu se manifestă în limitele art. 454 C.proc.civ., 
nu poate fi considerat lipsit de culpă în legătură cu litigiul având ca obiect plata 
cheltuielilor de judecată aferente unui litigiu anterior; drept consecinţă, nici nu 
poate fi exonerat de plata cheltuielilor de judecată odată ce s-a admis acţiunea 
reclamantului; suportarea cheltuielilor de judecată nu are semnificaţia unei duble 
sancţionări a acestuia pentru culpa din primul proces, ci pentru 'aceea decurgând 
din manifestarea sa procesuală în cel de-al doilea litigiu. 

— hotărârea care obligă la cheltuieli de judecată poate fi pusă în executare în termen de 
3 ani de la data rămânerii ei definitivă, indiferent dacă este vorba de hotărârea prin care 
s-a soluţionat litigiul care le-a provocat sau de cea prin care au fost acordate ulterior pe 
cale separată. 


VI. Efectele hotărârii judecătoreşti 


.. o 


1. Enumerarea efectelor hotărârii judecătoreşti 


Efectul 
substanţial 


— constă în sancţionarea unei situaţii de fapt, în consecinţele aplicării normei de drept 
substanţial la situaţia de fapt din speţă; 

e actul jurisdicţional, ca şi un contract, îşi produce efectele substanţiale (modificarea 
situaţiei juridice dintre părţile în litigiu, prin aplicarea regulii de drept la împreju- 
rările de fapt) numai între părţi şi succesorii acestora, neputând crea drepturi şi 
obligaţii în privinţa terţilor care nu au fost atraşi în niciun mod în proces; 

e hotărârea nu li se opune terţilor decât cu valoarea unui mijloc de probă susceptibil 
de proba contrară, astfel încât aceştia pot să combată cele stabilite în procesul la 
desfăşurarea căruia nu au participat, invocând apărări proprii şi pretinzând exis- 
tenţa unui drept mai puternic, de natură să-l înlăture pe cel recunoscut în favoarea 
părţii; 

e în anumite materii, efectele substanţiale ale hotărârii pronunţate între părţi se 
impun a fi respectate şi de terţi (opozabilitatea erga omnes). 

De exemplu: | 
= hotărârile privind starea civilă a persoanelor, care, potrivit art. 99 alin. (3) C.civ., 
sunt opozabile oricărei alte persoane atât timp cât printr-o nouă hotărâre nu s-a 
stabilit contrariul; 
= hotărârile definitive pronunţate în contencios administrativ, prin care s-a anulat 
în tot sau în parte un act administrativ cu caracter normativ, sunt general obli- 
gatorii şi au putere numai pentru viitor (art. 23 din Legea nr. 554/2004) etc. 
— sunt reglementate de art. 429-435 C.proc.civ.; acestea sunt: 
1. dezinvestirea instanţei de soluţionarea litigiului, astfel că, după pronunţarea hotărârii, 
niciun judecător nu mai poate reveni asupra părerii sale (art. 429 C.proc.civ.); 


Efectele 
procesuale 
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e acest efect se aplică şi în cazul încheierilor interlocutorii, întrucât, potrivit art. 235 
C.proc.civ., instanţa este legată de dispoziţiile luate prin aceste încheieri cu privire la 
excepţiile procesuale, incidentele procedurale ori alte chestiuni litigioase; 

2. hotărârea judecătorească are, de la pronunțare, autoritate de lucru judecat; 

3. atunci când cuprinde dispoziţii care pot fi aduse la îndeplinire pe cale silită, hotărârea 

judecătorească are, în condiţiile prevăzute de lege, putere executorie, adică reprezintă 

titlu executoriu; 

e în cazul în care hotărârea nu a fost pusă în executare, la împlinirea termenului de 
prescripţie a dreptului de obţine executarea silită, aceasta îşi pierde puterea exe- 
cutorie, însă, dacă dreptul de a obţine obligarea pârâtului este imprescriptibil sau, 
după caz, nu s-a prescris, creditorul poate obţine un nou titlu executoriu, pe calea 
unui nou proces, fără a i se putea opune excepţia autorităţii de lucru judecat; 

4. hotărârea judecătorească are forța probantă a unui înscris autentic, astfel încât 

constatările personale ale judecătorului fac dovadă până la înscrierea în fals; 

e declaraţiile consemnate într-o hotărâre supusă recursului pot fi răsturnate numai 
cu înscrisuri, deoarece, în recurs, alte mijloace de probă sunt inadmisibile; 

„ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 23/2017 
(M. Of. nr. 365 din 17 mai 2017); în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor art. 1279 
alin. (3) teza întâi şi art. 1669 alin. (1) C.civ., nu este obligatorie forma autentică la 
încheierea promisiunii de vânzare a unui bun imobil, în vederea pronunțării unei 
hotărâri care să ţină loc de act autentic. 

5. hotărârea judecătorească este obligatorie şi produce efecte numai între părţi şi 

succesorii acestora şi este opozabilă oricărei terțe persoane, atât timp cât aceasta din 

urmă nu face, în condiţiile legii, dovada contrară. 


2. Autoritatea de lucru judecat 


Noțiune. 


| — hotărârea judecătorească ce soluţionează, în tot sau în parte, fondul procesului sau 
Reglementare 


statuează asupra unei excepţii procesuale ori asupra oricărui alt incident are, de la pro- 

nunţare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea tranşată [art. 430 alin. (1) 

C.proc.civ.]; 

— au autoritate de lucru judecat: 

e hotărârea prin care se tranşează, în tot sau în parte, fondul litigiului, cât şi cea prin 
care se soluţionează orice alt incident procedural care leagă instanţa; 

De exemplu, va avea autoritate de lucru judecat hotărârea prin care se respinge 
acţiunea ca prescrisă, ca urmare a constatării lipsei calităţii procesuale active sau 
pasive, ca lipsită de interes etc.; de asemenea, va avea autoritate de lucru judecat 
hotărârea prin care se constată perimarea sau este admisă excepţia de necom- 
petenţă. 

e încheierile premergătoare prin care este respinsă o excepţie procesuală, asupra 
dispoziţiei respective neputându-se reveni ulterior decât în cadrul căilor de atac de 
reformare, în măsura în care instanţa de control judiciar ajunge la o altă concluzie 
asupra incidentului procedural respectiv; 
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- efectul autorităţii de lucru judecat este ataşat hotărârii judecătoreşti, 

calitatea soluţiei pronunţate; 
Prin urmare, dacă o instanţă constată că s-a săvârşit o greşeală de judecată într-o 
hotărâre anterioară, nu numai că nu poate să o îndrepte, dar trebuie ca în propria 
hotărâre să se conformeze lucrului deja judecat (prin ipoteză, nu este avută în 
vedere instanţa ce realizează controlul judiciar). Ca o aplicare a acestui principiu, în 
materie de revizuire pentru contrarietate de hotărâri, art. 513 alin. (4) C.proc.civ. 
prevede că se va anula cea de a doua hotărâre. Aşadar, instanţa de revizuire nu va 
putea să verifice, în acest caz, dacă prima hotărâre este greşită pe fond. 

— autoritatea de lucru judecat vizează nu numai soluţia pe fond, ci trebuie privită şi din 

punct de vedere procedural, iar, sub acest aspect, hotărârea judecătorească beneficiază 

de o a doua prezumție, aceea de validitate şi regularitate; i 

— efectul autorității de lucru judecat a hotărârii judecătoreşti este reglementat de 

art. 430-432 C.proc.civ. 


— pentru a exista autoritate de lucru judecat, trebuie să existe triplă identitate: 


indiferent de 


Elementele 


lucrului 1. de părti; 

judecat 2. de obiect; 
3. de cauză. 
Identitatea de părți 


— se are în vedere prezența juridică a părților, adică participarea la proces în aceeaşi 
calitate juridică, fie în nume propriu, fie prin reprezentant; 

e noţiunea de „reprezentare” nu este luată în sensul ei obişnuit; astfel, dacă o per- 
soană figurează într-un prim proces ca reprezentant legal al uneia dintre părţi, iar în 
al doilea proces stă în nume propriu, nu există autoritate de lucru judecat; 

e reprezentantul legal şi reprezentantul convenţional, deşi prezenţi la proces din 
punct de vedere fizic, nu sunt părţi în sensul art. 432 C.proc.civ. şi, deci, autoritatea 
de lucru judecat nu operează faţă de ei; 

-autoritatea de lucru judecat îi vizează și pe: 

e succesorii universali sau cu titlu universal ai părţilor; 

e dobânditorii cu titlu particular, însă numai în privinţa hotărârilor referitoare la drep- 
tul transmis şi care sunt anterioare actului de transmitere a dreptului, deoarece, 
deşi nu au participat personal la judecată, au dobândit aceleaşi drepturi ca şi 
autorul lor, deci continuă, reprezintă persoana autorului lor; 

În cazul în care transmiterea s-a făcut în timpul procesului, indiferent după cum a 
fost făcută prin acte cu titlu particular între vii sau pentru cauză de moarte, 
dobânditorul trebuie să intervină în cauză, dacă are cunoştinţă de existenţa 
procesului, sau poate să fie introdus în cauză, la cerere ori din oficiu, devenind 
astfel parte în proces; în cazul transmiterii cu titlu particular făcute în timpul pro- 
cesului, hotărârea pronunţată contra înstrăinătorului sau succesorului universal 
ori cu titlu universal al acestuia, după caz, va produce de drept efecte şi contra 
succesorului cu titlu particular şi va fi întotdeauna opozabilă acestuia din urmă, 
chiar dacă el nu a fost introdus în proces, cu excepţia cazurilor în care a dobândit 


dreptul cu bună-credință şi nu mai poate fi evins, potrivit legii, de către adevăratul 
titular. 
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e creditorii chirografari, care sunt reprezentaţi de debitorul lor, în virtutea garanţiei 
„comune a creditorilor asupra bunurilor din patrimoniul acestuia, garanţie din urmă 
care face să resimtă toate schimbările din patrimoniul debitorului; în cazul în care 
demonstrează frauda, creditorii chirografari se pot apăra pe calea acţiunii revo- 
catorii; 
— în cazul raporturilor de solidaritate: 

e hotărârea judecătorească obţinută de unul dintre creditorii solidari împotriva debi- 
torului comun profită şi celorlalți creditori; hotărârea judecătorească pronunţată în 
favoarea debitorului comun nu poate fi invocată şi împotriva creditorilor care nu au 
fost parte în proces [art. 1436 alin. (3) şi (4) C.civ.]; 

e hotărârea judecătorească pronunţată împotriva unuia dintre codebitorii solidari nu 
are autoritate de lucru judecat faţă de ceilalţi codebitori, însă hotărârea pronunţată 
în favoarea unuia dintre codebitorii solidari profită şi celorlalţi, cu excepţia cazului 
în care s-a întemeiat pe o cauză ce putea fi invocată numai de acel codebitor 
(art. 1455 C.civ.); 

— în cazul proprietății comune, hotărârile judecătoreşti pronunţate în folosul COpro- 
prietăţii profită tuturor coproprietarilor, iar hotărârile judecătoreşti potrivnice unui 
coproprietar nu sunt opozabile celorlalţi coproprietari [art. 643 alin. (2) C.civ.]; 

— dacă în cele două procese se dezbat drepturi care intră în conţinutul aceluiaşi raport 
juridic, există identitate de părţi, chiar dacă, în primul proces, o parte a figurat ca recla- 
mantă şi cealaltă ca pârâtă, iar în al doilea proces, aceste calităţi sunt inversate, atâta 
vreme cât părţile au stat, în ambele procese, în aceeaşi calitate juridică. 


Identitatea de obiect 

— în sfera noţiunii de obiect al cererii de chemare în judecată se include nu numai obiec- 

tul material (pretenţia concretă), ci şi dreptul subiectiv care poartă asupra obiectului 

material (de exemplu, dreptul de proprietate, dreptul de creanţă); 
De exemplu, există identitate de obiect dacă, într-o primă cerere, pretenţia con- 
cretă a constituit-o recunoaşterea dreptului de proprietate asupra unui imobil, iar 
în cea de-a doua cerere s-a solicitat ieşirea din indiviziune asupra aceluiaşi imobil, 
deoarece în ambele cereri s-a urmărit stabilirea dreptului de proprietate privind 
acelaşi imobil. 

— identitatea de obiect poate fi totală, dar şi parţială; 
De exemplu, într-un prim proces, reclamantul solicită instanţei să îl oblige pe pârât 
la plata sumei de 100.000 lei, despre care afirmă că i-a împrumutat-o acestuia, iar 
în al doilea proces cere obligarea pârâtului la restituirea sumei de 50.000 lei, 
invocând acelaşi act juridic. 

e dacă însă, într-o primă cerere de chemare în judecată au fost formulate mai multe 
pretenţii, dar instanţa a omis să se pronunţe cu privire la unele dintre acestea, 
capetele de cerere rămase nesoluţionate vor putea fi reiterate într-un al doilea 
proces, neexistând identitate de obiect. | 

Spre exemplu, dacă, prin hotărâre, o parte a fost obligată să îi plătească o sumă de 
bani celeilalte părţi, dar s-a omis soluţionarea cererii de plată şi a dobânzilor. 
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Efectele. 
lucrului 
judecat 


Momentul de 


la care 

hotărârea are 
autoritate de 
lucru judecat 


Identitatea de cauză 

— prin cel de-al treilea element (cauza) se înţelege fundamentul pretenției afirmate; 

— cauza nu se confundă cu dreptul subiectiv (există tot atâtea acţiuni în nulitate, câte 

cauze de nulitate absolută sau relativă există, există atâtea acţiuni câte cauze de obli- 

gaţii sunt, după cum, în materia drepturilor reale, există atâtea acţiuni câte temeiuri ale 
dobândirii dreptului sunt etc.), dar nici cu mijloacele de dovadă a faptelor pe care 
reclamantul îşi întemeiază pretenţiile; 

— prin cauza cererii de chemare în judecată trebuie înţeleasă instituţia sau categoria 

juridică ori regula de drept substanţial pe care reclamantul îşi întemeiază pretenţia sa, 

iar cum soluţia se pronunţă într-un caz determinat, interesează nu numai regula de 
drept, ci şi împrejurările de fapt datorită cărora regula respectivă se aplică în acea speţă. 

De exemplu: 

a când reclamantul pretinde obligarea pâtâtulă la plata unei sume de bani, el 
poate să invoce drept cauză un contract de împrumut, plata nedatorată, un 
contract de vânzare, o faptă ilicită cauzatoare de sal îmbogățirea fără 
justă cauză etc.; 


= predarea unui bun imobil poate avea ca temei un contract, un legat, accesiunea 
imobiliară artificială, succesiunea legală etc. 
— nimeni nu poate fi chemat în judecată de două ori în aceeaşi calitate, în temeiul 
aceleiaşi cauze şi pentru acelaşi obiect, iar oricare dintre părţi poate opune lucrul 
anterior judecat într-un alt litigiu, dacă are (euitură cu soluţionarea acestuia din urmă 
(art. 431 C.proc.civ.); 

— autoritatea de lucru judecat prezintă două aspecte: un aspect pozitiv şi unul negativ; 
1. aspectul pozitiv priveşte partea care a câştigat procesul şi se referă la faptul că 
aceasta se poate prevala de dreptul recunoscut prin hotărârea care se bucură de 
autoritate de lucru judecat într-o nouă judecată, fără ca partea adversă sau instanţa să 
mai poată lua în discuţie existenţa dreptului; 

2. aspectul negativ priveşte partea care a pierdut procesul şi se referă la faptul că 
aceasta este împiedicată să mai repună în discuţie, între aceleaşi părţi, aceleaşi pretenţii 
şi invocându-se acelaşi temei juridic. 

— acest efect se produce din momentul pronunțării hotărârii judecătoreşti [art. 430 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care hotărârea este supusă apelului sau recursului, autoritatea de lucru 
judecat este provizorie, urmând a se consolida sau desfiinţa în funcţie de soluţia even- 
tualului apel, respectiv recurs; 

— în cazul hotărârilor definitive, autoritatea de lucru judecat este definitivă; 

e hotărârile definitive pot fi desființate prin intermediul căilor extraordinare de atac 
de retractare (contestaţia în anulare şi revizuirea), în cazurile şi în condiţiile prevă- 
zute de lege, însă existenţa posibilităţii atacării hotărârii definitive prin intermediul 
căilor de atac de retractare nu afectează autoritatea de lucru judecat a acesteia, 
care se păstrează până ce hotărârea respectivă va fi înlocuită cu o altă hotărâre. 

Precizări: 
Există şi hotărâri pentru care autoritatea de lucru judecat este păstrată numai 
dacă starea de fapt rămâne neschimbată (rebus sic stantibus), cum este în materia 
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ordonanţei preşedinţiale, a pensiei de întreţinere, a stabilirii locuinţei copiilor 
minori, a punerii sub interdicţie etc. 

Hotărârea judecătorească prin care se ia o măsură provizorie nu are autoritate de 
lucru judecat asupra fondului [art. 430 alin. (3) C.proc. civ.]. 

În materie necontencioasă, încheierile nu au autoritate de lucru judecat (art. 535 
C.proc.civ.). - 
— autoritatea de lucru iu ate priveşte dispozitivul, precum şi considerentele pe care 
acesta se sprijină, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasă [art. 430 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

— se conferă autoritate de lucru judecat considerentelor decisive, precum şi celor 
decizorii; 

e considerentele decisive sau necesare sunt acele motive care constituie fundamentul 
hotărârii, explicaţia soluţiei adoptate prin dispozitiv; 

e considerentele decizorii sunt acele considerente care conţin o soluţie asupra unei 
chestiuni litigioase supuse dezbaterii în cursul procesului și pe care se sprijină 

“soluţia cuprinsă în dispozitiv; este vorba de acele motive cu valoare decizională, 
care vin să tranşeze aspecte ale litigiului deduse judecății de aşa manieră încât 
rezolvarea asupra lor nu se poate regăsi în dispozitiv decât de manieră indirectă; 

De exemplu, reclamantul solicită obligarea pârâtului la executarea prestaţiilor 
dintr-un contract, iar acesta din urmă invocă nulitatea contractului prin interme- 
diul întâmpinării, deci pe cale de apărare, fără să formuleze cerere reconvenţio- 
nală. Această apărare a pârâtului nu va putea fi rezolvată prin dispozitiv, ci prin 
considerentele hotărârii, însă de soluţia dată de instanţă acestei apărări şi care se 
va regăsi în mod necesar în considerentele hotărârii va depinde soluţia asupra 
fondului litigiului. 
— considerentele indiferente sau supraabundente, adică acelea care nu justifică soluţia 
din dispozitiv şi care ar putea lipsi din conţinutul considerentelor, fără ca aceasta să 
conducă la lipsirea de fundament a hotărârii, nu intră în autoritatea de lucru judecat. 
1. pe cale de excepţie, de instanţă sau de părţi, în orice stare a procesului, chiar direct 
înaintea instanţei de recurs [art. 432 teza | C.proc.civ.]; 

e autoritatea de lucru judecat se constituie într-o excepţie de la principiul non 
reformatio in peius, prin efectul admiterii excepţiei, părţii putându-i-se crea în 
propria cale de atac o situaţie mai rea decât aceea din hotărârea atacată (art. 432 
teza finală C.proc.civ.); 

2. prin intermediul revizuirii, cu respectarea condiţiilor de admisibilitate a acestei căi de 
atac de retractare. 
Autoritatea de lucru judecat şi efectul substanţial al hotărârii judecătoreşti 
— în temeiul efectului substanțial al hotărârii judecătorești, aceasta este obligatorie şi 
produce efecte numai între părţi şi succesorii acestora [art. 435 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e prin succesorii părţilor se înţeleg, pe de o parte, succesorii universali şi cei cu titlu 
universal, iar, pe de altă parte, succesorii cu titlu particular; 

e în ceea ce îi privește pe succesorii cu titlu particular, hotărârea pronunţată contra 
înstrăinătorului sau succesorului universal ori cu titlu universal al acestuia, după caz, 

va produce de drept efecte şi contra succesorului cu titlu particular şi va fi întot- 


Partea din 
hotărâre care 
trece în 
autoritatea de 
lucru judecat 


Invocarea 
autorităţii de 
lucru judecat 


Delimitarea de 
alte efecte ale 
hotărârii 
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deauna opozabilă acestuia din urmă, cu excepţia cazurilor în care a dobândit 

dreptul cu bună-credinţă şi nu mai poate fi evins, potrivit legii, de către adevăratul 

titular [art. 39 alin. (3) C.proc.civ.]; | 

— în ceea ce priveşte modul în care se produce efectul substanţial al hotărârii faţă de 

terţi, hotărârea este opozabilă oricărei terţe persoane atât timp cât aceasta din urmă nu 

face, în condiţiile legii, dovada contrară [art. 435 alin. (2) C.proc.civ.]. 
Distincția dintre autoritatea de lucru judecat şi efectele substanţiale ale actului 
jurisdicţional este mai evidentă în acele ipoteze în care actul jurisdictional nu 
prezintă decât unul dintre efectele sale. Spre exemplu, în materie necontencioasă, 
hotărârea nu are autoritate de lucru judecat, însă poate antrena o modificare a 
situaţiei juridice, deci poate avea efecte substanţiale; hotărârile pronunţate în 
cererile în constatare, precum şi hotărârile prin care instanţa respinge ca neînte- 
meiată cererea de chemare în judecată, deşi beneficiază de autoritate de lucru 
judecat, nu antrenează o modificare a situaţiei de drept substanţial existente între 
părţi. 

Autoritatea de lucru judecat și puterea executorie a hotărârilor judecătoreşti 

— unele acte jurisdicționale, deşi beneficiază de autoritatea de lucru judecat, nu sunt 

susceptibile de executare silită; 
De exemplu: 
= hotărârile pronunţate în cererile în constatare; 
= hotărârile prin care este respinsă cererea de chemare în judecată; 
" hotărârile prin care se anulează un act juridic, fără a se dispune şi restituirea 

prestațiilor etc. 
— există hotărâri judecătoreşti care pot fi puse în executare, deşi: 
e au o autoritate de lucru judecat provizorie; 
Exemplu: hotărârile care se bucură de executare provizorie (art. 448 şi art. 449 
C.proc.civ.); 
e nu au autoritate de lucru judecat. 
Exemplu: încheierile pronunţate în materie necontencioasă (art. 535 C.proc.civ.). 


3. Puterea executorie a hotărârii judecătoreşti. Executarea provizorie 


Puterea 
executorie a 
hotărârii 


— atunci când cuprinde dispoziţii care pot fi aduse la îndeplinire pe cale silită, hotărârea 

judecătorească are, în condiţiile prevăzute de lege, putere executorie, adică reprezintă 

titlu executoriu (art. 433 C.proc.civ. ); 

— ca regulă, hotărârile judecătoreşti sunt executorii de la data la care nu mai sunt 

susceptibile de apel; 

e în situaţiile anume prevăzute de lege, hotărârile de primă instanţă pot fi puse în 
executare provizoriu, chiar dacă sunt susceptibile de apel; 

e executarea provizorie poate fi de drept sau judecătorească. 

— intervine în cazurile expres prevăzute de art. 448 alin. (1) C.proc.civ., anume în cazul 

hotărârilor primei instanţe care au ca obiect: 

1. stabilirea modului de exercitare a autorităţii părinteşti, stabilirea locuinţei minorului, 

precum şi modul de exercitare a dreptului de a avea legături personale cu minorul; 


Executarea 
provizorie de 
drept 
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2. plata salariilor sau a altor drepturi izvorâte din raporturile juridice de muncă, precum 
şi a sumelor cuvenite, potrivit legii, şomerilor; 
3. despăgubiri pentru accidente de muncă; 
4. rente ori sume datorate cu titlu de obligaţie de întreţinere sau alocaţie pentru copii, 
precum şi pensii acordate în cadrul asigurărilor sociale; 
5. despăgubiri în caz de moarte sau vătămare a integrităţii corporale ori sănătăţii, dacă 
despăgubirile s-au acordat sub formă de prestații băneşti periodice; 
6. reparaţii grabnice; 
7. punerea sau ridicarea sigiliului ori facerea inventarului; 
8. cereri privitoare la posesie, numai în ceea ce priveşte posesia; 
9. hotărârile pronunţate în temeiul recunoaşterii de către pârât a pretențiilor recla- 
mantului, pronunţate în condiţiile art. 436 C.proc.civ.; 
10. în orice alte cazuri în care legea prevede că hotărârea este executorie 
De exemplu, art. 997 alin. (2) C.proc.civ. în privinţa ordonanţei preşedinţiale. 
— în toate aceste cazuri nu este nevoie ca partea să solicite în mod expres executarea 
provizorie, iar instanţa nu are posibilitatea să aprecieze dacă este cazul ori nu să o 
acorde. 
— este lăsată la aprecierea instanţei de judecată; 
— instanța poate încuviinţa executarea provizorie numai în pricinile privitoare la bunuri, 
ori de câte ori va considera că măsura este necesară în raport cu temeinicia vădită a 
dreptului ori cu starea de insolvabilitate a debitorului, precum şi atunci când ar aprecia 
că neluarea de îndată a acestei măsuri este vădit prejudiciabilă pentru creditor [art. 449 
alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
— executarea provizorie judecătorească nu se poate încuviinţa: 
e în materie de strămutare de hotare, desființare de construcţii, plantaţii sau a 
oricăror lucrări având o aşezare fixă; 
e atunci când prin hotărâre se dispune intabularea unui drept sau radierea lui din 
cartea funciară [art. 449 alin. (2) C.proc.civ.]; 
e în pricinile care nu sunt privitoare la bunuri, cum ar fi: 
a) în materie de stare civilă şi capacitatea persoanelor; 
b) în materia contenciosului administrativ etc.; 
— se încuviințează la cererea părţii interesate (art. 449 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.]; 
e cererea de executare provizorie se poate face în scris sau verbal în instanţă, până la 
închiderea dezbaterilor; 
e când cererea a fost respinsă de prima instanţă, ea poate fi reiterată în apel; 
* nu se va putea cere încuviințarea executării provizorii, pentru prima oară, în apel, 
deoarece o atare cerere ar fi inadmisibilă, conform art. 478 alin. (3) C.proc.civ.; 
— în cazul încuviințării executării provizorii judecătorești, instanţa îl poate obliga pe 
creditor să dea o cauţiune, în condiţiile art. 719 alin. (2) şi (3) C.proc.civ., pentru a-l 
asigura pe debitor, în ipoteza desființării hotărârii, în privinţa despăgubirilor ca urmare a 
executării intempestive [art. 449 alin. (1) teza finală C.proc.civ.]. d l 
— executarea provizorie, indiferent că este de drept sau judecătorească, poate fi 
suspendată la cererea persoanei interesate; 
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executării 
provizorii 


— cererea de suspendare a executării provizorii se depune [art. 450 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]: 
e fie odată cu cererea de apel, fie separat, în tot cursul judecății în apel; 
e la prima instanţă sau, după caz, la instanţa de apel, însă, în această din urmă situa- 
ţie, la cererea de suspendare se va ataşa copia legalizată a dispozitivului hotărârii; 
— cererea de suspendare a executării provizorii [art. 450 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.]: 
e se judecă de către instanţa de apel, dispoziţiile art. 719 alin. (6) C.proc.civ. fiind 
aplicabile în mod corespunzător; 
e se poate încuviinţa numai cu depunerea unei cauţiuni, în cuantumul pe care îl va 
fixa instanţa, în condiţiile art. 719 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.; 
e se judecă, în toate cazurile, cu citarea părţilor, instanţa de apel pronunţându-se prin 
încheiere, chiar şi înaintea termenului fixat pentru judecarea apelului; 
— încheierea pronunţată asupra cererii de suspendare poate fi atacată, în mod separat, 
numai cu apel sau, dacă este pronunţată de curtea de apel, numai cu recurs, termenul 
de exercitare fiind de 5 zile de la pronunțare pentru partea prezentă, respectiv de la 
comunicare pentru cea lipsă [art. 450 alin. (3) C.proc.civ., coroborat cu art. 719 alin. (6) 
C.proc.civ.]; 
— până la soluţionarea cererii de suspendare, aceasta va putea fi încuviinţată provizoriu, 
prin ordonanţă preşedinţială, chiar înainte de sosirea dosarului, însă tot numai cu depu- 
nerea unei cauţiuni în cuantumul fixat de instanţă în condiţiile art. 719 alin. (2) sau 
alin. (3) C.proc.civ. [art. 450 alin. (5) C.proc.civ.]; 
ICCJ, Completul competent să soluţioneze recursul în interesul legii, Decizia 
nr. 8/2015 (M. Of. nr. 539 din 20 iulie 2015): cererea de suspendare provizorie se 
judecă de un complet format din doi judecători, iar instanţa se pronunţă asupra 
cererii prin încheiere care nu este supusă niciunei căi de atac. 


VII. Îndreptarea hotărârii judecătoreşti 


Noţiune ~ presupune corectarea unor erori materiale apărute, cu ocazia redactării, în cuprinsul 


minutei, practicalei, considerentelor sau în dispozitivul unei hotărâri (indiferent că este 
vorba despre o sentinţă, o decizie sau doar de o încheiere) [art. 442 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e erorile sau omisiunile materiale pot privi numele, calitatea, susţinerile părţilor, 
diferite calcule etc.; 
e procedura îndreptării erorii materiale din cuprinsul hotărârii poate fi folosită chiar 
dacă eroarea strecurată în aceasta a fost provocată de părți; 
= pe calea acestei proceduri nu pot fi remediate erori de judecată, oricât de evidente ar 
fi acestea, ele neputând fi corectate decât prin intermediul exercitării căilor de atac 
prevăzute de lege. 
— competenţa aparţine instanţei care a pronunţat hotărârea supusă îndreptării; 
— cererea de îndreptare a greşelilor materiale se judecă în aceeaşi alcătuire (compunere 
şi constituire) ca şi fondul, chiar de completul care a pronunţat hotărârea a cărei îndrep- 


tare se solicită [art. 111 alin. (6) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 
judecătoreşti). 


Instanța 
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Procedura 
îndreptării 
hotărârii 


— îndreptarea hotărârii judecătoreşti [art. 442 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]: 

e se poate dispune din oficiu sau la cererea persoanei interesate; 

e poate avea loc oricând; 

e la soluționarea cererii, părţile vor fi citate numai dacă instanţa socotește că este 
necesar ca ele să dea anumite lămuriri; 

— instanţa se pronunţă printr-o încheiere care: 

e se dă în camera de consiliu; pronunţarea are loc în şedinţă publică sau prin punerea 
soluţiei la dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanţei; 

e este supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea în legătură cu care s-a solicitat 
îndreptarea (art. 446 C.proc.civ.); termenul de exercitare a căii de atac va fi acelaşi 
cu cel prevăzut de lege pentru hotărârea a cărei îndreptare se cere și va curge de la 
pronunțare, pentru cei care au fost prezenţi la ultima şedinţă de judecată, şi de la 
comunicare, pentru cei care au lipsit, conform art. 534 alin. (3) C.proc.civ. (text 
aplicabil având în vedere caracterul necontencios al procedurii de îndreptare a 

„_hotărării); 

— cheltuielile de judecată generate de procedura îndreptării hotărârii vor fi suportate de 
stat, din fondul constituit potrivit legii, dacă cererea este admisă, iar când cererea este 
respinsă, cheltuielile vor fi suportate de parte, potrivit regulilor de drept comun, 
respectiv art. 451 şi urm. C.proc.civ. (art. 447 C.proc.civ.); 

e în cazul în care eroarea materială strecurată în hotărâre s-a datorat culpei părţii 
(care a indicat greşit elemente ale cererii de chemare în judecată, care pot fi subsu- 
mate noţiunii de „eroare materială”), aceasta, chiar dacă cererea sa este admisă, 
trebuie să suporte cheltuielile de judecată, neexistând nicio justificare ca aceste 
cheltuieli să fie suportate de stat; 

— în cazul hotărârilor, îndreptarea se va face în ambele exemplare ale hotărârii [art. 442 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

— corectarea unor erori materiale strecurate în hotărârea judecătorească se poate face 
numai prin intermediul procedurii de îndreptare reglementate de art. 442 C.proc.civ. 
(art. 445 C.proc.civ.); 

o părţile nu vor putea face uz, pentru aceste motive, de calea de atac a apelului sau a 
recursului; 

e instanţa învestită cu soluţionarea unei cereri de îndreptare a hotărârii trebuie să 
procedeze mai întâi la judecata acesteia şi apoi să înainteze dosarul în căile de atac, 
pentru ipoteza în care părţile au declarat apel sau recurs împotriva hotărârii în 
legătură cu care s-a formulat această cerere incidentală [art. 471 alin. (8) şi art. 494 
C.proc.civ.]; 

— procedura de îndreptare este aceeași în cazul greşelilor materiale strecurate într-o 
încheiere. 
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VIII. Lămurirea hotărârii şi înlăturarea dispoziţiilor contradictorii 


— în cazul în care sunt necesare lămuriri cu privire la înţelesul, întinderea sau aplicarea 
dispozitivului hotărârii ori dacă acesta cuprinde dispoziţii contradictorii, părţile pot cere 
instanţei care a pronunţat hotărârea să lămurească dispozitivul sau să înlăture dispo- 
ziţiile potrivnice [art. 443 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— obiectul acestei proceduri are în vedere: 
e pe de o parte, determinarea înţelesului, întinderii sau sila dispozitivului hotă- 
rârii; 
o pe de altă parte, înlăturarea dispoziţiilor contradictorii din dispozitiv; 
— această procedură nu poate fi folosită pentru înlăturarea neconcordanţei dintre consi- 
derente şi dispozitiv şi nici atunci când hotărârea cuprinde considerente contradictorii; 
e în aceste cazuri, viciile de motivare ale hotărârii pot fi înlăturate doar prin inter- 
mediul căilor de atac de reformare; | 
cu atât mai puţin, prin procedura de lămurire a dispozitivului, instanţa nu poate să 
modifice hotărârea a cărei lămurire se cere. 
— cererea se soluţionează de instanţa care a pronunţat hotărârea a cărei lămurire se 
solicită, indiferent că ar fi vorba de prima instanţă, de instanţa de apel sau de instanţa 
de recurs [art. 443 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— cererea de lămurire a hotărârii judecătorești se judecă în aceeaşi alcătuire (compu- 
nere şi constituire) ca şi fondul, chiar de completul care a pronunţat hotărârea a cărei 
lămurire se solicită [art. 111 alin. (6) din Regulamentul de ordine interioară al instan- 
telor judecătoreşti). 
— lămurirea şi înlăturarea dispoziţiilor contradictorii din hotărâre nu pot avea loc din 
oficiu, ci doar la cererea părţilor; 
— lămurirea potrivit procedurii prevăzute de art.443 C.proc.civ. a Bate fi solicitată 
oricând, chiar şi după începerea executării silite; 
— cererea de lămurire se soluţionează de urgenţă, cu citarea părților; 
— instanţa va rezolva cererea printr-o încheiere care: 
e se dă în camera de consiliu; 
e se va ataşa la hotărâre, atât în dosarul cauzei, cât şi în dosarul de hotărâri al 
instanţei [art. 443 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 
e este supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea în legătură cu care s-a solicitat 
lămurirea sau înlăturarea dispoziţiilor contradictorii (art. 446 C.proc.civ.); 
— cheltuielile de judecată generate de procedura lămuririi hotărârii vor fi suportate de 
stat, din fondul constituit potrivit legii, dacă cererea este admisă, iar când cererea este 
respinsă, cheltuielile vor fi suportate de parte, potrivit regulilor de drept comun, res- 
pectiv art. 451 şi urm. C.proc.civ. (art. 447 C.proc.civ.); 
— lămurirea hotărârii judecătorești se poate face prin intermediul procedurii regle- 
mentate de art. 443 C.proc.civ. (art. 445 C.proc.civ.); 
e părţile nu vor putea valorifica aceste motive prin exercitarea căilor de atac de 
reformare (apelul sau recursul); 
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e instanţa învestită cu soluţionarea unei cereri de lămurire a hotărârii trebuie să 
procedeze mai întâi la soluţionarea acesteia şi apoi să înainteze dosarul în căile de 
atac, pentru ipoteza în care părţile au declarat apel sau recurs împotriva hotărârii în 
legătură cu care s-a formulat această cerere incidentală (art. 471 alin. (8) şi art. 494 
C.proc.civ.]; 

— pentru lămurirea dispozitivului, părţile pot folosi şi alte mijloace procedurale, nefiind 

obligate să recurgă la procedura prevăzută de art. 443 C.proc.civ.; astfel: 

e pot folosi şi calea contestaţiei la executare privind lămurirea înţelesului, întinderii 

“sau aplicării titlului executoriu (contestaţia la titlu), reglementată de art. 712 
alin. (2) C.proc.civ.; 

e acest din urmă mijloc procesual poate fi folosit exclusiv în cazul hotărârilor suscep- 
tibile de executare silită şi numai după declanşarea executării silite; 

e dacă partea a utilizat procedura prevăzută la art. 443 C.proc.civ., ea nu mai poate 
face ulterior şi contestaţie la titlu, deoarece se opune autoritatea de lucru judecat; 
de asemenea, dacă partea a formulat contestaţie la titlu, ea nu mai pot introduce 

ulterior o cerere de lămurire a înţelesului, întinderii sau aplicării dispozitivului 

hotărârii. 


IX. Completarea hotărârii judecătorești 


Noțiune — se poate cere în cazul în care, prin hotărârea dată, instanţa a' omis să se pronunţe 
asupra unui capăt de cerere principal sau accesoriu ori asupra unei cereri conexe sau 
incidentale [art. 444 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în ipoteza în care instanţa a admis doar în parte pretenţiile deduse judecății prin 
cererea principală, printr-o cerere accesorie, conexă sau incidentală, nu se mai poate 
cere completarea hotărârii în baza art. 444 C.proc.civ., ci trebuie exercitate căile de atac 
de reformare, respectiv apelul sau, după caz, recursul. 
— în toate cazurile, cererea de completare este de competenţa instanţei care a pronun- 
tat hotărârea a cărei completare se cere; 
— cererea de completare a hotărârii judecătorești se judecă în aceeaşi alcătuire (compu- 
nere şi constituire), chiar de completul care a pronunţat hotărârea a cărei completare 
se solicită [art. 111 alin. (6) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecă- 
toreşti]. 
— completarea hotărârii se dispune doar la cererea părţii interesate; 
— cererea de completare a hotărârii se poate formula: 
e în acelaşi termen în care se poate declara, după caz, apel sau recurs împotriva 
acelei hotărâri; 
o în cazul hotărârilor date în căile extraordinare de atac sau în fond după casarea cu 
reţinere, în termen de 15 zile de la pronunțare; 
e în cazul hotărârilor definitive pronunţate în apel sau în recurs, în termen de 15 zile 
de la comunicare (art. 444 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— cererea de completare a hotărârii se soluţionează de urgenţă, cu citarea părţilor; 
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e fiind vorba despre soluţionarea unor cereri cu privire la care instanţa a omis să se 
pronunţe, urmează ca regulile după care se desfăşoară judecata să fie cele de drept 
comun; | 

— completarea hotărârii se dispune prin hotărâre separată, prin care se soluţionează 

cererile asupra cărora instanţa a omis să se pronunţe [art. 444 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e această hotărâre se va ataşa atât în dosarul cauzei, cât şi în dosarul de hotărâri al 
instanţei; 

e hotărârea pronunţată în urma cererii de completare este supusă aceloraşi căi de 
atac ca şi hotărârea în legătură cu care s-a solicitat completarea (art. 446 
C.proc.civ.); r 

— cheltuielile de judecată făcute de parte într-o cerere de completare vor fi suportate 

de stat, din fondul constituit potrivit legii, dacă cererea este admisă, iar când cererea 

este respinsă, cheltuielile vor fi suportate de parte, potrivit dreptului comun (art. 447 

C.proc.civ.); 

e sunt avute în vedere cheltuielile de judecată generate de cererea de completare, iar 
nu cele legate de cererea a cărei soluţionare a fost omisă de instanță; în privinţa 
acestor cheltuieli se vor aplica regulile de drept comun prevăzute de art. 451 şi urm. 
C.proc.civ.; 

— procedura completării hotărârii judecătorești este obligatorie (art. 445 C.proc.civ.): 

e partea nu poate opta între a solicita completarea hotărârii sau a declara apel ori, 
după caz, recurs; 

e instanţa învestită cu soluţionarea unei cereri de completare a hotărârii trebuie să 
procedeze mai întâi la soluţionarea acesteia şi apoi să înainteze dosarul în căile de 
atac, pentru ipoteza în care părţile au declarat apel sau recurs împotriva hotărârii în 
legătură cu care s-a formulat această cerere incidentală [art. 471 alin. (8) şi art. 494 
C.proc.civ.]; 

e pentru omisiunea de a se pronunţa asupra unor cereri, hotărârile definitive la care 
se referă art. 509 C.proc.civ. pot fi atacate şi pe calea revizuirii (art. 509 alin. (1) 
pct. 1 C.proc.civ.]; 

e partea poate să declanşeze şi un nou proces, supunând judecății cererea pe care 
instanţa a omis să o soluţioneze în primul proces, însă numai cu condiţia de a nu fi 
cerut anterior completarea hotărârii sau revizuirea acesteia; 

— procedura completării se aplică şi în cazul când instanţa a omis să se pronunţe asupra 

cererilor martorilor, experţilor, traducătorilor, interpreţilor sau apărătorilor, cu privire la 

drepturile lor [art. 444 alin. (3) C.proc.civ.]. 


FIŞA NR. 18 


REGULILE GENERALE PRIVIND 
CĂILE DE ATAC 


I. Noţiunea şi clasificarea căilor de atac 


— sunt mijloacele procedurale prin care se poate cere şi obţine anularea sau reformarea 
(totală sau parţială) a unei hotărâri judecătoreşti; 

— reprezintă o formă concretă de manifestare a acţiunii civile, iar în momentul în care 
partea interesată apelează la o anumită cale de atac, aceasta devine o componentă a 
dreptului la acţiune pus în mişcare; 

e prin intermediul căilor de atac se poate contesta fie nerespectarea, de către 
instanţa ce a pronunţat hotărârea atacată, a condiţiilor formale în care trebuie să 
aibă loc judecata, fie faptul că raţionamentul jurisdicţional este inexact (calificarea 
faptelor este eronată; efectul juridic a fost greşit dedus, deoarece nu corespunde 
condiţiilor de aplicare a normei de drept substanţial; sancţiunea pronunţată este 
greşită); 

e sunt însă şi situaţii în care se revine în faţa aceleiaşi instanţe, solicitându-se reexa- 
minarea totală sau parţială a pricinii, în considerarea unor împrejurări care nu au 
fost avute în vedere la pronunţarea hotărârii atacate; 

— Codul de procedură civilă reglementează următoarele căi de atac: 

1. apelul; 

2. recursul; 

3. contestaţia în anulare; 

4. revizuirea; 

— nu reprezintă căi de atac, ci mijloace procesuale specifice, destinate asigurării 
interpretării şi aplicării unitare a legii de către toate instanţele judecătoreşti: 

1. recursul în interesul legii; 

2. hotărârea prealabilă pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. 

A. În funcţie de motivele pentru care poate fi exercitată calea de atac 
1. căi de atac ordinare — acele căi de atac care pot fi exercitate de orice parte din pro- 
ces, pentru simplul fapt că partea respectivă este nemulțumită de hotărârea pronun- 
tată; 

e nu este necesar ca un text de lege să prevadă expres posibilitatea utilizării căii de 
atac ordinare, însă, dacă se doreşte suprimarea acesteia, trebuie să existe o dispo- 
ziţie legală expresă în acest sens; 

o singura cale de atac ordinară este apelul (art. 456 C.proc.civ.); 

2. căi de atac extraordinare — acele căi de atac care pot exercitate numai în condiţiile şi | 
pentru motivele expres şi limitativ prevăzute de lege; 
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e căile de atac extraordinare sunt recursul, contestaţia în anulare şi revizuirea 
(art. 456 C.proc.civ.); 

— importanţa practică a clasificării: 

e executarea silită a hotărârii este suspendată pe durata termenului în care poate fi 
exercitată calea de atac ordinară a apelului, iar apoi, pe timpul judecării acesteia, în 
vreme ce căile de atac extraordinare nu au, în principiu, efect suspensiv de 
executare; 

e cât timp este deschisă calea de atac a apelului nu se poate recurge la o cale de atac 
extraordinară [art. 459 alin. (1) C.proc.civ.]; 

De la această regulă legea instituie o excepţie în ceea ce priveşte recursul, în 
sensul că permite părţilor ca, în cazul în care o hotărâre este susceptibilă de apel şi 
de recurs, să convină ca aceasta să poată fi atacată, înăuntrul termenului de apel, 
direct cu recurs, la instanţa care ar fi fost competentă să judece recursul împotriva 
hotărârii date în apel. Într-un asemenea caz, recursul poate fi exercitat numai 
pentru încălcarea sau aplicarea greşită a normelor de drept material [art. 459 
alin. (2) C.proc.civ.]. 

e căile extraordinare de atac pot fi exercitate şi concomitent, în condiţiile legii 
[art. 459 alin. (3) C.proc.civ.]; 

Astfel, se pot exercita concomitent: 

= recursul şi revizuirea; 

= contestaţia în anulare şi revizuirea. 

Nu se pot exercita concomitent recursul şi contestaţia în anulare. 

e în unele situaţii, calea de atac extraordinară devine inadmisibilă, dacă partea inte- 
resată putea să invoce motivul respectiv prin intermediul căii de atac ordinare, dar 
nu a făcut-o; astfel: 

a) motivele de casare nu pot fi primite decât dacă ele nu au putut fi invocate pe 
calea apelului sau în cursul judecării apelului ori, deşi au fost invocate în termen, au 
fost respinse sau instanţa a omis să se pronunţe asupra lor [art. 488 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

b) dacă a expirat termenul de apel, fără ca acesta să fi fost exercitat, recursul devine 
inadmisibil (art. 459 alin. (2) C.proc.civ.]; 

c) nelegalitatea procedurii de citare pentru termenul la care a avut loc judecata nu 
poate fi invocată direct pe calea contestaţiei în anulare, ci partea interesată este 
obligată să valorifice acest motiv prin intermediul apelului şi, cu unele nuanţări, al 
recursului (art. 504 C.proc.civ.). 


B. În funcţie de instanţa competentă să soluţioneze calea de atac 
1. căi de atac de reformare — acele căi de atac care se soluţionează de o instanţă 
ierarhic superioară celei care a pronunţat hotărârea, prin intermediul lor realizându-se 
controlul judiciar; 
è sunt căi de atac de reformare apelul şi recursul; 

2. căi de atac de retractare — acele căi de atac care se adresează chiar instanţei a cărei 
hotărâre se atacă, pentru ca, în temeiul motivelor prevăzute de lege, aceasta să îşi 
retragă hotărârea şi să pronunţe o alta; 

e sunt căi de atac de retractare contestaţia în anulare şi revizuirea. 
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C. După cum calea de atac antrenează sau nu o rejudecare în fond a pricinii 
1. căi de atac devolutive — acele căi de atac care antrenează o rejudecare în fond a 
pricinii, în întregul ei, fără restricţii în privinţa administrării probelor; 

2. căi de atac nedevolutive — acele căi de atac care nu presupun o rejudecare a fondului 
pricinii; 

— caracterul devolutiv sau nedevolutiv al unei căi de atac se raportează la calea de atac 
propriu-zisă, iar nu la rejudecarea pricinii ca efect al admiterii căii de atac respective; 
astfel: 

e apelul este singura care de atac devolutivă; 

e în mod excepţional, este posibil ca nici apelul să nu aibă efect devolutiv, şi anume 
atunci când prin exercitarea căii de atac se urmăreşte anularea hotărârii de primă 
instanţă şi respingerea ori anularea cererii de chemare în judecată ca urmare a 
invocării unei excepţii sau trimiterea dosarului la instanţa competentă [art. 476 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e recursul, contestaţia în anulare și revizuirea sunt căi de atac nedevolutive. 


D. În funcţie de posibilitatea suspendării de drept a executării silite a hotărârii atacate 

1. căi de atac suspensive de executare silită; 

2. căi de atac nesuspensive de executare silită; 

— această clasificare vizează numai hotărârile susceptibile de executare silită; 

— ca regulă, termenul de apel și apelul exercitat în termen suspendă de drept execu- 
tarea hotărârii de primă instanţă [art. 468 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e prin excepţie, în cazurile în care hotărârea se bucură de executare provizorie (de 
drept sau judecătorească) potrivit art. 448 şi art. 449 C.proc.civ., apelul nu mai este 
suspensiv de executare, însă instanţa de apel poate să încuviinţeze suspendarea 
executării provizorii, numai cu plata unei cauţiuni; 

— ca regulă, căile extraordinare de atac sunt nesuspensive de executare silită, însă 
instanţa sesizată cu o cale extraordinară de atac poate să acorde, la cererea părţii inte- 
resate, suspendarea executării hotărârii atacate, sub condiţia depunerii unei cauţiuni; 

e în mod excepțional, potrivit art. 484 alin. (1) C.proc.civ., şi recursul suspendă de 
drept executarea silită, anume în pricinile privitoare la desființarea de construcţii, 
plantaţii sau a oricăror lucrări având o aşezare fixă, precum şi în cazurile anume 
prevăzute de lege (de exemplu, în materia contenciosului administrativ, conform 
art. 20 din Legea nr. 554/2004). 


II. Reguli generale pentru folosirea căilor de atac 


Obiectul căilor 
de atac 


Existenţa unei hotărâri judecătoreşti pe care legea o declară susceptibilă de a fi 
atacată 

— obiectul căilor de atac este hotărârea judecătorească atacată, fiind însă necesar ca 
legea să declare hotărârea respectivă susceptibilă de exerciţiul căilor de atac; 

— ca regulă, orice hotărâre judecătorească poate fi atacată prin intermediul apelului, cu 
excepţia cazurilor expres prevăzute de lege, în timp ce căile de atac extraordinare pot fi | 
exercitate numai împotriva hotărârilor stabilite expres prin lege; astfel: | 
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e hotărârile primei instanţe pot fi atacate cu apel, cu excepția cazurilor în care legea a 
suprimat dreptul de apel [precum art.421 alin. (2), art. 437 alin. (1), art. 440 
C.proc.civ.]; 

e împotriva hotărârilor date fără drept de apel, precum şi a hotărârilor date în apel se 
poate exercita recursul, dacă legea nu suprimă în mod expres această cale de atac; 

e hotărârile pronunţate asupra fondului sau care evocă fondul şi care nu sunt sau nu 
mai sunt susceptibile de apel pot fi atacate pe calea revizuirii; 

e contestaţia în anulare poate fi formulată numai împotriva hotărârilor definitive. 


Partea din hotărâre pică căreia se îndreaptă calea de atac 
Regula 
— poate fi atacată soluţia cuprinsă în dispozitivul hotărârii [art. 461 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Excepția: exercitarea căilor de atac exclusiv împotriva considerentelor hotărârii 
- căile de atac (de reformare) pot fi exercitate și exclusiv împotriva considerentelor 
atunci când [art. 461 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e prin considerentele hotărârii s-au dat dezlegări unor probleme de drept ce nu au 
legătură cu judecata acelui proces; 

e considerentele sunt greşite; 

e considerentele cuprind constatări de fapt ce prejudiciază partea; 

— pentru exercitarea căii de atac împotriva considerentelor hotărârii este necesar ca 
partea să justifice un interes; 

e posibilitatea de a exercita căile de atac de reformare exclusiv împotriva conside- 
rentelor vizează, în principal, ipoteza în care, deşi mulţumită de soluţia cuprinsă în 
dispozitivul hotărârii, partea este lezată de considerentele ei; 

e legea nu exclude situaţiile în care şi partea care a pierdut procesul să poată justifica 
un interes în atacarea considerentelor; 

De exemplu, dacă în considerentele hotărârii pronunţate într-o acţiune în reven- 
dicare se reţine că posesorul este de rea-credinţă, proprietarul poate cere contra- 
valoarea folosinţei imobilului pentru ultimii 3 ani; într-o astfel de ipoteză, se justi- 
fică interesul posesorului care a pierdut procesul de a ataca doar considerentele. 
~ atunci când calea de atac este exercitată exclusiv împotriva considerentelor, 
instanţa de control judiciar, admițând calea de atac, va înlătura acele considerente şi 
le va înlocui cu propriile considerente, menţinând soluţia cuprinsă în dispozitivul 
hotărârii atacate; 
— în cazul recursului exercitat exclusiv împotriva considerentelor, art. 488 alin. (1) 
C.proc.civ. este aplicabil, ipotezele la care se referă art. 461 alin. (2) C.proc.civ. înca- 
drându-se în motivul de recurs prevăzut de art. 488 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ. 
— căile de atac pot fi exercitate numai de părţile aflate în proces care justifică un interes, 
în afară de cazul în care, potrivit legii, acest drept îl au şi alte organe sau persoane 
(art. 458 C.proc.civ.); 
— astfel, ca regulă, căile de atac pot fi exercitate numai de părţile aflate în proces, şi 
anume: 
e părţile iniţiale; 


Subiectele 
căilor de atac 
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e terţii care au intervenit voluntar în proces sau care au fost introduşi forţat, în 
condiţiile legii şi au dobândit astfel calitatea de parte; 

Cu toate acestea, calea de atac exercitată de către intervenientul accesoriu este 
subordonată celei declarate de partea pentru care a intervenit, în sensul că, dacă 
aceasta din urmă nu a exercitat calea de atac, a renunţat la calea de atac 
exercitată ori aceasta a fost anulată, perimată sau respinsă fără a fi cercetată în 
fond, calea de atac exercitată de intervenientul accesoriu se socoteşte neavenită 
[art. 67 alin. (4) C.proc.civ.]. 

e succesorii în drepturi ai părţilor; | 

= pentru a putea exercita calea de atac, partea la judecata ce s-a finalizat cu hotărârea 

atacată trebuie să justifice şi interesul de a declara calea de atac; 

e astfel, partea care a câştigat nu va avea interes să declare o cale de atac, sub 
rezerva cazurilor în care legea permite exercitarea apelului sau a recursului exclusiv 
împotriva considerentelor; 

— în mod excepţional, calea de atac poate fi introdusă şi de unele persoane care nu au 
participat (nu au dobândit calitatea de parte) la judecata în fond; astfel: 
e dobânditorul cu titlu particular al unui drept sau bun ce formează obiectul litigiului 
poate exercita apelul sau recursul, dacă transmiterea a avut loc după pronunţarea 
hotărârii şi înainte de expirarea termenului de apel sau, după caz, de recurs pentru 
partea ce a transmis dreptul; 
e în temeiul art. 1560 C.civ., cu excepţia hotărârilor pronunţate în pricini cu caracter 
strict personal, creditorii chirografari pot să exercite o cale de atac în numele 
debitorului, atunci când acesta, în prejudiciul creditorilor săi, refuză sau neglijează 
să o exercite; 
e terţii cu privire la care s-au respins ca inadmisibile cererile de intervenţie în proces 
în cursul judecății finalizate cu hotărârea atacată; 
e procurorul poate să exercite căile de atac împotriva hotărârilor pronunţate în acţiu- 
nile privind apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale minorilor, ale persoa- 
nelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor, precum şi în alte cazuri expres prevă- 
zute de lege, chiar dacă nu a pornit acţiunea civilă, precum şi atunci când a par- 
ticipat la judecată, în condiţiile legii [art. 92 alin. (4) C.proc.civ.]; 
e în materia procedurii necontencioase judiciare, apelul poate fi făcut de orice 
persoană interesată, chiar dacă nu a fost citată la soluţionarea cererii [art. 534 
„alin. (4) C.proc.civ.]. 
— prin această regulă se înţelege faptul că hotărârea judecătorească este supusă numai 
căilor de atac prevăzute de lege, în condiţiile şi termenele stabilite de aceasta, indi- 
ferent de menţiunile din dispozitivul ei [art. 457 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— menţiunea inexactă din cuprinsul hotărârii cu privire la calea de atac deschisă contra 
acesteia nu are niciun efect asupra dreptului de a exercita calea de atac prevăzută de 
lege [art. 457 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— consecinţele principiului legalităţii căii de atac: 

e menţionarea, din eroare, în dispozitivul hotărârii, a posibilităţii folosirii unei căi de 
atac pe care legea nu o acordă nu creează părții dreptul de a formula împotriva 
hotărârii calea de atac respectivă; 


Legalitatea căii 
de atac 
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e partea va putea exercita calea de atac prevăzută de lege, chiar dacă instanţa care a 
pronunţat hotărârea a omis să menţioneze în dispozitiv faptul că hotărârea este 
susceptibilă de a fi atacată prin intermediul acelei căi de atac; 

— în cazul în care partea, în considerarea mențţiunii inexacte din cuprinsul hotărârii 

atacate, declară o cale de atac neprevăzută de lege, instanţa de control judiciar are 

alegerea între a opta pentru una dintre următoarele posibilităţi: 

e să respingă calea de atac ca inadmisibilă, cu consecinţa comunicării, din oficiu, a 
hotărârii pronunţate de instanţa de control judiciar tuturor părţilor care au luat 
parte la judecata în care s-a pronunţat hotărârea atacată [art. 457 alin. (3) 
C.proc.civ.]; de beneficiul curgerii noului termen pentru exercitarea căii de atac 
prevăzute de lege vor profita toate părţile între care s-a desfăşurat judecata 
finalizată prin hotărârea atacată, iar nu numai cele între care a avut loc judecata în 
faţa instanţei de control judiciar în cadrul căii de atac respinse ca inadmisibilă; 
hotărârea de respingere ca inadmisibilă a căii de atac nu deschide dreptul la 
exercitarea unei căi de atac în cazurile în care legea nu prevede nicio cale de atac; 

e să recalifice calea de atac, cu consecinţa curgerii unui nou termen pentru decla- 
rarea sau, după caz, motivarea căii de atac prevăzute de lege, termen care va curge 
de la data pronunțării încheierii prin care se dispune recalificarea, pentru părţile 
prezente, sau de la data comunicării încheierii, pentru părţile care au lipsit [art. 457 
alin. (4) C.proc.civ.]; 

— posibilitatea exercitării dreptului de opţiune al instanţei sesizate cu calea de atac: 

e există doar în cazul în care este vorba de o cale de atac de reformare (apelul sau 
recursul), nu şi în cazul căilor de atac de retractare; 

e nu există atunci când instanţa de control judiciar constată că, prin menţiunea 
eronată din cuprinsul hotărârii atacate, instanţa care a pronunţat hotărârea a 
indicat existența unei căi de atac de reformare, deşi, în acel caz, potrivit legii, 
hotărârea era definitivă; într-un atare caz, instanţa de control judiciar va respinge 
calea de atac ca inadmisibilă; întrucât hotărârea este definitivă, potrivit legii, nu va 
mai exista posibilitatea declarării ulterioare a vreunei căi de atac de reformare; 

— în ipoteza în care partea, din neştiinţă sau lipsă de pregătire, denumeşte greşit calea 

de atac formulată, deşi în hotărârea atacată fusese menţionată corect calea de atac 

prevăzută de lege, instanţa sesizată cu calea de atac, constatând că cererea pentru 
exercitarea căii de atac este valabil făcută (art. 152 C.proc.civ.), va dispune recalificarea 
căii de atac prevăzute de lege, conform art. 457 alin. (4) C.proc.civ.; 

e aceste dispoziţii legale îşi vor găsi aplicarea şi în ipoteza în care, prin cererea care 
poartă o denumire greşită, partea declară o cale de atac de retractare; prin urmare, 
în cazul în care constată că, în condiţiile art. 152 C.proc.civ., este necesară recalifi- 
carea căii de atac de retractare, pentru care legea impune un termen de declarare 
sau de motivare pe care partea nu l-a respectat, instanţa va face aplicarea art. 457 
alin. (4) C.proc.civ.; 

e dacă partea în mod greşit declară o cale de atac neprevăzută de lege, fără însă a se 

putea reţine eroarea în denumirea cererii pe care o formulează, în hotărârea 

atacată fiind menţionată corect calea de atac prevăzută de lege, calea de atac 
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urmează a fi respinsă ca inadmisibilă, fără a se proceda la recalificarea căii de atac; 
de asemenea, nu va exista nici posibilitatea declarării ulterioare a căii de atac 
prevăzute de lege; 

— în ipoteza în care, în considerarea menţiunii eronate din dispozitivul hotărârii atacate 

cu privire la durata termenului de exercitare a căii de atac de reformare sau la momen- 

tul de la care acesta începe să curgă, partea interesată exercită tardiv o cale de atac: 

e în aplicarea principiului legalităţii căii de atac, urmează ca termenul de apel sau de 
recurs să fie calculat potrivit legii, independent de menţiunile din dispozitivul hotă- 
rârii atacate; 

e indicarea în mod greșit de către instanţă a termenului pentru exercitarea căii de 

atac constituie cauză de repunere în termen din oficiu a căii de atac exercitate cu 
respectarea indicaţiei greșite a instanţei [art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]. 
Ordinea dintre calea ordinară de atac a apelului şi căile extraordinare de atac 
— căile extraordinare de atac nu pot fi exercitate atât timp cât este deschisă calea de 
atac a apelului [art. 459 alin. (1) C.proc.civ.]; 

* o hotărâre susceptibilă de apel nu poate fi atacată decât prin intermediul acestei căi 
de atac; 

e împotriva aceleiaşi hotărâri nu pot fi exercitate, concomitent, apelul şi o cale de 
atac extraordinară. 


Ordinea 
exercitării 
căilor de atac 


Ordinea dintre apel şi recurs 
— recursul nu poate fi exercitat omisso medio, adică trecând peste calea ordinară de 
atac; a 

e cu alte cuvinte, în cazul hotărârilor susceptibile de apel, dacă acesta nu a fost 
exercitat, recursul este inadmisibil [art. 459 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

— prin excepţie de la regula inadmisibilităţii exercitării omisso medio a recursului, părţile 
pot conveni ca o hotărâre susceptibilă de apel să poată fi atacată direct cu recurs în 
următoarele condiţii [art. 459 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]: 

* convenția să intervină după naşterea dreptului la apel; 

e convenţia să fie expresă, iar consimţământul părţilor să fie exprimat fie prin înscris 
autentic, fie prin declaraţie verbală, dată în faţa instanţei a cărei hotărâre se atacă şi 
consemnată într-un proces-verbal; 

Simpla renunțare la calea de atac a apelului nu poate fi considerată un acord cu 

privire la suprimarea apelului şi exercitarea directă a recursului. În acest caz, este 

vorba de un act de dispoziţie unilateral, şi anume achiesarea la hotărâre, act 
„ reglementat de art. 463-464 C.proc.civ. 

e convenția să intervină înainte de expirarea termenului de apel; 

e în cazul în care apelul este suprimat prin efectul convenției părţilor, recursul nu va 
putea fi exercitat decât pentru încălcarea sau aplicarea greşită a normelor de drept 
material [art. 459 alin. (2) teza finală C.proc.civ.]. 

Restricţia este de ordine publică, astfel încât părţile nu ar putea deroga de la 
aceasta, stabilind prin convenţia vizând. suprimarea dreptului de apel ca recursul 
să poată fi exercitat şi pentru alte motive prevăzute de lege în afara celui regle- 
mentat de pct. 8 al art. 488 alin. (1) C.proc.civ. 
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Ordinea de exercitare a căilor extraordinare de atac | 
— căile extraordinare de atac pot fi exercitate şi concomitent, în condiţiile legii, ipoteză 
în care recursul se judecă cu prioritate [art. 459 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— pot fi exercitate concomitent: 

e recursul şi revizuirea, caz în care se va proceda la judecata cu prioritate a căii de 
atac de reformare, cu consecinţa suspendării judecății căii de atac de retractare; 

e revizuirea şi contestaţia în anulare; 

— regula nu este aplicabilă în cazul recursului şi al contestaţiei în anulare, între cele două 
legea acordând prioritate recursului; 

e prin excepţie, o contestaţie în anulare de drept comun poate fi primită în cazul în 
care motivul a fost invocat prin cererea de recurs, dar instanţa l-a respins, pentru că 
avea nevoie de verificări de fapt incompatibile cu recursul sau dacă recursul, fără 
vina părţii, a fost respins fără a fi cercetat în fond. 
— această regulă presupune că o cale de atac poate fi exercitată împotriva unei hotărâri 
numai o singură dată, dacă legea prevede acelaşi termen de exercitare pentru toate 
motivele existente la data declarării acelei căi de atac [art. 460 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e regula se aplică în cazul apelului, recursului și al contestației în anulare; 

e în materia revizuirii, întrucât legea prevede şi termene diferite, şi momente diferite 
de la care acestea curg pentru cele 11 motive de revizuire, principiul unicităţii căii 
de atac nu se aplică; 

— în cazul în care prin aceeaşi hotărâre sunt soluționate şi cereri accesorii sau inciden- 
tale sau mai multe cereri principale, hotărârea judecătorească este supusă în întregul ei 
acelorași căi de atac; astfel: 

e dacă prin aceeaşi hotărâre au fost soluționate şi cereri accesorii, hotărârea este 
supusă în întregul ei căii de atac prevăzute de lege pentru cererea principală (prin- 
cipiul accesorium sequitur principale) (art. 460 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în situaţia în care prin aceeaşi hotărâre au fost soluționate mai multe cereri princi- 
pale, respectiv mai multe cereri incidentale, dintre care unele sunt supuse apelului, 
iar altele recursului, hotărârea în întregul ei este supusă apelului, iar hotărârea dată 
în apel este supusă recursului; prin excepţie, în cazul în care hotărârea cu privire la 
o cerere principală sau incidentală nu este supusă nici apelului şi nici recursului, 
soluţia cu privire la celelalte cereri este supusă căilor de atac în condiţiile legii 
(art. 460 alin. (3) și (4) C.proc.civ.]; 

e pentru toate aceste ipoteze speciale, termenul de apel sau, după caz, de recurs este 
cel de drept comun, chiar dacă prin legi speciale se prevede altfel [art. 460 alin. (5) 
C.proc.civ.]; 

Precizare: 

= termenul de apel de drept comun este de 30 de zile de la comunicarea hotărârii 
[art. 468 alin. (1) C.proc.civ.]; 

= termenul de recurs de drept comun este de 30 de zile de la comunicarea 
hotărârii (art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]. 

e atunci când prin aceeaşi hotărâre se soluţionează mai multe cereri principale 
supuse aceleiaşi căi de atac, dar pentru care legea prevede termene de exercitare 


Unicitatea căii 
de atac 
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diferite, pentru identitate de rațiune, se va aplica regula prevăzută de art. 460 
alin. (3) şi (5) C.proc.civ., astfel încât termenul de exercitare a căii de atac va fi cel de 
drept comun; 

e atunci când prin aceeaşi hotărâre se soluţionează mai multe cereri principale, dintre 
care unele sunt supuse numai apelului, iar altele atât apelului, cât şi recursului, 
hotărârea va fi supusă în întregul ei atât apelului, cât şi recursului, în termenele de 
drept comun, urmând deci ca şi în această ipoteză să fie aplicate prin analogie 
aceleaşi dispoziţii ale art. 460 alin. (3) şi (5) C.proc.civ. 


FIŞA NR. 19 


APELUL 


I. Noţiune. Sediul materiei 


— este calea de atac prin care partea nemulțumită de hotărârea primei instanţe sau 
procurorul, în condiţiile prevăzute de lege, solicită instanţei ierarhic superioare refor- 
marea hotărârii atacate; 

— este o cale de atac ordinară, de reformare, devolutivă şi suspensivă de executare. 
— este reglementat de art. 466-482 C.proc.civ.; 

e aceste dispoziţii reglementează chestiunile specifice judecății în apel; 

e cu privire la aspectele pe care normele speciale în materia apelului nu le regle- 
mentează, urmează a se aplica dispoziţiile generale privind judecata în primă 
instanţă, în măsura în care nu sunt potrivnice naturii juridice de cale de atac a 
apelului (art. 482 C.proc.civ.); 

e există şi o serie de norme speciale în materia apelului, fie chiar în Codul de pro- 

cedură civilă, fie în alte acte normative. 


Sediul materiei 


II. Formele apelului 


Apelul 
principal 


Noţiune 
— este apelul pe care îl formulează, înăuntrul termenului de apel, partea nemulțumită 
de hotărârea primei instanţe. | 
Noțiune 

— este apelul pe care îl formulează intimatul din apelul principal împotriva părții cu 
interese contrare, respectiv apelantul din apelul principal; 

— este reglementat de dispoziţiile art. 472 şi art. 474 C.proc.civ.; 

= obiectivul urmărit prin reglementarea apelului incident este acela de a pune la dispo- 
ziţia părţii care are interesul de a exercita apel împotriva hotărârii de primă instanţă (de 
exemplu, atunci când ambele părţi cad în pretenţii), dar totuşi nu declară calea de atac 
în speranţa că nici partea adversă nu o va face, sau părţii al cărei interes de a declara 
apel se naşte numai în ipoteza în care partea adversă exercită calea de atac şi deci 
există riscul reformării hotărârii primei instanţe (de exemplu, pârâtul căruia, deşi i se 
respinge o excepţie procesuală, cum ar fi cea a lipsei calităţii procesuale sau a prescrip- 
ţiei etc., nu poate formula apel principal în cazul în care acţiunea reclamantului se res- 
pinge ca nefondată), un mijloc procesual prin care să solicite şi ea reformarea hotărârii 
primei instanţe, dacă aceasta este atacată cu apel de partea adversă. 


Apelul 
incident 
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Caracteristicile apelului incident 
— acest apel poate fi formulat numai de către intimat şi este îndreptat împotriva părţii 
cu interese contrare, care are poziţia de apelant în apelul principal; 

e părţile cu aceleaşi interese nu pot formula apel incident una împotriva celeilalte; 

— apelul incident se exercită doar după împlinirea termenului de apel şi se depune 
odată cu întâmpinarea la apelul principal; 

e în ipoteza în care ambele părţi declară apel, vor fi două apeluri principale, dacă au 
fost exercitate înăuntrul termenului de apel şi ele trebuie soluționate deodată, 
fiecare având o existenţă de sine stătătoare, iar situaţia de la prima instanţă a 
oricăreia dintre părţi se poate înrăutăţi în apelul celeilalte; 

— fiind o formă de apel, cererea prin care se declară apel incident trebuie să îmbrace 
forma scrisă şi să aibă conţinutul prevăzut de lege pentru apelul principal, inclusiv să 
respecte condiţia privind timbrarea [art. 474 alin. (1) C.proc.civ. şi art. 23 alin. (2) din 
O.U.G. nr. 80/2013]; 

— prin apelul incident, intimatul trebuie să tindă la schimbarea hotărârii primei instanţe; 

e dacă intimatul nu a căzut în pretenţii în faţa primei instanţe, apărarea în apelul 
principal o va face prin întâmpinare, iar nu pe calea apelului reglementat de art. 472 
C.proc.civ.; 

— apelul incident are caracter accesoriu faţă de apelul principal, în sensul că soarta sa 
depinde de apelul principal; 

e dacă apelantul principal îşi retrage apelul sau dacă acesta este respins ca tardiv, ca 
inadmisibil ori pentru alte motive care nu implică cercetarea fondului, apelul 
incident rămâne fără efect şi deci va fi respins [art. 472 alin. (2) C.proc.civ.]. 

Noţiune 

— poate fi formulat de intimatul din apelul principal împotriva altui intimat sau a unei 
persoane care a figurat în primă instanţă şi care nu este parte în apelul principal, dacă 
acesta din urmă ar fi de natură să producă consecinţe asupra situaţiei sale juridice în 
proces; 

— este reglementat de dispoziţiile art. 473 şi art. 474 C.proc.civ. 


Apelul 
provocat 


Ipotezele în care se poate formula apel provocat 

1. în cazul coparticipării procesuale, când intimatul declară apel împotriva altui intimat 

(prin ipoteză este vorba de intimaţii din apelul principal, deci legea are în vedere, în 

acest caz, coparticiparea procesuală pasivă din apel), dacă apelul principal ar fi de 

natură să producă consecinţe asupra situaţiei sale juridice în proces; 
De exemplu, dacă reclamantul a introdus o cerere în pretenţii împotriva a doi 
pârâţi, pretinzând că aceştia au săvârşit o faptă ilicită cauzatoare de prejudicii, iar 
prima instanţă admite cererea faţă de un pârât şi o respinge faţă de celălalt, 
pârâtul care a căzut în pretenţii, susţinând că nu el a săvârşit fapta ilicită, ci celălalt 
pârât, sau că au săvârşit-o împreună, declară apel principal atât împotriva recla- 
mantului, cât şi a celuilalt pârât. Nici reclamantul şi nici acest din urmă pârât nu au 
interes să declare apel principal şi nici apelul incident reglementat de art. 472 
C.proc.civ., fiind suficient să se apere împotriva apelantului prin întâmpinare. 

Intimatul-reclamant are însă interes să introducă apelul prevăzut de art. 473 
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C.proc.civ. împotriva intimatului-pârât, pentru ca acesta din urmă să-i plătească 
suma pretinsă prin cererea de chemare în judecată, singur sau împreună cu 
apelantul-pârât, în eventualitatea admiterii apelului principal. 

2. atunci când la prima instanţă au intervenit terţe persoane în proces sau în caz de 

coparticipare procesuală în faţa primei instanţe, intimatul este în drept să declare apel 

împotriva unei persoane care a figurat în primă instanţă şi care nu este parte în apelul 

principal, dacă acesta din urmă ar fi de natură să producă consecinţe asupra situaţiei 

sale juridice în proces. 
De exemplu, dacă, la judecata în primă instanţă, pârâtul a chemat în garanţie o 
terță persoană, iar instanţa a respins atât cererea reclamantului, cât şi cererea de 
chemare în garanţie, pârâtul nu are interes să declare apel principal nici împotriva 
reclamantului şi nici a chematului în garanţie. Dacă însă reclamantul face apel, 
pârâtul-intimat dobândeşte interesul de a introduce apelul provocat împotriva 
chematului în garanţie, care nu este parte în apelul principal, pentru a repune în 
discuţie cererea formulată în faţa primei instanţe, în ipoteza în care apelul 
principal ar fi admis. 
De asemenea, în exemplul de la pct. 1 referitor la coparticiparea procesuală, dacă 
pârâtul care a căzut în pretenţii nu formulează apel decât împotriva reclamantului, 
atunci acesta din urmă, în calitate de intimat, ar avea interesul să declare apel 
provocat împotriva celui de-al doilea pârât care a figurat în primă instanţă, dar 
care nu a fost atras şi în apelul principal, pentru ca, în ipoteza în care apelul 
principal ar fi admis în tot sau în parte, să se repună în discuţie şi răspunderea 
civilă a celui de-al doilea pârât cu privire la care acţiunea fusese respinsă în primă 
instanţă. 

Caracteristicile apelului provocat 

— poate fi formulat numai de către intimat, dar se îndreaptă împotriva altui intimat sau 

împotriva unei persoane care a fost parte la judecata în prima instanţă, dar nu este 

parte şi în apelul principal; 

— apelul provocat se exercită numai după împlinirea termenului de apel şi se depune 

odată cu întâmpinarea la apelul principal; 

— fiind o formă de apel, el trebuie să îndeplinească aceleaşi cerinţe de formă (cerere 

scrisă), inclusiv timbrarea, ca şi apelul principal (art. 474 alin. (1) C.proc.civ. şi art. 23 

alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013); 

— apelul provocat poate fi folosit de intimat în situaţia în care admiterea apelului 

principal ar fi de natură să producă consecinţe asupra situaţiei sale juridice în proces; 

— existenţa şi soluţionarea apelului provocat depind de existenţa şi soarta apelului 

principal; 

e dacă apelantul principal îşi retrage apelul sau dacă acesta este respins ca tardiv, ca 
inadmisibil ori pentru alte motive care nu implică cercetarea fondului, apelul 


provocat rămâne fără efect şi va fi respins [art. 473 coroborat cu art. 472 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 
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III. Obiectul apelului 


— pot fi atacate cu apel hotărârile pronunţate în primă instanţă (art. 466 alin. (1) 

C.proc.civ.]; 

e în privinţa hotărârilor pronunţate în primă instanţă, apelul este incident în toate 
cazurile, indiferent de soluţia pronunţată, chiar dacă legea nu prevede în mod 

expres aceasta; 

e sunt supuse apelului şi hotărârile date în ultimă instanţă dacă, potrivit legii, instanţa 
nu putea să judece decât în primă instanţă [art. 466 alin. (2) C.proc.civ.]; 

„e hotărârile date în ultimă instanţă rămân neapelabile, chiar dacă în hotărâre s-a 

arătat că au fost pronunţate în primă instanţă (art. 466 alin. (3) C.proc.civ.]. 

— dublul grad de jurisdicție nu este de ordin constituţional şi nici impus în materie civilă 

de rigorile dreptului la un proces echitabil consacrat de art. 6 din Convenţia europeană 

a drepturilor omului, astfel încât prin dispoziţii exprese ale legii poate fi suprimat drep- 

tul de apel împotriva hotărârilor pronunţate în primă instanţă; 

— pentru suprimarea căii de atac ordinare a apelului este necesar să existe un text de 

lege expres în acest sens; 

— ca regulă generală, hotărârile de primă instanţă care nu sunt susceptibile de apel pot 

fi atacate cu recurs, dacă prin lege nu se prevede că acestea sunt definitive, fiind deci 

suprimate ambele căi de atac de reformare; 

— sunt hotărâri pronunţate în primă instanţă fără drept de apel, dar care pot fi atacate 

cu recurs: 

e hotărârea prin care s-a admis excepţia de necompetenţă şi s-a respins cererea ca 
inadmisibilă întrucât este de competenţa unui organ fără activitate jurisdicţională 
ori ca nefiind de competenţa instanţelor române (art. 132 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e hotărârea prin care se constată renunţarea la judecată în fața primei instanţe sau în 
apel, atunci când, potrivit legii, hotărârea instanţei de apel ar fi fost supusă re- 
cursului [art. 406 alin. (6) C.proc.civ.]; 

„e hotărârea prin care se respinge cererea în fond ca urmare a renunţării la însuşi 
dreptul pretins, indiferent de stadiul procesual în care se ia act de renunțare 
(art. 410 C.proc.civ.); 

e hotărârea de perimare [art. 421 alin. (2) C.proc.civ.], indiferent de stadiul procesual 
în care se constată intervenţia perimării (în fond, în apel sau în căile extraordinare 
de atac, inclusiv în recurs); 

e hotărârea dată în baza recunoaşterii pretențiilor (art. 437 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e hotărârea de expedient, care consfinţeşte tranzacţia părţilor (art. 440 C.proc.civ.); 

Precizare: 

În toate aceste ipoteze, recursul se soluţionează, potrivit legii, de instanţa ierarhic 
superioară. Atunci când legea nu prevede în mod expres altfel, cum este cazul în 
ceea ce priveşte renunţarea la judecată, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie este 
competentă să judece recursul, dacă este instanţă ierarhic superioară. 

"| — sunt hotărâri definitive, întrucât prin lege au fost suprimate atât apelul, cât şi recursul: 

e hotărârea de declinare a competenţei [art. 132 alin. (3) C.proc.civ.]; | 


Regula 


Cazurile în care 
apelul este 
suprimat 
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e hotărârea prin care se soluţionează conflictul de competenţă [art. 135 alin. (4) 

C.proc.civ.]; 

e hotărârea de divorţ, în cazul divorţului prin acordul soţilor [art. 931 alin. (4) 
C.proc.civ.]. 
— hotărârile pronunţate într-o contestaţie în anulare sunt supuse apelului numai dacă şi 
hotărârea ce a format obiectul contestaţiei în anulare ar fi fost susceptibilă de apel 
(art. 508 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— hotărârile pronunţate într-o cerere de revizuire sunt supuse apelului dacă hotărârea 
ce a format obiectul revizuirii este susceptibilă de apel; 

e dacă s-a cerut revizuirea pentru hotărâri potrivnice, nu este deschisă decât calea de 
atac a recursului, atât în cazul în care hotărârea ce a încălcat autoritatea de lucru 
judecat (care ar urma să se anuleze) este o decizie a unei instanţe de apel, cât şi 
atunci când aceasta este o sentinţă de primă instanţă [art. 513 alin. (6) C.proc.civ.]; 

— hotărârea de completare a unei hotărâri judecătoreşti este supusă aceloraşi căi de 
atac ca şi hotărârea în legătură cu care s-a solicitat completarea (art. 446 C.proc.civ.). 
Încheierile premergătoare 

Regula 

- încheierile premergătoare nu pot fi atacate cu apel decât odată cu fondul, afară de 
cazul când legea dispune altfel [art. 466 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— întrucât legea nu prevede că apelul formulat împotriva hotărârii finale se socoteşte 
făcut şi împotriva încheierilor premergătoare, apelantul are obligaţia de a indica, dacă 
este cazul, şi încheierile premergătoare pe care le consideră netemeinice sau nelegale şi 
pe care doreşte să le atace. 


Cazurile în care 
determinarea 
căii de atac se 
face potrivit 
principiului 
accesorium 
sequitur 
principale 


Regimul juridic 
al încheierilor 


Excepţii 
— încheieri premergătoare care nu pot fi apelate niciodată, întrucât, potrivit legii, nu 
sunt supuse niciunei căi de atac: 

e încheierea prin care s-a încuviinţat sau s-a respins abţinerea, cea prin care s-a încu- 
viinţat recuzarea, precum şi încheierea prin care s-a respins recuzarea în cazul pre- 
văzut la art. 48 alin. (3) C.proc.civ. referitor la admiterea declaraţiei de abţinere şi 
respingerea cererii de recuzare, indiferent de motivul acesteia, prin aceeaşi 
încheiere, ca rămasă fără obiect [art. 53 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e încheierea privind cererea de suspendare în cazul strămutării [art. 143 alin. (2) 
C.proc.civ.]; i 

e încheierea prin care s-a admis contestaţia privind tergiversarea procesului şi prin 
care instanţa ia de îndată măsurile necesare înlăturării situaţiei care a provocat 
tergiversarea judecății [art. 524 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e încheierea de admitere a cererii de asigurare a probelor, atunci când cererea de asi- 
gurare a probelor a fost formulată pe cale incidentală [art. 361 alin. (1) C.proc.civ.] 
etc.; 

— încheieri premergătoare care pot fi atacate cu apel, separat de hotărârea de fond: 

e încheierea prin care s-a soluţionat cererea de înfiinţare/ridicare a sechestrului 

asigurător, dacă debitorul dă o garanţie îndestulătoare, sau a popririi asigurătorii 
(art. 954 alin. (3), art. 957 alin. (1) şi art. 971 alin. (1) C.proc.civ.]; 
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În toate cazurile în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, 
calea de atac este recursul (art. 959 C.proc.civ.). 

e încheierea de respingere a cererii de asigurare a probelor [art. 361 alin.(2) 
C.proc.civ.]; 

— încheieri premergătoare pronunţate de prima instanţă cu privire la care legea prevede 
o altă cale de atac decât apelul: 

e încheierea prin care s-a dispus suspendarea judecății, care poate fi atacată numai 
cu recurs, în mod separat, la instanţa ierarhic superioară; când suspendarea a fost 
dispusă de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, hotărârea este definitivă (art. 414 
C.proc.civ.); 

e încheierea prin care s-a dispus obligarea la amendă judiciară sau la despăgubiri, 
care este supusă reexaminării, ce se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi 
instanţe [art. 191 alin. (1) şi (3) C.proc.civ.]; 

e încheierea prin care instanţa respinge ca neîntemeiată contestaţia privind tergiver- 
sarea procesului, împotriva căreia se poate face numai plângere, care se solu- 
ţionează de instanţa ierarhic superioară; când procesul se judecă la Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, plângerea se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi secţii 
[art. 524 alin. (5) C.proc.civ.] etc. 


Încheierile prin care se pronunţă o soluţie finală asupra procesului 
e sunt supuse numai apelului; 
De exemplu: 
= încheierile pronunţate în cadrul procedurii necontencioase judiciare, cu excepţia 
celor pronunţate de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, care sunt definitive 
(art. 534 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= încheierea prin care se soluţionează cererea de suspendare a executării silite, cu 
excepţia celei pronunţate de curtea de apel, care este supusă numai recursului 
(art. 719 alin. (1) şi (6) C.proc.civ.]. 
e nu sunt supuse niciunei căi de atac; 
De exemplu: 
= încheierea de strămutare (art. 144 alin. (2) C.proc.civ.]; 
încheierea prin care se soluţionează cererea de suspendare provizorie a 
executării silite [art. 719 alin. (7) C.proc.civ.]. 
e sunt supuse, după caz, apelului sau recursului ori nu pot fi atacate. 
„De exemplu: 
= încheierile de îndreptare, de lămurire a hotărârii şi de înlăturare a dispoziţiilor 
contradictorii sunt supuse aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea în legătură cu 
care s-a cerut îndreptarea, lămurirea sau înlăturarea dispoziţiilor contradictorii 
(art. 446 C.proc.civ.); 
= încheierea prin care se admite cererea de încuviinţare a executării silite nu este 
supusă niciunei căi de atac, însă poate fi cenzurată în cadrul contestaţiei la exe- 
cutare, iar încheierea prin care se respinge cererea de încuviinţare a executării 
silite poate fi atacată numai cu apel exclusiv de către creditor (art. 666 alin. (6) şi 
(7) C.proc.civ.] etc. 
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— ca regulă, partea împotriva căreia se îndreaptă calea de atac este dispozitivul hotărârii 
(art. 461 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în condiţiile legii, apelul poate fi exercitat și exclusiv împotriva considerentelor din 
cuprinsul hotărârii: 
e cazurile în care poate fi exercitat: 
a) prin considerentele hotărârii s-au dat dezlegări unor probleme de drept ce nu au 
legătură cu judecata acelui proces; 
b) considerentele sunt greşite; 
c) considerentele cuprind constatări de fapt ce prejudiciază partea; 
e partea trebuie să justifice un interes; 
e atunci când instanţa de control judiciar admite calea de atac, va înlătura acele 
considerente şi le va înlocui cu propriile considerente, menţinând soluţia cuprinsă în 
dispozitivul hotărârii atacate [art. 461 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Partea din 
hotărâre care 

poate fi atacată 
cu apel 


IV. Subiectele apelului 


Regula — partea care introduce cererea de apel se numeşte apelant, iar partea împotriva căreia 


exercitării se declară apelul poartă denumirea de intimat; 

apelului de — numai părţile de la judecata în primă instanţă au dreptul de a exercita calea de atac a 
către părţile de | apelului (art. 458 C.proc.civ.); 

la judecata în e poate avea calitatea de apelant oricare dintre părţile de la judecata în primă in- 


primă instanță stanţă, indiferent de poziţia procesuală avută (reclamant, pârât, tert intervenient); 

e apelul exercitat de intervenientul accesoriu se socoteşte neavenit dacă partea 
pentru care a intervenit nu a exercitat calea de atac, a renunţat la calea de atac 
exercitată ori aceasta a fost anulată, perimată sau respinsă fără a fi cercetată în 
fond [art. 67 alin. (4) C.proc.civ.];. 

— pentru exercitarea apelului, apelantul trebuie să justifice şi interesul de a formula 
această cale de atac împotriva hotărârii primei instanţe; 

e interesul declarării căii de atac trebuie să existe atât în cazul apelului principal, cât şi 
în cel al apelului incident sau provocat; 

e ca regulă, partea care a câştigat nu are interes să atace cu apel hotărârea primei 
instanţe; 

— partea care a achiesat la hotărârea primei instanţe (art. 467 C.proc.civ.): 

e nu mai are dreptul de a face apel principal, dacă achiesarea a îmbrăcat forma 
renunţării exprese la dreptul de apel cu privire la hotărâre; 

e nu mai are dreptul de a formula apel principal, cu privire la dispoziţiile executate, 
dacă achiesarea a fost tacită prin executarea parţială a hotărârii primei instanţe, 
deşi hotărârea executată nu era susceptibilă de executare provizorie; în privinţa 
celorlalte dispoziţii ale sentinţei primei instanţe, partea care a achiesat parţial la 
aceasta prin executarea de bunăvoie păstrează neatins dreptul de a exercita apel 
principal; 

e nu va mai avea dreptul de a face apel principal cu privire la sentinţa primei instanţe, 
dacă achiesarea a avut loc prin executarea integrală de bunăvoie a hotărârii de 

primă instanţă, deşi aceasta nu era susceptibilă de executare provizorie; 
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e păstrează dreptul de a formula apel incident sau, după caz, apel provocat, în con- 
diţiile art. 472 şi art. 473 C.proc.civ.; 
— în cazul coparticipării procesuale: 

e se aplică principiul independenţei procesuale, în sensul că apelul unui coparticipant 
nu profită, dar nici nu vatămă coparticipanţilor care nu au declarat apel sau față de 
care nu s-a declarat apel [art. 60 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în mod excepţional, având în vedere natura raportului juridic dintre coparticipanţi 
sau în temeiul unei dispoziţii legale, efectele admiterii apelului introdus de un co- 
participant se vor extinde şi în privinţa coparticipanţilor care nu au declarat apel sau 
al căror apel a fost respins fără a fi cercetat în fond (de exemplu, respins ca tardiv, 
anulat ca netimbrat etc.); 

De exemplu, excepţia de la principiul independenţei procesuale îşi găseşte aplicare 
în cazul raporturilor de solidaritate sau indivizibilitate, în situaţia în care obiectul 
litigiului este un bun proprietate comună (de exemplu, admiterea apelului declarat 
de unul dintre soţi va profita şi soţului care nu a declarat apel). 
— dreptul de apel se exercită de către partea nemulțumită de hotărârea primei instanţe 
împotriva părţii adverse; astfel: 
1. în cazul raporturilor juridice procesuale simple (când judecata în prima instanţă a avut 
loc între un reclamant şi un pârât), cel nemulţumit de hotărâre (apelantul) introduce 
cererea de apel împotriva adversarului (intimatul); 
2. dacă la prima instanţă a existat o coparticipare procesuală, pot fi unul sau mai mulţi 
apelanţi şi unul sau mai mulţi intimaţi, după cum au declarat apel unul sau mai mulţi 
coparticipanţi, respectiv s-a formulat apel împotriva unuia sau mai multor coparticipanţi; 
3. dacă s-a formulat o cerere de intervenţie principală: 

e în cazul în care prima instanţă a respins atât cererea de chemare în judecată, cât şi 
cererea de intervenţie, pot declara apel fie reclamantul, fie intervenientul, fie ambii, 
iar intimat va fi pârâtul, respectiv intimaţi vor fi pârâtul şi reclamantul în apelul 
exercitat de intervenientul principal; 

e în cazul în care instanţa a admis cererea de chemare în judecată şi a respins cererea 
de intervenţie principală, poziţia procesuală de apelant poate fi dobândită de pârât 
sau de intervenient, iar reclamantul va deveni intimat în apelul pârâtului, respectiv 
intimaţi vor fi reclamantul şi pârâtul în apelul exercitat de intervenientul principal; 

e când ambele cereri au fost admise în parte (de exemplu, într-un proces de partaj) 
ori O'cerere a fost admisă în parte şi cealaltă a fost respinsă, toate cele trei părţi pot 
avea poziţia procesuală de apelant şi de intimat, în acelaşi timp; 

Precizare: 
Soluţiile sunt asemănătoare şi în cazul în care s-a formulat o cerere de chemare în 
judecată a altei persoane ce ar putea pretinde aceleaşi drepturi ca şi reclamantul 
sau o cerere de arătare a titularului dreptului real, deoarece terţul a dobândit, 
potrivit art. 70 C.proc.civ., poziţia procesuală de reclamant sau, după caz, potrivit 
art. 74 alin. (2) C.proc.civ., poziţia procesuală de intervenient principal. 

4. dacă pârâtul a introdus o cerere de chemare în garanţie: 

o în cazul în care prima instanţă a admis atât cererea de chemare în judecată, cât şi 

cererea de chemare în garanţie, pârâtul poate declara apel împotriva reclamantului 
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(acest apel nu este condiţionat de faptul ca şi chematul în garanţie să introducă apel 
împotriva pârâtului, deoarece acesta din urmă are interesul ca eventuala insolvabi- 
litate a garantului să nu se reflecte în patrimoniul său), iar chematul în garanţie 
poate intenta apel contra pârâtului (invocând inexistenţa obligaţiei sale de garanţie 
sau faptul că pârâtul nu avea dreptul să se îndrepte împotriva sa cu o cerere de 
despăgubire), dar şi contra reclamantului (deşi între ei nu există raporturi de drept 
substanţial), invocând netemeinicia cererii de chemare în judecată şi, pe cale de 
consecinţă, lipsa de obiect a cererii de chemare în garanţie; 

e când prima instanţă a admis cererea de chemare în judecată:şi a respins cererea de 
chemare în garanţie formulată de pârât, acesta din urmă are interes să declare apel 
fie contra reclamantului, fie împotriva chematului în garanţie, fie împotriva ambilor 
(de regulă, cererea de apel a pârâtului are două capete, unul principal, vizând solu- 
ţia instanţei cu privire la cererea de chemare în judecată şi altul subsidiar, referitor 
la soluţia dată în cererea de chemare în garanţie); 

e dacă ambele cereri au fost respinse (cea de chemare în judecată ca nefondată, iar 
cea de chemare în garanţie ca lipsită de obiect), reclamantul va introduce apel 
împotriva pârâtului, nu şi contra chematului în garanţie, întrucât între ei nu există 
raporturi juridice substanţiale; în acest caz, doar pârâtul ar avea interesul să se 
repună în discuţie cererea de chemare în garanţie, însă numai în cazul în care 
reclamantul ar introduce împotriva sa un apel principal vizând reformarea hotărârii 
primei instanţe cu privire la soluţia pronunţată asupra cererii principale; mijlocul 
procesual prin care pârâtul, intimat în apelul principal, poate solicita reluarea 
analizei cererii de chemare în garanţie în calea de atac este apelul provocat exer- 
citat, în condiţiile art. 473 C.proc.civ., împotriva terţului care a figurat în calitate de 
chemat în garanţie în faţa primei instanţe; 

5. dacă reclamantul a formulat o cerere de chemare în garanţie: 

o în cazul în care prima instanţă a admis cererea de chemare în judecată şi a respins 
cererea de chemare în garanţie formulată de către reclamant ca lipsită de obiect, 
hotărârea poate fi apelată de pârât, care îşi va îndrepta cererea de apel împotriva 
reclamantului; reclamantul ar avea interesul de a solicita reluarea discutării cererii 
de chemare în garanţie în apel, însă un asemenea interes nu există decât dacă 
pârâtul de la prima instanţă formulează un apel principal împotriva reclamantului 
cu privire la soluţia pronunţată asupra cererii principale; mijlocul procesual de adu- 
cere a cererii de chemare în garanţie în faţa instanţei de apel este tot apelul provo- 
cat exercitat de intimatul-reclamant, în condiţiile art. 473 C.proc.civ., împotriva 
chematului în garanţie; 

e dacă ambele cereri (de chemare în judecată şi de chemare în garanţie) au fost res- 
pinse, reclamantul poate face apel atât contra pârâtului, cât şi împotriva chematului 
în garanţie; 

e când s-a respins cererea de chemare în judecată şi s-a admis cererea de chemare în 
garanţie, reclamantul poate declara apel împotriva pârâtului, iar chematul în garan- 
ţie fie contra reclamantului, fie contra pârâtului. 
— în mod excepţional, cererea de apel poate fi introdusă şi de unele E E care nu 
au participat la judecata în primă instanță, şi anume: 
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e dobânditorul cu titlu particular al unui drept sau bun ce formează obiectul litigiului 
poate exercita apelul, dacă transmiterea a avut loc după pronunţarea hotărârii şi 
înainte de expirarea termenului de apel pentru partea ce a transmis dreptul; 

„e creditorii chirografari pot declara apel, dacă debitorul lor nu a exercitat calea de 
atac, cu excepţia hotărârilor pronunţate în pricini cu caracter strict personal 
(art. 1560 C.civ.); 

e terţii cu privire la care s-au respins ca inadmisibile cererile de intervenţie în proces 
în cursul judecății finalizate cu hotărârea atacată; 

e în materie necontencioasă, apelul poate fi exercitat de orice persoană interesată, 
chiar dacă nu a fost citată la soluţionarea cererii; 

e în cazurile prevăzute expres de lege, dreptul de a exercita apelul îl au şi alte organe 

sau persoane. 

De exemplu, conform art. 92 alin. (4) C.proc.civ., procurorul poate să exercite căile 

de atac împotriva hotărârilor pronunţate în acţiunile privind apărarea drepturilor 

şi intereselor legitime ale minorilor, ale persoanelor puse sub interdicţie şi ale dis- 

păruţilor, precum şi în alte cazuri expres prevăzute de lege, chiar dacă nu a pornit 

acţiunea civilă, precum şi atunci când a participat la judecată, în condiţiile legii. 


V. Instanţa competentă 


instanţele care 
pot judeca 
apeluri 


— apelul este de competenţa [art. 95 pct. 2 şi art. 96 pct. 2 C.proc.civ.]: 
e tribunalului, dacă este atacată o hotărâre pronunţată de judecătorie; 
o curţii de apel, dacă această cale de atac este exercitată împotriva unei hotărâri 
pronunţate de tribunal în primă instanţă; 
- Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie nu judecă niciodată ca instanţă de apel. 


VI. Termenul de apel 


Noţiune 


— reprezintă intervalul de timp înăuntrul căruia se poate exercita calea de atac a 
apelului; 
— este un termen imperativ (peremptoriu), legal şi absolut. 
Durată şi mod de calcul 
— termenul de apel de drept comun are o durată de 30 zile [art. 468 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— termenul de apel se calculează pe zile libere, deci nu se iau în calcul nici ziua în care 
acesta începe să curgă şi nici ziua în care el se împlineşte; 

e dacă termenul se sfârşeşte într-o zi nelucrătoare, el se va prelungi până la sfârşitul 

primei zile de lucru următoare. 


Termenul de 
apel de drept 
comun 


Punctul de plecare a termenului de apel 

“| — termenul de apel de drept comun curge de la data comunicării hotărârii primei 

instanţe [art. 468 alin. (1) C.proc.civ.]; 

-e dreptul de a apela hotărârea primei instanţe se naşte din chiar momentul pronun- 
ţării acesteia, însă, pentru calcularea termenului de apel, interesează comunicarea 

hotărârii; 
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e dovada acestei comunicări trebuie să rezulte din actul întocmit de agentul proce- 
dural, fără a exista posibilitatea completării cu probe extrinseci; 

— în cazurile anume prevăzute de lege, comunicarea actului de procedură, ca moment 

de la care începe să curgă termenul de apel, este înlocuită cu un alt act echivalent; 

astfel: 

e termenul de apel curge de la comunicarea hotărârii, chiar dacă aceasta a fost 
comunicată odată cu încheierea de încuviinţare a executării silite (art. 468 alin. (2) 
C.proc.civ.]; : y 

e dacă o parte face apel înainte de comunicarea hotărârii, aceasta se socoteşte 
comunicată la data depunerii cererii de apel [art. 468 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e sunt aplicabile termenului de apel şi cazurile generale de echipolenţă prevăzute de 
dispoziţiile art. 184 alin. (2) C.proc.civ., potrivit cărora se consideră că actul a fost 
comunicat părţii şi în cazul în care aceasta a primit sub semnătură copie de pe act, 
precum şi atunci când partea a cerut comunicarea actului unei alte părţi; 

e cazurile de echipolenţă sunt de strictă interpretare şi nu pot fi extinse şi la alte 
împrejurări; chiar dacă s-ar dovedi în fapt că partea a cunoscut hotărârea, aceasta 
nu echivalează cu o comunicare în vederea exercitării apelului. 

De exemplu: 
= dacă o parte a introdus o cerere de îndreptare a unei erori materiale din cuprin- 
sul unei hotărâri de primă instanţă (care nu i-a fost comunicată), aceasta nu face 
să înceapă curgerea termenului de apel, fiind necesară comunicarea; 
= introducerea unei contestaţii în anulare sau a unei revizuiri împotriva unei hotă- 
râri de primă instanţă ce nu a fost comunicată părţii, în lipsa unui text expres de 
lege, nu echivalează cu o comunicare în vederea exercitării apelului; 
= cu excepţia cazului în care, la cererea sa, instanţa ar fi încuviinţat părţii comu- 
nicarea hotărârii primei instanţe pe cheltuiala sa în condiţiile art. 154 alin. (5) 
C.proc.civ., în susţinerea tardivităţii unui apel, intimatul nu ar putea dovedi că 
i-a comunicat el însuşi hotărârea apelantului din proprie iniţiativă, la o dată 
anterioară celei la care s-a făcut comunicarea de către instanţă, deoarece, în 
sistemul procesual român, regula este că actele de procedură se comunică din 
oficiu de către instanţă etc. 
— pentru procuror, termenul de apel curge de la pronunţarea hotărârii, în afară de 
cazurile în care procurorul a participat la judecata în primă instanţă, când termenul 
curge de la comunicarea hotărârii [art. 468 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— legea poate institui derogări fie sub aspectul duratei termenului de apel (care este mai 
mică sau mai mare de 30 de zile), fie sub aspectul momentului de la care începe să 
curgă termenul de apel, fie sub ambele aspecte; cu titlu de exemplu, pot fi menţionate: 

e încheierea de respingere a cererii de asigurare a dovezilor poate fi atacată cu apel în 
termen de 5 zile, care curge de la pronunțare, dacă s-a dat cu citarea părţilor, şi de 
la comunicare, dacă s-a dat fără citarea lor [art. 361 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e încheierile prin care se dispune scoaterea la vânzare a bunului în cadrul procedurii 
partajului, stabilirea termenului de efectuare a vânzării prin bună învoială, respectiv 
efectuarea vânzării prin intermediul executorului judecătoresc pot fi atacate separat 

numai cu apel, în termen de 15 zile de la pronunțare [art. 991 alin. (4) C.proc.civ.]; 


Termene 
speciale de 
apel 
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e ordonanța preşedinţială poate fi atacată numai cu apel în termen de 5 zile, care 
curge de la pronunțare, dacă s-a dat cu citarea părţilor, respectiv de la comunicare, 
dacă s-a dat fără citarea lor, cu excepţia cazurilor în care prin legi speciale se 
prevede altfel [art. 1000 alin. (1) C.proc.civ.]; în toate cazurile în care competenţa de 
primă instanţă aparţine curţii de apel, calea de atac este însă recursul, în acelaşi 
termen menţionat mai sus [art. 1000 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o termenul de apel împotriva încheierii pronunţate în cadrul procedurii neconten- 
cioase curge de la pronunțare, pentru cei care au fost prezenţi la ultima şedinţă de 

"judecată, şi de la comunicare, pentru cei care au lipsit. În această materie, apelul 
poate fi făcut de orice persoană interesată, chiar dacă nu a fost citată la soluţio- 
narea cererii, termenul de apel curgând de la data la care aceasta a luat cunoştinţă 
de încheiere, dar nu mai târziu de un an de la data pronunțării [art. 534 alin. (3) şi 

(4) C.proc.civ.] etc. 

Întreruperea Cazurile speciale de întrerupere aplicabile termenului de apel 

termenului de | 1. moartea părții care are interes să exercite calea de atac [art. 469 alin. (1) C.proc.civ.]; 

apel e în acest caz, în vederea curgerii unui nou termen de apel, se va face din nou o sin- 

gură comunicare a hotărârii, la ultimul domiciliu al defunctului, pe numele moşte- 
nirii, fără a se arăta numele şi calitatea fiecărui moştenitor; 

o pentru moştenitorii lipsiţi de capacitate de exerciţiu sau cu capacitate de exerciţiu 
restrânsă ori dispăruţi, precum şi în caz de moştenire vacantă, termenul de apel 
curge din ziua în care se va numi tutorele, curatorul sau administratorul provizoriu, 
după caz [art. 469 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în acest caz, apelul nu constituie prin el însuşi un act de acceptare a moştenirii 
(art. 469 alin. (3) C.proc.civ.]; 

2. moartea mandatarului căruia i s-a făcut comunicarea hotărârii primei instanţe 

(art. 469 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o în acest caz, se va face o nouă comunicare a hotărârii părţii, la domiciliul ei, de la 
data acestei comunicări urmând să reînceapă să curgă termenul de apel; 

o acest caz special de întrerupere aplicabil termenului de apel are în vedere ipoteza în 
care termenul curge de la comunicarea hotărârii; 

o este necesar ca mandatarului care a decedat să i se fi făcut comunicarea, astfel 
încât termenul să fi început să curgă, iar decesul acestuia să fi intervenit înăuntrul 
termenului legal; în caz contrar, nu se poate vorbi de vreo cauză de întrerupere, 
câtă vreme termenul nu începuse să curgă. 


Cazurile generale de întrerupere a termenelor procedurale 
— sunt aplicabile și termenului de apel; 
1. moartea reprezentantului părţii (art. 184 alin. (4) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e legea nu face distincţie după cum reprezentantul părţii era reprezentant legal sau 
convenţional, astfel încât întreruperea termenului de procedură va interveni în 
ambele cazuri; 

e în această ipoteză se face din nou o singură comunicare părţii, de la data acestei noi 
comunicări începând să curgă un nou termen; 

e dacă intervine decesul reprezentantului legal al celui lipsit de capacitate de exerciţiu 
sau al celui cu capacitate de exerciţiu restrânsă, întreruperea termenului procedural | 
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va opera până la desemnarea unei noi persoane care să îl reprezinte pe incapabil 
sau, după caz, să îl asiste pe cel cu capacitate de exercițiu restrânsă; 

e în privinţa termenului de apel, acest caz general de întrerupere a termenelor proce- 
durale interesează în ipoteza în care partea a fost reprezentată prin mandatar la 
judecata în primă instanţă şi s-a pronunţat o hotărâre într-o materie în care ter- 
menul de apel curge de la pronunțare, iar înainte de a declara apel, mandatarul 
decedează; în practică, probabil, neavând cunoştinţă de decesul mandatarului, 
instanţa nu va face comunicarea hotărârii, astfel încât fie noul termen de apel 
pentru partea respectivă nu va începe să curgă (ipoteză în care instanţa de apel va 
verifica acest aspect cu ocazia soluționării eventualei excepţii de tardivitate a ape- 
lului), fie va deveni incident unul dintre cazurile de echipolenţă; 

2. lipsa capacităţii de exerciţiu sau capacitatea de exerciţiu restrânsă [art. 184 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 4 

e termenul procedural nu începe să curgă, iar dacă a început să curgă mai înainte, se 
întrerupe faţă de cel lipsit de capacitate de exerciţiu ori cu capacitate de exerciţiu 
restrânsă; întreruperea durează până când este desemnată o persoană care, după 
caz, să îl reprezinte sau să îl asiste pe incapabil; 

e dacă a avut loc deja comunicarea hotărârii către parte, nu se va realiza o nouă 
comunicare către tutore, curator sau administratorul provizoriu, ci acestora le va fi 
opozabil actul de procedură realizat faţă de parte, însă vor avea un termen pentru 
formularea apelului de 30 de zile de la data desemnării lor. 
— termenul de apel este un termen legal imperativ, astfel încât neexercitarea apelului 
înăuntrul termenului prevăzut de lege se sancţionează cu decăderea, partea interesată 
nemaiputând folosi această cale de atac; 

ə excepţia de tardivitate a apelului poate fi invocată de partea interesată, de procuror 

sau de către instanţă, din oficiu; 
— în ipoteza în care apelul a fost respins ca tardiv: 

e hotărârea primei instanţe devine executorie la data la care a expirat termenul de 
apel, iar nu la data respingerii apelului ca tardiv, deoarece un apel tardiv este consi- 
derat ca fiind inexistent; 

e întrucât recursul nu poate fi exercitat omisso medio, de la aceeaşi dată hotărârea 
primei instanţe devine şi definitivă [art. 634 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ.]; 

— partea decăzută din dreptul de a exercita apel poate solicita instanţei repunerea în 
termen, dacă dovedeşte că întârzierea se datorează unor motive temeinic justificate; 

e indicarea în mod greșit de către prima instanţă în cuprinsul hotărârii a termenului 
pentru exercitarea căii de atac a apelului constituie cauză de repunere în termen 
din oficiu a căii de atac exercitate cu respectarea indicaţiei greșite a instanţei 

[art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]. 
— ca regulă, termenul de exercitare a apelului coincide cu cel de motivare a acestuia, 
atât ca durată, cât ca moment de la care începe să curgă; 

— prin excepţie de la această regulă, în cazul în care termenul pentru exercitarea ape- 
lului curge de la un alt moment decât comunicarea hotărârii, motivarea apelului se va 
face într-un termen de aceeaşi durată, care curge însă de la data comunicării hotărârii 
[art. 470 alin. (5) C.proc.civ.]; 


Sancțiunea 
nerespectării 

termenului de 
apel 


Termenul de 
motivare a 
apelului 
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e legea are în vedere, în primul rând, ipoteza în care termenul de apel curge de la 
pronunțare; 

e dispoziţia menţionată este aplicabilă şi în cazul de echipolenţă prevăzut de art. 468 
alin. (3) C.proc.civ., respectiv atunci când partea face apel înainte de comunicarea 
hotărârii; 

e în schimb, cele două termene se suprapun şi deci nu se va mai comunica din nou 
hotărârea părţii în vederea curgerii termenului de motivare, în cazul în care 
comunicarea hotărârii s-a făcut odată cu încheierea de încuviinţare a executării 

silite, când partea a primit sub semnătură copie de pe hotărâre, precum şi atunci 

când partea a cerut să se comunice hotărârea părţii potrivnice. 


VII. Cererea de apel şi efectele ei 


1. Cuprinsul şi timbrarea cererii de apel 


Cuprinsul 
cererii de apel 


Elementele de identificare ale părților [art. 470 alin. (1) lit. a) C.proc.civ.] 

— numele de familie şi prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau reşedinţa 
părţilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea şi sediul lor, precum şi, după caz, 
codul unic de înregistrare sau codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în 
registrul comerţului ori de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar; 

e dacă apelantul locuieşte în străinătate, va arăta şi domiciliul ales în România, unde 
urmează să i se facă toate comunicările privind procesul; 

e apelantul trebuie să indice numele (denumirea) părţilor şi celelalte date de identi- 
ficare prevăzute de art. 470 alin. (1) lit. a) C.proc.civ., precum şi domiciliul sau sediul 
părţilor, mai ales în situaţia în care la judecata în primă instanţă au fost mai multe 
părţi; 

— apelantul poate să facă o schimbare de domiciliu, alegându-şi un domiciliu conven- 
tional la o altă persoană, indicând această împrejurare în cerere; 

o în caz contrar, actele de procedură i se vor comunica la domiciliul pe care l-a men- 
ţionat la judecata înaintea primei instanţe; 

— legea nu prevede sancţiunea nulităţii pentru lipsa tuturor elementelor de identificare 
ale părţilor din cererea de apel, dar ea poate interveni în condiţiile art. 175 alin. (1) 
C.proc.civ., adică dovedindu-se existenţa unei vătămări care nu poate fi înlăturată decât 
prin anularea actului de procedură; 

e neindicarea domiciliului sau a reședinței (respectiv a sediului) intimatului nu duce la 
nulitatea cererii, deoarece acest element de identificare se găseşte la dosar. 


indicarea hotărârii atacate (art. 470 alin. (1) lit. b) C.proc.civ.] 
— hotărârea atacată trebuie individualizată prin indicarea instanţei care a pronunţat-o, a 
numărului sentinţei (încheierii) şi a datei pronunțării, precum şi a numărului dosarului; 

— cerința referitoare la hotărârea care se atacă este prevăzută sub sancţiunea nulităţii 
[art. 470 alin. (3) C.proc.civ.], astfel că, în cazul în care nu este identificată hotărârea 
care face obiectul apelului, vătămarea se prezumă până la proba contrară; 
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e nu se va anula apelul, chiar dacă nu se arată numărul hotărârii atacate sau data ei, 
dacă cererea de apel cuprinde suficiente elemente care să permită cu certitudine 
identificarea hotărârii atacate; 

— textul nu are în vedere şi pretenţiile deduse judecății, deoarece, legea interzicând, în 
principiu, pretenţii noi în apel, judecata va purta asupra pretențiilor afirmate în faţa 
primei instanţe; din combinarea motivelor de apel cu cererea de chemare în judecată, 
eventual, cu alte acte de procedură ce au natura juridică a unei cereri de chemare în 
judecată, va rezulta dacă apelul priveşte toate pretenţiile deduse judecății primei 
instanţe sau numai o parte dintre acestea. 


Motivele de fapt şi de drept pe care se întemeiază apelul [art. 470 alin. (1) lit. c) 
C.proc.civ.] 

— apelantul trebuie să indice motivele de fapt şi de drept care justifică declanşarea căii 
de atac; 

— apelul fiind calea ordinară de atac, legea nu stabileşte în mod expres motivele de 
exercitare a acestuia, practic, toate motivele pentru care pot fi exercitate celelalte căi 
de atac reprezentând, în acelaşi timp, şi motive de apel, la acestea adăugându-se orice 
alte motive de nelegalitate sau de netemeinicie; 

e părţile pot folosi în apel motivele invocate în faţa primei instanţe şi, deci, instanţa 
de apel este obligată să se pronunţe cu privire la ele, soluţie care rezultă din 
caracterul devolutiv al apelului, ce presupune o rejudecare în fond a cauzei; 

e în cererea de apel nu trebuie repetate motivele din cererea de chemare în judecată, 
întâmpinare sau cererea reconvenţională ori cererea de intervenţie etc., ci este 
necesară o expunere a justificării apelului, care stabileşte şi limitele în care va avea 
loc judecata în apel; în cerere trebuie dezvoltate în scris numai motivele care au 
determinat exercitarea căii de atac; 

e apelantul nu poate invoca în apel acele neregularități referitoare la judecata în faţa 
primei instanţe, cu privire la care legea prevede în mod expres că trebuie invocate 
până la un anumit moment procesual [de exemplu, art.130 alin.(2) şi (3) 
C.proc.civ., în ceea ce priveşte invocarea necompetenţei materiale şi teritoriale] sau 
interzice invocarea acestora pentru prima oară în apel [art. 420 alin. (3) C.proc.civ., 
referitor la invocarea perimării cererii de chemare în judecată]; 

e părţile nu se vor putea folosi înaintea instanţei de apel de alte motive, mijloace de 
apărare şi dovezi decât cele invocate la prima instanţă sau arătate în motivarea 
apelului ori în întâmpinare (art. 478 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; ` 

— motivele de fapt şi de drept pe care se întemeiază apelul trebuie menţionate în 
cererea de apel sau, după caz, în cea de motivare a apelului; 

e în mod excepţional, atunci când termenul pentru exercitarea apelului curge de la un 
alt moment decât comunicarea hotărârii, motivarea apelului se va face într-un 
termen de aceeaşi durată, care va curge însă de la data comunicării hotărârii; 

— sancţiunea care intervine în cazul în care motivele de fapt şi de drept pe care se 
sprijină apelul nu au fost arătate în cererea de apel sau în termenul de motivare, dacă 
termenul de apel curge de la un alt moment decât de la comunicare, este decăderea 
apelantului din acest drept [art. 470 alin. (3) C.proc.civ.], cu următoarele consecinţe: 
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e apelul nu va fi respins sau anulat ca nemotivat, deoarece art. 478 alin. (2) C.proc.civ. 
permite părţilor să se folosească în faţa instanţei de apel de motivele şi mijloacele 
de apărare invocate la prima instanţă; 

e apelantul nu va mai putea propune şi susţine motive noi, care nu au fost avute în 
vedere la prima instanţă; 

„e cu excepţia cazurilor anume prevăzute de lege, partea care nu şi-a motivat apelul în 
termen nu va putea invoca în recurs, prin intermediul motivelor de casare, neregu- 
larităţile cu privire la judecata în primă instanţă pe care ar fi putut să le indice prin 
cererea de apel, inclusiv neregularităţile rezultând din încălcarea unor norme de 
ordine publică. 


Probele invocate în susţinerea apelului (art. 470 alin. (1) lit. d) C.proc.civ.] 
— apelantul trebuie să indice în cererea de apel probele pe care înțelege să le invoce în 
susținerea căii de atac; 

e apelantul nu are posibilitatea indicării probelor invocate în apel ulterior expirării 
termenului de apel sau, după caz, a celui de motivare a apelului; 

— atunci când dovezile propuse sunt martori sau înscrisuri nearătate la prima instanţă, se 
vor aplica în mod corespunzător dispoziţiile art. 194 lit. e) C.proc.civ. [art. 470 alin. (4) 
C.proc.civ.]; astfel, la cererea de apel se vor alătura copii certificate de parte pentru con- 
formitate cu originalul de pe înscrisurile de care aceasta înţelege a se folosi în proces, în 
atâtea exemplare câte sunt necesare pentru comunicare, în afară de cazurile în care 
părţile au un reprezentant comun sau partea figurează în mai multe calităţi juridice, când 
se vor face într-un singur exemplar plus un exemplar pentru instanţă, iar când se va cere 
dovada cu martori, se vor arăta numele de familie, prenumele şi adresa martorilor; 

— în faţa instanţei de apel se pot folosi şi dovezile administrate în fața primei instanţe, 
iar instanţa de apel poate încuviinţa şi administrarea probelor a căror necesitate rezultă 
din dezbateri [art. 478 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— lipsa indicării dovezilor pe care se sprijină apelul atrage sancţiunea decăderii apelan- 
tului din dreptul de a propune probe noi în apel [art. 470 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e de asemenea, simpla menţiune făcută în cererea de apel că se vor propune probe, 
fără a se arăta care sunt aceste probe, nu satisface cerinţele legii şi, în acest caz, 
apelantul este decăzut din dreptul de a mai propune probe noi în apel; 

e dacă dovezile nu au fost propuse în condiţiile art. 470 alin. (1) lit. d) C.proc.civ. şi 
partea a fost decăzută din dreptul de a mai solicita probe, cererea de apel nu va fi 
respinsă ca nedovedită, ci numai ca nefondată, deoarece partea va putea folosi 

` dovezile invocate la prima instanţă. 


Semnătura [art. 470 alin. (1) lit. e) C.proc.civ.] 
— cererea de apel trebuie să cuprindă semnătura apelantului sau a reprezentantului său 
convenţional ori legal; 
e în cazul în care apelul este introdus de o persoană care nu are mandat din partea 
persoanei interesate, acesta poate fi însuşit de partea interesată; 
= e însuşirea apelului se poate face şi după expirarea termenului de exercitare; 


— cerința semnăturii este prevăzută sub sancţiunea nulităţii [art. 470 alin. (3) C.proc.civ.], 


astfel încât, în cazul în care cererea nu este semnată, vătămarea se prezumă, conform 
art. 175 alin. (2) C.proc.civ.; 


n] 
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e lipsa semnăturii se poate împlini în cursul judecării apelului, în condiţiile art. 196 
alin. (2) C.proc.civ. 


Alte menţiuni 
— în ipoteza în care cererea de apel nu este introdusă de titularul dreptului, ci de un 
reprezentant al acestuia, se va menţiona această împrejurare, alăturându-se procura în 
forma cerută de lege pentru înscrisul doveditor al calităţii de reprezentant; 

e dacă mandatarul nu este avocat, îşi va justifica calitatea printr-o procură, în forma 
prevăzută de art. 85 C.proc.civ.; 

e când partea este reprezentată de avocat, acesta îşi justifică calitatea prin împuterni- 
cirea avocaţială; avocatul care a reprezentat sau asistat partea la judecata în primă 

instanţă poate, chiar fără mandat, să exercite apelul, însă pentru susţinerea apelului 
este necesară o nouă împuternicire [art. 87 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— cererea de apel se timbrează cu 50% din [art. 23 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013]: 

e taxa datorată pentru cererea sau acțiunea neevaluabilă în bani, soluţionată de 
prima instanţă, dar nu mai puţin de 20 lei; 

e taxa datorată la suma contestată, în cazul cererilor şi acţiunilor evaluabile în bani, 
dar nu mai puţin de 20 lei; 

— după aceleaşi reguli se taxează şi apelul incident şi apelul provocat [art. 23 alin. (2) din 
O.U.G. nr. 80/2013]; 

— în anumite cazuri, cererea de apel este supusă unei taxe judiciare de timbru fixe de 
(art. 25 din O.U.G. nr. 80/2013): 

e 20 lei (apelul exercitat împotriva încheierii prin care s-a dispus vânzarea bunurilor în 
acţiunea de partaj sau contra hotărârii de anulare a cererii ca netimbrată, nesem- 
nată sau pentru lipsa calităţii de reprezentant); | 

e 50 lei (apelul exercitat împotriva hotărârii prin care s-a respins cererea ca prematură, 
inadmisibilă, prescrisă sau pentru autoritate de lucru judecat); 

o 100 lei (cererea pentru exercitarea căii de atac care vizează numai considerentele 
hotărârii); 

— dovada achitării taxelor de timbru se atașează la cererea de apel, sub sancţiunea 
nulităţii (art. 470 alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

o cu toate acestea, lipsa dovezii achitării taxei de timbru poate fi complinită până la 
primul termen de judecată la care partea a fost legal citată în apel; 

e în cazul în care cererea de apel este netimbrată ori se timbrează insuficient, aceasta 

se anulează ca netimbrată sau, după caz, ca insuficient timbrată. 


Timbrarea 
cererii de apel 


2. Efectele cererii de apel 


Învestirea 
instanţei de 
apel 
Efectul 
suspensiv de 
executare 


— instanţa de apel nu se învesteşte cu soluţionarea căii de atac decât la cererea părţii 
interesate; : 
- data învestirii instanței de control judiciar este data formulării cererii de apel. 
— hotărârea primei instanţe nu poate fi executată silit cât timp este susceptibilă de apel 
şi nici pe perioada judecării apelului; 

o termenul de apel suspendă executarea hotărârii de primă instanţă, cu excepţia ca- 
zurilor anume prevăzute de lege; 


Efectul 
devolutiv 
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e în aceleaşi condiţii, executarea se suspendă dacă apelul a fost exercitat în termen 

[art. 468 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— apelul nu prezintă efect suspensiv dacă hotărârea de primă instanţă a fost dată cu exe- 
cutare provizorie, indiferent dacă aceasta din urmă este de drept (art. 448 C.proc.civ.) 
sau judecătorească (art. 449 C.proc.civ); 

e însă partea interesată (cel care a căzut în pretenţii la judecata în primă instanţă) 
poate cere suspendarea executării provizorii, fie odată cu cererea de apel, fie 
printr-o cerere separată, făcută oricând în cursul judecării apelului, ori o poate obţi- 
ne provizoriu, pe calea ordonanţei preşedinţiale, chiar mai înainte de sosirea dosa- 
rului în faţa instanţei competente să soluţioneze calea de atac. 
Noţiune | 
— efect specific apelului, ce constă în posibilitatea pe care o au părţile de a supune 
judecării în apel litigiul dintre ele în ansamblul său, cu toate problemele de fapt şi de 
drept ce au fost ridicate în primă instanţă, instanţa de apel statuând atât în fapt, cât şi în 
drept [art. 476 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— prin efectul devolutiv al apelului se realizează scopul acestei căi de atac, anume de a 
permite asigurarea dublului grad de jurisdicție prin judecarea din nou a cauzei cu privire 
la situaţia de fapt dedusă judecății; 

o dublul grad de jurisdicție nu este de ordin constituţional şi nici impus în materie 
civilă de rigorile dreptului la un proces echitabil consacrat de art. 6 din Convenţia 
europeană a drepturilor omului, astfel că, prin dispoziţii exprese ale legii, acesta 
poate fi suprimat. 


Situaţii în care apelul nu are efect devolutiv 
— în mod excepţional, apelul poate să nu aibă efect devolutiv, deci să nu implice jude- 
cata în fond sau rejudecarea, şi anume atunci când, prin cererea de exercitare a căii de 
atac, se solicită: 
e anularea hotărârii de primă instanţă şi respingerea ori anularea cererii de chemare 
în judecată ca urmare a invocării unei excepţii; 
De exemplu, prin cererea de apel se invocă prescripția dreptului de a obţine con- 
damnarea pârâtului, autoritatea de lucru judecat, lipsa plângerii prealabile într-un 
litigiu de contencios administrativ, inadmisibilitatea cererii în constatare etc. 
e trimiterea dosarului la instanţa competentă (art. 476 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Limitele efectului devolutiv 
— în principiu, devoluţiunea este totală, completă; 
e ea este însă limitată de două reguli, exprimate prin adagiile: tantum devolutum 
quantum appellatum şi tantum devolutum quantum iudicatum. 


Limita efectului devolutiv determinată de ceea ce s-a apelat (tantum devolutum 
quantum appellatum) 

— această limită a efectului devolutiv al apelului constă în aceea că instanţa de apel va 
proceda la rejudecarea fondului: 

1. în limitele stabilite, expres sau implicit, de către apelant; precum şi 

2. cu privire la soluţiile care sunt dependente de partea din hotărâre care a fost atacată | | 
(art. 477 alin. (1) C.proc.civ.]; 
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— în stabilirea întinderii devoluţiunii, trebuie să se aibă în vedere: 
e atât cererea de apel, cât şi întâmpinarea intimatului; 

e atunci când, după exercitarea apelului principal, intimatul declară apel incident sau 
provocat, efectul devolutiv se va întinde şi asupra aspectelor criticate expres sau 
implicit prin aceste apeluri; 

e de asemenea, devoluţiunea se întinde şi cu privire la soluţiile care sunt dependente 
de partea din hotărâre care a fost atacată; 

Exemple: 

" dacă părâtul a fost obligat să plătească reclamantului o sumă de bani, precum şi 
dobânda aferentă acesteia, apelul său referitor la inexistența obligaţiei de plată 
a sumei de bani se va extinde şi în privinţa obligării la plata dobânzii; 

= într-un proces de partajare a bunurilor comune ale foştilor soţi, în care unul 
dintre soţi a cerut instanţei să constate că anumite bunuri nu sunt comune, ci 
sunt bunurile lui proprii, apelul referitor la această din urmă cerere (respinsă de 
prima instanţă) implică şi scoaterea bunurilor respective din masa partajabilă şi, 
pe cale de consecinţă, refacerea loturilor; 

= dacă apelantul critică hotărârea primei instanţe pe motiv că, în mod greşit, a 
fost declarat responsabil de accident, instanţa de apel nu ar putea să reformeze 
hotărârea apelată şi, în acelaşi timp, să lase să subziste obligaţia apelantului de a 
plăti o sumă de bani victimei, pe motiv că în cererea de apel nu se face referire 
expresă la această obligaţie; 

= în cazul în care au fost admise atât cererea principală, cât şi cererea de chemare 
în garanţie formulată de pârâtul de la prima instanţă, apelul chematului în ga- 
ranție, dacă nu priveşte exclusiv raportul de garanţie, va repune în discuţie şi ce- 
rerea principală, astfel încât efectele admiterii lui se vor extinde şi faţă de cel ce 
a formulat cererea de chemare în garanţie, chiar dacă acesta nu a declarat apel; 

= dacă în urma admiterii apelului celui care a formulat cererea de chemare în ga- 
ranţie se va respinge cererea de chemare în judecată, atunci partea din hotărâ- 
rea apelată referitoare la soluţionarea chemării în garanţie va deveni caducă, 
deci efectele admiterii apelului se vor extinde şi asupra chematului în garanţie, 
chiar dacă acesta din urmă nu a declarat apel. 

— devoluţiunea operează cu privire la întreaga cauză, pentru toate problemele de fa pt şi 

de drept deduse judecății în faţa:primei instanţe: 

e în cazul în care apelantul nu precizează că limitează efectul devolutiv al apelului la 
anumite soluţii din dispozitivul hotărârii primei instanţe ori când această limitare nu 
rezultă din cererea de apel; 

e în cazul în care se tinde la anularea hotărârii primei instanţe sau dacă obiectul 
litigiului este indivizibil [art. 477 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Limita efectului devolutiv determinată de ceea ce s-a supus judecății la prima instanţă 
(tantum devolutum quantum iudicatum) 

— prin apel nu se poate schimba cadrul procesual stabilit în faţa primei instanţe [art. 478 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— această limită a efectului devolutiv al apelului presupune că rejudecarea în apel 
vizează numai ceea ce s-a judecat de către prima instanţă, astfel încât în apel [art. 478 
alin. (3) C.proc.civ.]: 
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1. nu se poate schimba calitatea părţilor, cauza sau obiectul cererii de chemare în 
judecată; 
2. nu se pot formula pretenţii noi. 


Interdicţia de a schimba în apel calitatea părților 
— noţiunea de „calitate” se raportează la dreptul substanţial (material); 
Exemple de situaţii care ar duce la schimbarea calităţii procesuale a părţilor în 
apel: 
= dacă o cerere având ca obiect obligarea pârâtului la plata pensiei de întreţinere 
pentru copilul minor cu capacitate de exerciţiu restrânsă (deci copilul are între 
14 şi 18 ani) a fost introdusă de mamă în nume propriu, iar prima instanţă a res- 
pins-o ca fiind formulată de o persoană fără calitate procesuală activă, apelul 
declarat de copil (deci cererea de apel este semnată de copil ca titular al 
dreptului şi de mamă ca ocrotitor legal) este inadmisibil; 
= reclamantul care a revendicat un imobil în calitate de moştenitor nu va putea 
susţine, în apel, că a dobândit bunul în calitate de cumpărător etc. 
— dacă se păstrează calitatea procesuală din perspectiva dreptului substanțial, poziţia 
procesuală a părţilor de la judecata din primă instanţă poate fi schimbată în apel; 
Exemplu: 
= dacă reclamantul a introdus o cerere de chemare în judecată împotriva a doi 
părâţi, pretinzând că aceştia au săvârşit o faptă ilicită cauzatoare de prejudicii, 
iar instanţa admite cererea faţă de un pârât şi o respinge faţă de celălalt, pârâtul 
care a căzut în pretenţii poate declara apel atât împotriva reclamantului, cât şi a 
celuilalt pârât, susţinând că el nu a săvârșit fapta ilicită, ci celălalt pârât. Apare 
deci o schimbare a poziţiei procesuale pe care au avut-o părţile la judecata în 
primă instanţă, deoarece reclamantul-intimat şi pârâtul-intimat, care au fost 
adversari înaintea primei instanţe, au în apel aceeaşi poziţie procesuală, ambii 
având interesul de a se respinge apelul declarat de pârâtul-apelant, iar acesta 
din urmă este adversar în apel nu numai cu reclamantul, ci şi cu cealaltă parte, 
cu care la judecata în primă instanţă a avut interesul comun de a se respinge 
pretenţia reclamantului. Se observă că nu s-a schimbat calitatea procesuală a 
părţilor, deoarece şi în apel raportul de drept substanţial este acelaşi, subiectul 
activ fiind reclamantul, întrucât urmăreşte obţinerea pretenţiei deduse judecă- 
ţii, iar subiecţii pasivi fiind cei doi pârâţi, fiecare urmărind să se respingă pre- 
tenţia formulată. În exemplul dat, interesul de a apela hotărârea îl poate avea şi 
reclamantul: în ipoteza în care pârâtul care a căzut în pretenţii în faţa primei in- 
stanţe a declarat apel principal, reclamantul-intimat poate formula apel provo- 
cat împotriva pârâtului-intimat, faţă de care s-a respins acţiunea în faţa primei 
instanţe; de asemenea, reclamantul poate declara şi apel principal împotriva 
pârâtului faţă de care i s-a respins acţiunea, deoarece o obligaţie cu doi debitori 
ţinuţi solidar înseamnă mai mult decât o obligaţie având un singur debitor. 


interdicția de a schimba în apel obiectul sau cauza cererii de chemare în judecată 

— interdicția privește și orice alt act de procedură care are natura juridică de cerere de 
chemare în judecată, deci și cererea reconvenţională, cererea de intervenţie voluntară 
principală, cererile de intervenţie forțată. 
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Exemple de schimbare (inadmisibilă) a cauzei cererii în apel: 


la prima instanţă s-a pretins o anumită sumă de bani cu titlu de depozit, iar în 
apel se invocă împrumutul; 

în faţa primei instanţe s-a solicitat constatarea dreptului de proprietate pe cale 
de uzucapiune, iar în apel se solicită să se pronunţe o hotărâre care să ţină loc 
de act autentic de vânzare; 

reclamantul introduce o cerere în declararea nulităţii absolute a unei donaţii 
pentru vicii de formă, iar în apelul pe care îl declară contra hotărârii prin care i 
s-a respins cererea solicită anularea donaţiei pentru un viciu de consimţământ; 
în primă instanţă s-a solicitat anularea unui act pentru un motiv de fond, în apel 
se invocă nulitatea rezultând din neîndeplinirea unei formalităţi prescrise în 
vederea executării. 


Exemple de schimbare a obiectului cererii în apel (ceea ce este inadmisibil în apel): 


în prima instanţă s-a cerut rezoluţiunea contractului, iar în apel se solicită anu- 
larea acestuia; 

la judecata în primă instanţă s-a revendicat un bun, iar în apel se solicită recu- 
noaşterea dreptului de folosinţă; 

la judecata în primă instanţă, reclamantul a solicitat executarea contractului, iar 
în apel, el solicită desfiinţarea acestuia etc. 


interdicția de a formula în apel pretenţii noi 
— interdicţia este de ordine publică, astfel încât excepţiile de la această interdicţie 
trebuie să fie expres prevăzute de lege, iar părţile nu pot stabili, prin voinţa lor, şi alte 
situaţii în care, în apel, să se primească cereri (pretenţii) noi, împotriva prescripţiilor 
art. 478 alin. (3) C.proc.civ. 

Exemple: 


dacă prin cererea de chemare în judecată s-a solicitat numai anularea sau rezo- 
luţiunea unui contract, în apel nu se poate cere şi repunerea părţilor în situaţia 
anterioară încheierii contractului prin restituirea prestaţiilor executate; 

nu se poate cere, în apel, obligarea pârâtului la plata contravalorii fructelor 
culese, dacă s-a solicitat în primă instanţă numai revendicarea terenului; 
cererea petitorie formulată înaintea primei instanţe nu poate fi transformată, în 
apel, în cerere posesorie; 

pârâtul nu poate, în apel, să formuleze o cerere reconvenţională, prin care ar 
urmări obligarea adversarului față de el (aşadar, el nu poate să invoce compen- 
saţia judiciară, care ar presupune o cerere reconvenţională); 

niciuna dintre părţile iniţiale nu poate formula o cerere de chemare în garanţie 
direct în apel; i 

dacă în primă instanţă s-a solicitat anularea executării pentru un anumit motiv 
de nelegalitate (de exemplu, lipsa comunicării somaţiei de plată), în apel nu se 
poate invoca nulitatea executării rezultând din încălcarea altei norme legale (de 
exemplu, a acelei norme care instituie un caz de insesizabilitate parţială a bu- 
nului urmărit), perimarea executării sau faptul că executarea se întemeiază pe o 
creanţă rezultată dintr-o clauză abuzivă inserată în contractul constatat prin 
înscrisul care constituie titlul executoriu etc. 
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— ca regulă, în apel nu poate avea loc mărirea pretențiilor, deoarece ar reprezenta o 
cerere nouă în apel, în afară de cazul în care şi-ar găsi aplicare art.478 alin.(5) 
C.proc.civ.; 

e micşorarea pretențiilor în apel nu reprezintă o schimbare a obiectului cererii; 
Practică judiciară: 

În condiţiile în care, prin cererea de chemare în judecată, reclamantul a solicitat 
repararea prejudiciilor de ordin material şi moral suferite ca urmare a infectării 
sale accidentale cu stafilococ auriu în perioada cât s-a aflat sub tratament şi îngri- 
jiri medicale la unitatea spitalicească, reparare pe care acesta a văzut-o ca posibi- 
lă, prin acordarea unor sume globale — în raport de starea sănătăţii sale la momen- 
tul formulării cererii —, solicitarea din apel de majorare a acestor daune nu poate fi 
văzută decât ca o cerere nouă, indiferent că justificarea acestei majorări s-ar regă- 
si în reaprecierea prejudiciilor morale menţionate în acţiunea introductivă ori ar fi 
ataşată suferințelor provocate de noi proceduri medicale cărora reclamantul ar 
urma să fie supus (ICCJ, s. I civ., dec. nr. 279 din 28 ianuarie 2015, www.scj.ro). 

— părţile pot să expliciteze pretenţiile care au fost cuprinse implicit în cererile sau apă- 

rările adresate primei instanţe [art. 478 alin, (4) C.proc.civ.], fără ca aceasta să repre- 

zinte formularea de cereri noi în apel; 
ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 28/2015 
(M. Of. nr. 772 din 16 octombrie 2015): explicitarea pretențiilor implicite în apel nu 
are semnificaţia modificării cadrului procesual sub aspectul obiectului judecății şi a 
derogării de la dispoziţiile alin. (1) şi (3) ale art.478 C.proc.civ., dar presupune 
corecta lămurire a limitelor judecății în prima instanţă. 

— excepții de la regula potrivit căreia în apel nu pot fi formulate pretenţii noi: 

e în apel pot fi cerute dobânzi, rate, venituri ajunse la termen şi orice alte despăgubiri 

ivite după darea hotărârii primei instanţe (art. 478 alin. (5) C.proc.civ.]; 

Spre exemplu: 

= pârâtul apelează hotărârea prin care s-a admis atât cererea în revendicare a 
unui imobil, formulată împotriva sa, cât şi capătul accesoriu, prin care pârâtul a 
fost obligat să restituie fructele culese până în momentul pronunțării hotărârii 
primei instanţe. Reclamantul-intimat poate să ceară instanţei de apel să îl oblige 
pe adversarul său (pârâtul-apelant) şi la restituirea fructelor pe care acesta le-a 
cules după pronunţarea hotărârii primei instanţe şi până la data pronunțării 
hotărârii în apel. 

o poate fi invocată compensaţia legală direct în apel (art. 478 alin. (5) C.proc.civ.]; 
Compensaţia legală poate fi invocată în apel, indiferent de momentul la care a 
operat, deci chiar şi atunci când a intervenit după pronunţarea hotărârii apelate, 
întrucât legea nu face nicio distincţie în acest sens. 

Nu poate fi solicitată compensaţia judiciară direct în apel, deoarece aceasta ar 
reprezenta o cerere nouă formulată direct în apel. 

e în materia divorţului, soţul pârât poate face cerere reconvenţională direct în apel, 
dacă motivele divorţului s-au ivit după începerea dezbaterilor la prima instanţă şi în 
timp ce judecata primei cereri se află în apel [art. 917 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în apel se poate formula o intervenţie voluntară accesorie, iar, cu acordul expres al | 
părţilor din apel, chiar o intervenţie voluntară principală [art. 62 alin. (3) C.proc.civ.]. 
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Modul de invocare în apel a excepțiilor procesuale și a apărărilor de fond 
— în apel, mijloacele de apărare, fie că sunt de drept material, fie că sunt de drept 
procesual, sunt admisibile sub condiţia de a-şi păstra această natură; 

— părţile sunt obligate să invoce toate mijloacele de apărare şi toate excepţiile proce- 
suale de îndată ce le sunt cunoscute, în caz contrar, ele vor răspunde pentru pagubele 
pricinuite părţii adverse, dispoziţiile art. 189-191 C.proc.civ. fiind aplicabile (art. 247 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

— sub sancţiunea decăderii, toate cauzele de nulitate a actelor de procedură deja 
efectuate trebuie invocate deodată, iar, întrucât textul nu distinge, înseamnă că se 
aplică şi nulităţilor absolute ce puteau fi invocate în faţa primei instanţe, sancţiunea 
decăderii subzistând, în lipsa unor norme speciale exprese, şi în apel [art. 178 alin. (5) 
C.proc.civ.]. 


Excepţiile procesuale 
— ca regulă, excepţiile procesuale absolute pot fi invocate direct în apel, cu excepția 
cazurilor în care legea limitează în mod expres momentul până la care pot fi invocate 
încălcări ale unor norme de ordine publică; 
De exemplu, art. 130 alin. (2) C.proc.civ. în privinţa necompetenţei materiale şi 
teritoriale de ordine publică. 
— în cazul excepțiilor procesuale relative, partea interesată este obligată, sub sancţiunea 
decăderii, să le invoce în termenul prevăzut de lege înaintea primei instanţe [cel mai 
târziu la primul termen de judecată după săvârşirea neregularități procedurale, în 
etapa cercetării procesului şi înainte de a se pune concluzii în fond, potrivit art. 247 
alin. (2) C.proc.civ.], iar dacă excepţia este respinsă sau instanţa a omis să se pronunţe 
asupra ei, o va putea reitera în apel; 

e prescripția dreptului la acţiune (excepţie procesuală) este reglementată prin norme 
de ordine privată, astfel încât poate fi opusă numai în primă instanţă, prin întâm- 
pinare sau, în lipsa invocării, cel mai târziu la primul termen de judecată la care 
părţile sunt legal citate (art. 2513 C.civ.); 

Cât priveşte decăderea de drept civil (apărare de fond), pot exista atât termene de 
decădere de ordine privată (care pot fi opuse doar de partea interesată), cât şi 
termene de decădere de ordine publică, încălcarea acestora din urmă trebuind să 
fie invocată din oficiu de organul de jurisdicție (art. 2550 C.civ.). 

e în mod excepţional, şi o excepţie relativă poate fi invocată direct în apel, anume 
când partea interesată nu a avut posibilitatea să o ridice în faţa primei instanţe; 

De exemplu, neregularităţile referitoare la hotărârea pronunţată sau citarea nele- 
gală la termenul când a avut loc judecata. 
— atunci când, în faţa primei instanţe, pârâtul invocă o excepţie peremptorie care este 
respinsă de prima instanţă, iar acţiunea este respinsă ca neîntemeiată, reiterarea excep- 
tiei respective în fața instanţei de apel nu se poate face de intimat doar prin întâm- 
pinare; 
e întrucât prin invocarea din nou a excepţiei respective în apel se tinde, în realitate, la 
reformarea soluţiei primei instanțe de respingere a excepţiei respective, nu este 
suficientă formularea unei simple întâmpinări, ci este necesar ca intimatul (pârâtul | 
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din faţa primei instanţe) să formuleze apel incident împotriva hotărârii primei 
instanţe pentru acest motiv. 


Apărările de fond 
— apărările de fond care nu au fost invocate la prima instanţă pot fi invocate în apel 
numai prin cererea de apel sau, după caz, prin motivele de apel ori prin întâmpinarea 
formulată în calea de atac; 
De exemplu, se poate invoca pentru prima oară în apel termenul de graţie, dreptul 
de retenţie, compensaţia legală, plata etc. 
Dacă însă cererea privind dreptul de retenţie este consecinţa unei cereri de 
despăgubiri formulate pentru prima oară în apel şi deci inadmisibilă, nu se poate 
admite nici cererea de recunoaştere a dreptului de retenţie. 
— invocarea apărărilor de fond nu poate avea loc direct în apel dacă prin lege se prevede 
un anumit moment procesual până la care acestea trebuie valorificate; 
De exemplu, potrivit art. 2295 alin. (1) C.civ., fideiusorul va invoca beneficiul de 
discuţiune în primă instanţă, înainte de judecarea fondului procesului, el nepu- 
tându-se prevala de această apărare de fond direct în apel. 


VIII. Depunerea cererii de apel. Regularizarea cererii de apel. Pregătirea judecății 
apelului la instanţa de apel 


— apelul se depune la instanţa a cărei hotărâre se atacă, sub sancţiunea nulităţii 
[art. 471 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e întrucât este o cerință extrinsecă cererii de apel, nulitatea va interveni necondi- 
ționat de existența unei vătămări; 

— cererea de apel se depune în atâtea exemplare câte sunt necesare pentru comuni- 
care, în afară de cazurile în care părţile au un reprezentant comun sau partea figurează 
în mai multe calităţi juridice, când se va face într-un singur exemplar; în toate cazurile 
este necesar şi un exemplar pentru instanţă; 

e în cazul în care cererea de apel este transmisă instanţei prin fax sau poștă electro- 
nică, apelantul este obligat să depună și în formă scrisă cererea de apel, în numărul 
de exemplare prevăzut de lege [art. 471 alin. (2) coroborat cu art. 195 şi art. 149 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— după împlinirea termenului de apel pentru toate părţile, preşedintele instanţei a cărei 
hotărâre se atacă sau persoana desemnată de acesta va înainta instanţei de apel 
dosarul, împreună cu apelurile formulate [art. 471 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e dacă s-au formulat atât apel, cât şi cereri de îndreptare, lămurire şi completare a 
hotărârii, potrivit art. 442-444 C.proc.civ., dosarul nu va fi trimis instanţei de apel 
decât după împlinirea termenului de apel privind hotărârile date asupra acestor din 

urmă cereri [art. 471 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— regularizarea cererii de apel se va face la instanța de apel; 

— preşedintele instanţei de apel sau persoana desemnată de acesta, îndată ce primeşte 
dosarul, va lua, prin rezoluţie, măsuri în vederea repartizării aleatorii la un complet de | 
judecată (art. 471! alin. (1) C.proc.civ.]; 
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e apelurile principale, incidente şi provocate făcute împotriva aceleiaşi hotărâri vor fi 
repartizate la acelaşi complet de judecată; când apelurile au fost repartizate la 
completuri diferite, ultimul complet învestit va dispune, pe cale administrativă, 
trimiterea apelului la completul cel dintâi învestit [art. 4711 alin. (8) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care cererea de apel nu îndeplineşte condiţiile prevăzute de lege: 

e completul căruia i s-a repartizat dosarul va stabili lipsurile cererii de apel şi îi va 
comunica, în scris, apelantului că are obligaţia de a completa sau modifica cererea; 

e completarea sau modificarea cererii se va face în termen de cel mult 10 zile de la 
data comunicării [art. 4712 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— neîndeplinirea obligaţiilor stabilite în cadrul procedurii de regularizare a cererii de apel 
nu atrage anularea acesteia, în condiţiile art. 200 alin. (4) C.proc.civ. 
Pregătirea — după primirea dosarului sau, când este cazul, după regularizarea cererii de apel, 
judecății completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza va dispune comunicarea cererii de apel, 
apelului la precum şi a motivelor de apel intimatului, împreună cu copiile certificate de pe înscri- 
instanța de surile alăturate şi care nu au fost înfăţişate la prima instanţă, punându-i-se în vedere 
apel obligaţia de a depune la dosar întâmpinare în termen de cel mult 15 zile de la data 
comunicării [art. 471! alin. (3) C.proc.civ.]; 

— astfel, intimatul are obligaţia de a depune la dosar întâmpinare la cererea de apel; 

e întâmpinarea se depune în termen de cel mult 15 zile de la data comunicării cererii 
de apel; 

e întâmpinarea va cuprinde excepţiile procesuale pe care intimatul le ridică la cererea 
de apel, răspunsul la fiecare motiv de apel şi semnătura intimatului sau a reprezen- 
tantului său; 

e întâmpinarea se comunică de instanţa de apel, de îndată, apelantului, punându-i-se 
în vedere posibilitatea de a depune la dosar răspunsul la întâmpinare în termen de 
cel mult 10 zile de la data comunicării; intimatul va lua cunoştinţă de răspunsul la 
întâmpinare din dosarul cauzei [art. 4711 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— apelul incident şi apelul provocat se depun de către intimat odată cu întâmpinarea la 

apelul principal; 

e acestea se comunică, de îndată, apelantului din apelul principal, punându-i-se în 
vedere să depună la dosar întâmpinare în termen de cel mult 10 zile de la data 
comunicării; intimatul va lua cunoştinţă de întâmpinarea apelantului din apelul 
principal din dosarul cauzei [art. 474 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e apelul provocat se comunică şi intimatului din acest apel, el fiind dator să depună 
întâmpinare în termen de cel mult 10 zile de la data comunicării; cel care a exercitat 
apelul provocat va lua cunoştinţă de întâmpinare de la dosarul cauzei [art. 474 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

— în termen de'3 zile de la data depunerii întâmpinării, judecătorul fixează, prin rezolu- 

ţie, primul termen de judecată, care va fi de cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei, 

dispunând citarea părţilor (art. 471! alin. (5) C.proc.civ.]; 

e dacă intimatul nu a depus întâmpinare, la data expirării termenului de depunere a 
întâmpinării, judecătorul fixează, prin rezoluţie, primul termen de judecată, care va 
fi de cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei, dispunând citarea părţilor [art. 4711 

__alin. (6) C.proc.civ.]; 
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o în procesele urgente, aceste termene pot fi reduse de instanţa de apel în funcţie de 
circumstanţele cauzei; în cazul în care intimatul domiciliază în străinătate, judecă- 
torul va fixa un termen mai îndelungat, rezonabil, în raport cu împrejurările cauzei; 
citarea se va face cu respectarea dispoziţiilor art. 156 C.proc.civ. [art. 4711 alin. (7) 

„ coroborat cu art. 201 alin. (5) şi (6) C.proc.civ.]. 
— dispoziţiile Codului de procedură civilă referitoare la pregătirea dosarului de apel se 
vor aplica proceselor care vor porni începând cu data de 1 ianuarie 2019; 

e în procesele pornite începând cu data de 15 februarie 2013 şi până la data de 31 

decembrie 2018 inclusiv, se aplică dispoziţiile art. XIV-XVI din Legea nr. 2/2013. 


Pregătirea 
dosarului de 
apel în 

| procesele 
pornite 
începând cu 
data de 15 
februarie 2013 
şi până la data 
de 31 
decembrie 
2018 inclusiv 


Depunerea cererii de apel 

— în aceste procese, apelul şi, dacă este cazul, motivele de apel se depun la instanţa a 
cărei hotărâre se atacă, dispoziţiile art. 195 C.proc.civ. fiind aplicabile în mod cores- 
punzător [art. XIV alin. (1) şi (2) din Legea nr. 2/2013]; 

— preşedintele instanţei sau persoana desemnată de acesta va înainta instanţei de apel 
dosarul, împreună cu apelurile făcute, numai după împlinirea termenului de apel pentru 
toate părţile; 

e dacă s-au formulat atât apel, cât şi cereri de îndreptare, lămurire şi completare a 
hotărârii, potrivit art. 442-444 C.proc.civ., dosarul nu va fi trimis instanţei de apel 
decât după împlinirea termenului de apel privind hotărârile date asupra acestor din 
urmă cereri [art. XIV alin. (3) şi (4) din Legea nr. 2/2013). 


Regularizarea cererii de apel 

— regularizarea cererii de apel se va face la instanța de apel; 

— preşedintele instanţei de apel sau persoana desemnată de acesta, îndată ce primeşte 
dosarul, va lua, prin rezoluție, măsuri în vederea repartizării aleatorii la un complet de 
judecată [art. XV alin. (1) din Legea nr. 2/2013]; 

e apelurile principale, incidente şi provocate făcute împotriva aceleiaşi hotărâri vor fi 
repartizate la acelaşi complet de judecată; când apelurile au fost repartizate la 
completuri diferite, ultimul complet învestit va dispune, pe cale administrativă, 
trimiterea apelului la completul cel dintâi învestit; 

— în cazul în care cererea de apel nu îndeplineşte condiţiile prevăzute de lege [art. XV 
alin. (2) din Legea nr. 2/2013]: 

° completul căruia i s-a repartizat dosarul va stabili lipsurile cererii de apel şi îi va 
comunica, în scris, apelantului că are obligaţia de a completa sau modifica cererea; 

e completarea sau modificarea cererii se va face în termen de cel mult 10 zile de la 
data comunicării; 

e neîndeplinirea obligaţiilor stabilite în cadrul procedurii de regularizare a cererii de 
apel nu atrage anularea acesteia, în condiţiile art. 200 alin. (4) C.proc.civ., nici în 
sistemul Legii nr. 2/2013. 


Procedura prealabilă 
— după primirea dosarului sau, când este cazul, după regularizarea cererii de apel, 
completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza va dispune comunicarea cererii de apel, 
precum şi a motivelor de apel intimatului, împreună cu copiile certificate de pe înscri- 
surile alăturate şi care nu au fost înfăţişate la prima instanţă; 
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— intimatul are obligaţia de a depune la dosar întâmpinare la cererea de apel; 

o întâmpinarea se depune în termen de cel mult 15 zile de la data comunicării cererii 
de apel; | | 

e întâmpinarea va cuprinde excepţiile procesuale pe care intimatul le ridică la cererea 
de apel, răspunsul la fiecare motiv de apel şi semnătura intimatului sau a repre- 
zentantului său; 

e întâmpinarea se comunică de instanţa la care s-a depus, de îndată, apelantului, 
punându-i-se în vedere obligaţia de a depune la dosar răspunsul la întâmpinare în 
termen de cel mult 10 zile de la data comunicării; intimatul va lua cunoştinţă de răs- 
punsul la întâmpinare din dosarul cauzei [art. XV alin. (3) şi (4) din Legea nr. 2/2013]; 

— apelul incident şi apelul provocat se depun de către intimat odată cu întâmpinarea la 
apelul principal şi se comunică, de îndată, apelantului din apelul principal, punându-i-se 
în vedere obligaţia de a depune la dosar întâmpinare în termen de cel mult 10 zile de la 
data comunicării; intimatul va lua cunoştinţă de întâmpinare din dosarul cauzei; apelul 
provocat se comunică şi intimatului din acest apel, el fiind dator să depună întâmpinare 
în termen de cel mult 10 zile de la data comunicării; cel care a exercitat apelul provocat 
va lua cunoştinţă de întâmpinare de la dosarul cauzei (art. XVI din Legea nr. 2/2013); 

— în termen de 3 zile de la data depunerii răspunsului la întâmpinare, judecătorul fixea- 
ză, prin rezoluţie, primul termen de judecată, care va fi de cel mult 60 de zile de la data 
rezoluţiei, dispunând citarea părţilor; | 

e dacă intimatul nu a depus întâmpinare sau, după caz, apelantul nu a comunicat 
răspuns la întâmpinare în termenele prevăzute de lege, la data expirării termenului 
corespunzător, judecătorul fixează, prin rezoluţie, primul termen de judecată, care 
va fi de cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei, dispunând citarea părţilor; 

e în procesele urgente, aceste termene pot fi reduse de instanţa de apel în funcţie de 
circumstanţele cauzei; în cazul în care intimatul domiciliază în străinătate, judecă- 
torul va fixa un termen mai îndelungat, rezonabil, în raport cu împrejurările cauzei; 

citarea se va face cu respectarea dispoziţiilor art. 156 C.proc.civ. [art. XV alin. (6)-(8) 
din Legea nr. 2/2013). 


IX. Judecarea apelului 


Compunerea 
instanţei de 
apel 


— completul de judecată este alcătuit din trei judecători, atât la tribunale, cât şi la curţile 
de apel [art. 54 alin. (2) din Legea nr.304/2004, republicată, modificat prin Legea 
nr. 207/2018]. 
Această regulă, introdusă începând cu data de 22 iulie 2018, data intrării în vigoa- 
re a Legii nr. 207/2018 (publicată în M. Of. nr. 636 din 20 iulie 2018), este aplica- 
bilă cauzelor înregistrate pe rolul instanţelor după intrarea în vigoare a acestei legi 
(art. IV din Legea nr.207/2018). De asemenea, cu privire la aplicarea acestei 
reguli, art. VI alin. (1) din O.U.G. nr. 92/2018 (publicată în M. Of. nr. 874 din 16 
octombrie 2018) dispune că dispoziţiile art. 54 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 
privitoare la judecarea apelurilor în complet format din trei judecători se aplică 
apelurilor formulate în procese pornite începând cu data de 1 ianuarie 2020, iar în 
procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a O.U.G. nr. 92/2018 (data 
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de 16 octombrie 2018) și până la data de 31 decembrie 2019 inclusiv, apelurile se 
judecă în complet format din doi judecători. Rezultă că pentru cererile introduse 
în intervalul cuprins între 22 iulie 2018 (data intrării în vigoare a Legii 
nr. 207/2018) și 15 octombrie 2018 inclusiv (până la data intrării în vigoare a 
O.U.G. nr. 92/2018), apelurile formulate împotriva hotărârilor pronunţate în primă 
instanță se vor judeca în complet de trei judecători. 

— dispoziţiile de procedură privind judecata în primă instanţă se aplică şi în instanţa de 


Principalele 


momente în apel, în măsura în care nu sunt potrivnice celor cuprinse în capitolul care reglementează 
desfăşurarea apelul (art. 482 C.proc.civ.); 
judecării — la termenul fixat pentru judecată, pricinile vor fi strigate în ordinea stabilită prin lista 


apelului afişată înainte de începerea şedinţei, trecându-se la judecată numai dacă se constată că 
procedura de citare este îndeplinită cu toate părțile; în caz contrar, se va amâna jude- 
cata şi se va dispune refacerea procedurii de citare a părţilor care nu au fost legal citate; 
— dacă la strigarea cauzei nu a răspuns niciuna dintre părţi, procedura de citare fiind 
legal îndeplinită şi niciuna dintre părţi nu a cerut judecarea în lipsă, judecata apelului se 
suspendă, iar în cazul în care nu se va cere redeschiderea judecății timp de 6 luni de la 
data suspendării, apelul se perimă; 
— după strigarea pricinii, când nu este cazul a se amâna judecata, se va proceda la cer- 
cetarea procesului, în cadrul căreia se vor îndeplini, în condiţiile legii, actele de proce- 
dură la cererea părţilor ori din oficiu, pentru pregătirea dezbaterii în fond a procesului, 
dacă este cazul; în faţa instanţei de apel, etapa cercetării procesului se desfăşoară în 
şedinţă publică; i 
— în cadrul dezbaterilor în fond, apelantul este cel care pune primul concluzii, apoi 
cuvântul se va da intimatului, iar dacă la judecată participă şi procurorul, acesta va pune 
ultimul concluzii, cu excepţia cazului în care apelul a fost introdus de procuror, când va 
avea cuvântul cel dintâi; 
— când consideră că au fost lămurite toate împrejurările de fapt şi temeiurile de drept 
ale cauzei, instanţa de apel va închide dezbaterile şi se va retrage pentru deliberare în 
secret; deliberarea judecătorilor şi pronunţarea hotărârii urmează aceleaşi reguli ca şi în 
cazul judecării în primă instanţă. 
Reguli speciale 
— părţile nu se vor putea folosi înaintea instanţei de apel de alte dovezi decât cele invo- 
cate la prima instanţă sau arătate în motivarea apelului ori în întâmpinare; instanţa de 
apel poate încuviinţa şi administrarea probelor a căror necesitate rezultă din dezbateri 
[art.478 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— instanţa de apel va putea dispune refacerea sau completarea probelor administrate la 
prima instanţă, în cazul în care consideră că sunt necesare pentru soluţionarea cauzei, 
precum şi administrarea probelor noi propuse în condiţiile art. 478 alin. (2) C.proc.civ. 
(art. 479 alin. (2) C.proc.civ.]; 
e rezultă că, în ceea ce priveşte probele, instanţa de apel are următoarele posibilităţi: 
a) să refacă în totalitate probele administrate în prima instanţă; 
b) să refacă numai o parte dintre aceste probe şi să le menţină pe celelalte; 
Cel care solicită refacerea unei probe este necesar să motiveze cererea sa, iar dacă | 
instanţa o respinge, trebuie să arate de ce refacerea nu este necesară. 


Probele în apel 
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c) să administreze alte probe, folosind şi celelalte probe administrate de prima 
instanţă; 
d) să pronunţe decizia numai în baza dovezilor administrate de prima instanţă, fără 
a le mai reface sau a le mai completa prin administrarea de probe noi; 
Instanţa de apel, în pronunţarea soluţiei, poate să se folosească numai de probele 
administrate de prima instanţă, chiar dacă nu menţine concluziile de fapt ale 
acesteia, nefiind obligată să îşi întemeieze hotărârea numai sau și pe probe 
administrate înaintea sa. 
e modul concret în care va proceda instanţa superioară de fond este o problemă de 
fapt, lăsată la libera ei apreciere; 
Probele administrate în prima instanţă, care nu au fost refăcute în apel, rămân 
dobândite cauzei, însă instanţa de apel este liberă să le aprecieze. Rezultă, aşadar, 
că, deşi apelul are caracter devolutiv, există o oarecare derogare de la principiul 
nemijlocirii, care este însă atenuată prin posibilitatea instanţei de apel de a 
încuviinţa refacerea probelor administrate înaintea primei instanţe. 
— în apel pot fi propuse numai acele probe ce nu puteau fi propuse la judecata în primă 
instanţă, precum şi probele invocate în faţa primei instanţe şi respinse de aceasta, nu 
însă şi probele cu privire la care a operat decăderea părţii la judecata în primă instanţă. 


Propunerea probelor 

— propunerea probelor în apel va fi făcută de apelant, prin cererea de apel, respectiv 
odată cu depunerea motivelor de apel, în ipoteza vizată de art. 470 alin. (5) C.proc.civ., 
iar de intimat, prin întâmpinare; 

— sancţiunea nerespectării acestor termene constă în decăderea părţii din dreptul de a 
mai propune probe în apel; cu toate acestea: 

e instanţa de apel va putea să încuviinţeze administrarea probelor nepropuse în 
termen de parte, dacă nevoia dovezii ar reieşi din dezbateri; 

e în apel sunt aplicabile și celelalte excepţii de la sancţiunea decăderii prevăzute de 
art. 254 alin. (2) pct. 3-5 C.proc.civ., anume: partea învederează instanţei că, din mo- 
tive temeinic justificate, nu a putut propune în termen probele cerute; administrarea 
probei nu duce la amânarea judecății; există acordul expres al tuturor părţilor; 

— în temeiul art. 22 alin. (2) teza a l-a şi art. 479 alin. (2) C.proc.civ., instanţa de apel 
poate avea un rol activ în materie probatorie, adică să dispună administrarea probelor 
pe care le consideră necesare pentru soluţionarea cauzei, însă este vorba de o facultate, 
iar nu de o obligaţie a instanţei de apel; 


Încuviinţarea probelor 

— cu privire la probele propuse de către părţi, instanţa de apel se va pronunţa printr-o 
încheiere, în care va arăta mijloacele de dovadă încuviinţate (probele ce urmează a fi 
refăcute sau completate), faptele ce vor trebui dovedite, precum şi obligaţiile ce revin 
| părţilor în legătură cu administrarea acestora. 


Administrarea probelor 
-= administrarea propriu-zisă a probelor se va face potrivit regulilor de la judecata în 
primă instanţă, care se aplică în mod corespunzător şi în apel, nefiind potrivnice dispo- 
ziţiilor care reglementează această cale de atac. 
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X. Soluţiile pe care le pronunţă instanţa de apel 


Hotărârea 
instanţei de 
apel 


Păstrarea 
hotărârii 
atacate 
(respingerea, 
anularea sau 
perimarea 
apelului) 


— asupra apelului, instanţa de control judiciar se pronunţă prin decizie; 

e hotărârea instanţei de apel este o hotărâre executorie, care poate fi pusă în execu- 
tare silită, în măsura în care cuprinde dispoziţii susceptibile de a fi executate silit; 
decizia instanţei de apel poate fi atacată pe calea recursului, dacă legea nu prevede 
altfel; 
în condiţiile prevăzute de lege, hotărârea dată în apel poate forma şi obiect al 
revizuirii sau al contestaţiei în anulare de drept comun [pentru aceasta din urmă, 
numai dacă partea a invocat motivul de contestaţie, în prealabil, pe calea recursu- 
lui, care însă a fost respins în condiţiile prevăzute de art. 504 alin. (2) C.proc.civ.]; 
hotărârea instanţei de apel mai poate forma obiectul unei cereri referitoare la 
îndreptarea greşelilor materiale strecurate în cuprinsul ei, precum şi al unei cereri 
de completare, de lămurire sau de înlăturare a dispoziţiilor potrivnice, în condiţiile 
art. 442 şi urm. C.proc.civ. 
— instanţa de apel poate păstra hotărârea atacată, situaţie în care, după caz [art. 480 
alin. (1) C.proc.civ.]: 

e respinge apelul; 

e anulează apelul; 

e constată perimarea lui; 
— instanţa mai poate lua act de renunţarea apelantului la judecata apelului (achiesare), 
caz în care, de la data pronunțării, sentinţa primei instanţe devine executorie. 


Respingerea apelului 

— în cazul în care, după rejudecarea fondului, instanţa de apel se oprește la aceeaşi 

soluţie ca şi prima instanţă, apelul va fi respins ca nefondat, ceea ce echivalează cu 

menţinerea hotărârii atacate, care, de la data pronunțării deciziei instanţei de apel, va 

deveni executorie; 

— în cazul în care se adoptă soluţia primei instanţe, în motivarea deciziei, instanţa de 

apel poate să se refere la motivele hotărârii primei instanţe şi să le adopte, dacă apă- 

rările făcute în faţa instanţei de apel sunt identice cu cele făcute la prima instanţă; 

instanţa de control judiciar trebuie să ţină cont de susţinerile făcute de părţi înain- 

tea ei, nefiind suficient să reproducă motivarea din hotărârea apelată ori să se 
mulţumească a spune că apelul este nefondat, deoarece, într-un asemenea caz, 
decizia apare ca nemotivată, fiind susceptibilă de casare; 

— respingerea apelului poate fi şi rezultatul admiterii unei excepţii procesuale (pe- 

remptorii), apelul putând fi respins ca tardiv, ca inadmisibil, ca introdus de o persoană 

fără calitate procesuală, ca lipsit de interes etc. 


Anularea și perimarea apelului 
— apelul poate fi anulat ca netimbrat, ca neregulat introdus, pentru alte lipsuri ale 
cererii de apel sau se poate constata perimarea lui. 


Cheltuielile de judecată 
— dacă apelul este respins sau anulat, la cererea intimatului, apelantul va fi obligat la 
plata cheltuielilor de judecată făcute în apel. 
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— în ipoteza admiterii apelului, instanţa de control judiciar poate, după caz [art. 480 
alin. (2) C.proc.civ.]: 

e să anuleze, în tot sau în parte, hotărârea apelată; 

e să schimbe, în tot sau în parte, hotărârea apelată. 


Admiterea 
apelului 


Admiterea apelului și schimbarea, în tot sau în parte, a hotărârii apelate 

— dacă apelul s-a admis şi hotărârea atacată a fost schimbată în tot sau în parte, este 
necesar să se arate mai întâi că s-a admis apelul, iar apoi să se reproducă soluţia dată de 
instanţa de apel pe fond; 

— intimatul va plăti cheltuielile de judecată (atât cele avansate la judecata în primă 
instanţă, cât şi cele din apel), în totalitate sau parţial, în măsura admiterii pretențiilor 
deduse judecății (sau a respingerii lor). 


Admiterea apelului şi anularea hotărârii primei instanţe 

Cazurile în care instanţa de apel poate dispune anularea hotărârii primei instanţe 

1. prima instanţă, în mod greșit, a soluţionat procesul fără a intra în judecata fondului 
[art. 480 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

e noțiunea de „soluționare a procesului fără a intra în cercetarea fondului” presu- 
pune că hotărârea primei instanțe a fost pronunţată în temeiul admiterii unei 
excepții procesuale peremptorii (cum ar fi prescripția, autoritatea de lucru judecat, 
prematuritatea cererii, inadmisibilitatea cererii, lipsa de interes, lipsa calității proce- 
suale, excepția de netimbrare, nulitatea cererii pentru neîndeplinirea unor condiţii 
de formă, cum ar fi lipsa semnăturii, a obiectului etc.); 

e această ipoteză este singurul caz în care nu are loc o judecată a fondului pricinii de 
către prima instanţă, întrucât este de esența excepţiei procesuale că nu pune în 
discuție fondul; orice altă modalitate de soluționare a cauzei de către prima instan- 
tă presupune, în mod necesar, analiza fondului, ceea ce exclude posibilitatea ca 
instanța de apel să se mai regăsească în ipoteza acestui caz de anulare a hotărârii 
primei instanţe; 

2. judecata în faţa primei instanţe s-a făcut în lipsa părţii care nu a fost legal citată 
[art. 480 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în ipoteza acestui caz de-anulare a hotărârii primei instanţe, verificarea regularității 
procedurii de citare se va face prin raportare la regulile aplicabile în cauză sub acest 
aspect, și anume, în principal, dispoziţiile generale privind citarea cuprinse în 
art. 153 și urm. C.proc.civ., precum și alte dispoziții speciale, dacă este cazul; 

e acest caz de anulare a hotărârii primei instanțe presupune ca partea nelegal citată 
să nu fi fost prezentă la judecarea cauzei, deoarece, conform art. 160 alin. (2) 
C.proc.civ., prin prezentarea părții, orice neregularitate privind procedura de citare 
se acoperă; 

pentru a se putea dispune anularea hotărârii primei instanţe în apel, nu este nece- 

sar ca nelegala citare să fi existat atât la administrarea probelor, cât şi la dezbaterea 

fondului, fiind suficient să se constate că apelantul nu a fost legal citat în faţa primei 
instanțe doar la termenul stabilit pentru dezbaterea în fond și a lipsit la acest 
_termen; dacă apelantul nu fusese legal citat în fața primei instanţe la termenele la | 
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care a avut loc administrarea probelor, însă se prezintă la termenul stabilit pentru 
dezbaterea în fond, nu mai poate invoca în apel nelegala sa citare; 
acest caz de anulare a hotărârii primei instanțe presupune că partea nelegal citată 
la judecata în fața primei instanţe este cea care a formulat apel și, în plus, a invocat 
ca motiv de apel nelegala sa citare în fața primei instanţe; în afara părţii nelegal 
citate la judecarea cauzei de către prima instanţă, în principiu, nu mai există altă 
parte care să poată exercita apel pentru acest motiv, un atare apel al altei părţi fiind 
lipsit de interes; de asemenea, nici instanţa de apel, din oficiu, nu poate invoca 
acest motiv de apel, chiar dacă partea nelegal citată în fața primei instanţe ar fi 
exercitat apel împotriva sentinței primei instanţe, însă pentru alte motive, și aceas- 
ta, deoarece acest motiv de apel nu este ordine publică; 
pentru a putea să exercite apel pentru motivul nelegalei sale citări, partea trebuie 
să justifice și un interes, ceea ce presupune, prin ipoteză, că această parte a pierdut, 
în tot sau în parte, în fața primei instanţe; 
3. prima instanţă nu avut competenţa să judece pricina, iar necompetenţa a fost invo- 
cată în condiţiile legii (art. 480 alin. (4) și (5) C.proc.civ.]; 

e acest caz de anulare a sentinţei primei instanţe are în vedere, pe de o parte, situaţia 
în care în faţa primei instanţe s-a ridicat excepţia de necompetenţă în condiţiile 
art. 130 alin. (1)-(3) C.proc.civ., dar instanţa a respins-o sau a omis să se pronunţe 
cu privire la aceasta, iar, pe de altă parte, pe aceea în care în faţa primei instanţe nu 
s-a ridicat excepţia de necompetenţă generală (inclusiv cea privind necompetența 
instanţelor române), fiind invocată pentru prima oară prin cererea de apel; 

4. alte cazuri în care instanţa de apel poate dispune anularea hotărârii primei instanţe 
[art. 480 alin. (6) C.proc.civ.]; 

e ori de câte ori va constata existenţa unui alt motiv de nulitate decât cele evocate de 
art. 480 alin. (3)-(5) C.proc.civ., iar prima instanţă a judecat în fond; 

e art. 480 alin. (6) C.proc.civ. vizează exclusiv neregularități de ordin procedural pro- 
duse în cursul judecății în faţa primei instanţe, care atrag nulitatea actelor de proce- 
dură efectuate în fața acesteia, neregularități cum ar fi: nerespectarea principiilor 
procesului civil, neregularități privind hotărârea atacată (de exemplu, lipsa sau 
nesemnarea minutei, lipsa încheierii de dezbateri etc.), nu și nerespectarea unor 
dispoziții de drept material. 


Regula rejudecării, respectiv a evocării fondului de către instanța de apel, după 
anularea hotărârii atacate 

1. dacă se constată că, în mod greşit, prima instanţă a soluţionat procesul fără a intra în 
judecata fondului ori judecata s-a făcut în lipsa părţii care nu a fost legal citată, instanța 
de apel va anula hotărârea atacată şi va judeca procesul, evocând fondul (art. 480 
alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

2. în cazul în care instanţa de apel constată că ea are competenţa să judece în primă 
instanţă, va anula hotărârea atacată şi va judeca în fond, pronunţând o hotărâre suscep- 
tibilă, după caz, de apel sau recurs (art. 480 alin. (5) C.proc.civ.]; 

3. când se constată că există un alt motiv de nulitate decât necompetenţa primei instan- 
te, iar prima instanţă a judecat în fond, instanţa de apel, anulând în tot sau în parte 
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procedura urmată în faţa primei instanţe şi hotărârea atacată, va reţine procesul spre 
judecare, pronunţând o hotărâre susceptibilă de recurs, dacă este cazul [art. 480 
alin. (6) C.proc.civ.]. 


Cazurile (și condiţiile) în care instanța de apel poate dispune trimiterea cauzei spre 
rejudecare 

1. atunci când constată că, în mod greşit, prima instanţă a soluţionat procesul fără a 
intra în judecata fondului ori judecata s-a făcut în lipsa părţii care nu a fost legal citată, 
instanţa de apel poate trimite cauza spre rejudecare primei instanţe sau altei instanţe 
egale în grad cu aceasta din aceeaşi circumscripție, dacă sunt îndeplinite următoarele 
condiţii: 

e cel puţin una din părţile din apel să fi solicitat în mod expres luarea acestei măsuri, 
nefiind necesar un acord al tuturor părților din apel în acest sens; instanța de apel 
nu poate, în aceste ipoteze, să dispună, din oficiu, trimiterea spre rejudecare; 

e solicitarea părților de trimitere spre rejudecare să fi fost formulată prin cererea de 
apel sau prin întâmpinare; 

e trimiterea spre rejudecare poate fi dispusă o singură dată în cursul procesului, o a 
doua trimitere spre rejudecare nefiind posibilă, chiar dacă, în al doilea ciclu proce- 
sual, părţile ar solicita din nou în mod expres luarea acestei măsuri; 

2. în cazul care constată că prima instanţă a fost necompetentă, iar necompetenţa a 
fost invocată în condiţiile legii, instanţa de apel va anula hotărârea atacată şi, după caz: 

e va trimite cauza spre judecare instanţei competente sau altui organ cu activitate 
jurisdicţională competent; în această ipoteză, trimiterea către instanța competentă 
sau organul cu activitate jurisdicțională competent este obligatorie; 

e va respinge cererea ca inadmisibilă, atunci când cererea ar fi de competenţa unui 
organ fără activitate jurisdicţională sau ca nefiind de competenţa instanţelor 
române; 

e va judeca în fond, în primă instanţă, în ipoteza în care constată că ea are com- 
petenţa să judece în primă instanţă. 


Regimul juridic al hotărârii instanţei de apel în cazul admiterii apelului și al anulării 
hotărârii primei instanţe 

— hotărârea instanței de apel prin care se evocă fondul, respectiv se rejudecă fondul, 
după anularea hotărârii primei instanței, este o hotărâre executorie, susceptibilă de 
recurs, dacă legea nu prevede în mod expres altfel [art. 480 alin. (3) teza | şi alin. (6) 
C.proc.civ.]; | 

— în cazul în care instanţa de apel constată că ea are competenţa să judece în primă 
instanţă, va anula hotărârea atacată şi va judeca în fond, pronunţând o hotărâre 
susceptibilă, după caz, de apel sau recurs [art. 480 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e decizia dată în apel, prin care se anulează hotărârea pronunţată de prima instanţă şi 
se trimite cauza spre rejudecare la această din urmă instanţă, este susceptibilă de 
recurs, dacă legea nu prevede altfel (în acest sens, a se vedea CSJ, Secţiile Unite, 
Decizia în recurs în interesul legii nr. 7/1998); 

e hotărârea prin care instanţa de apel, după admiterea apelului, anulează, în tot sau 

în parte, hotărârea primei instanţe și reţine cauza pentru rejudecare, respectiv 
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pentru evocarea fondului (adică decizia de anulare intermediară) nu este suscepti- 
bilă de recurs; această hotărâre poate fi atacată cu recurs numai odată cu decizia 
pronunțată asupra fondului, după judecarea cauzei în apel, dacă, potrivit legii, 
hotărârea instanței de apel asupra fondului este susceptibilă de recurs (în acest 
sens, a se vedea ICCJ, Secţiile Unite, Decizia în recurs în interesul legii nr. 33/2007, 
M. Of. nr. 772 din 14 noiembrie 2007); 

hotărârea instanţei de apel, prin care se anulează hotărârea primei instanţe atunci 
când se constată că prima instanţă a fost necompetentă, iar necompetenţa a fost 
invocată în condiţiile legii, este supusă recursului, dacă legea nu prevede altfel (în 
acest sens, a se vedea ICCJ, Secţiile Unite, Decizia în recurs în interesul legii 
nr. 33/2007, M. Of. nr. 772 din 14 noiembrie 2007); 

— dezlegarea dată problemelor de drept de către instanţa de apel prin decizia de admi- 
tere a apelului și anularea hotărârii primei instanțe, precum şi necesitatea administrării 
unor probe sunt obligatorii pentru judecătorii fondului, indiferent dacă evocarea fon- 
dului are loc în faţa instanţei de apel sau aceasta trimite spre rejudecare, în condiţiile 
art. 480 alin. (3) C.proc.civ. | | 

— apelantului nu i se poate crea în propria cale de atac o situaţie mai rea decât aceea din 
hotărârea atacată (art. 481 C.proc.civ.); 

— acest principiu se aplică şi atunci când: 

o apelul este declarat de către procuror în favoarea uneia dintre părţi; 

e se invocă o excepţie absolută pentru prima oară în apel, deci prin admiterea 
excepţiei nu i se poate crea apelantului o situaţie mai rea; 

Spre exemplu, dacă prima instanță a admis cererea de chemare în judecată în 
parte şi numai reclamantul a făcut apel, iar în apel se invocă în mod întemeiat o 
excepţie absolută şi peremptorie, admițând excepţia, instanţa de apel va respinge 
apelul, fără însă a modifica sentinţa, deci fără a respinge pretenţia pe fond. 

e în cadrul judecății apelului declarat doar de reclamantul care a câştigat în parte la 
judecata în primă instanţă se invocă pentru prima oară nulitatea actului juridic pe 
care reclamantul şi-a întemeiat pretenţia; 

e hotărârea apelată este anulată pentru necompetenţa instanţei care a pronunţat 
hotărârea atacată, în cazurile prevăzute de alin. (4) şi (5) ale art. 480 C.proc.civ.; 

— principiul non reformatio in peius nu se opune la respingerea cererii ca neîntemeiată în 
ipotezele vizate de alin. (3) al art. 480 C.proc.civ., adică atunci când instanţa de apel 
evocă fondul după ce a admis apelul în situaţia în care a constatat că, în mod greşit, 
prima instanţă a soluţionat procesul fără a intra în judecata fondului ori judecata s-a 
făcut în lipsa părţii care nu a fost legal citată; 

o în cazul evocării fondului de către instanţa de apel, pe motiv că s-a constatat că, în 
mod greşit, judecata în primă instanţă s-a făcut în lipsa părţii care nu a fost legal 
citată, problema aplicării principiului non reformatio in peius nu se pune, pentru că, 
prin ipoteză, apelul este exercitat de partea care a pierdut procesul în faţa primei 
instanţe, partea care a câştigat procesul în faţa primei instanţe având calitatea de 
intimat; 

e în cazul în care instanţa de apel evocă fondul după ce a admis apelul atunci când a 

constatat că, în mod greşit, prima instanţă a soluţionat procesul fără a intra în 


Principiul non 
reformatio in 
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judecata fondului, chiar dacă, prin ipoteză, apelul este exercitat de reclamantul din 
faţa primei instanţe, prin respingerea cererii ca neîntemeiată de instanţa de apel 
după evocarea fondului nu se creează apelantului o situaţie mai rea decât aceea din 
hotărârea atacată, întrucât, prin această hotărâre, apelantul nu câştigase nimic, ci 
acţiunea sa fusese respinsă în temeiul unei excepţii peremptorii. Prin respingerea 
acţiunii ca neîntemeiată după evocarea fondului, ca urmare a anulării hotărârii 
primei instanţe, prin care cererea fusese respinsă fără a se fi intrat în judecata 
fondului, apelantul nu pierde ceva din ceea ce câştigase în faţa primei instanţe în 
nicio situaţie, deoarece, prin admiterea apelului, instanţa de control judiciar înlă- 
tură impedimentul la analiza fondului cauzei, reţinut în mod greşit de prima 
instanţă, şi deschide posibilitatea analizei a însuşi fondului cererii; 

— principiul non reformatio in peius nu este de ordine publică; astfel, apelantului i se 
poate agrava situaţia în propria cale de atac atunci când: 

e acesta renunţă la aplicarea principiului non reformatio in peius; consimţământul 
privind renunţarea la aplicarea principiului non reformatio in peius trebuie să fie 
expres şi neechivoc; 

e legea prevede în mod expres astfel; 

Constituie un astfel de caz prevederile art. 432 teza all-a C.proc.civ., potrivit 
cărora, ca efect al admiterii excepţiei autorităţii de lucru judecat, părţii i se poate 
crea în propria cale de atac o situaţie mai rea decât aceea din hotărârea atacată. 

e partea adversă a introdus apel principal sau a formulat apel incident, însă numai 
dacă acestea au fost admise. 

Dacă ambele părţi au declarat apel, însă numai unul dintre acestea a fost admis, 
iar celălalt a fost respins, părţii căreia i s-a admis apelul nu i se poate agrava pro- 
pria situaţie la rejudecarea fondului, deoarece această rejudecare are loc tocmai 
ca efect al exercitării de către ea a căii de atac. 


FIŞA NR. 20 


RECURSUL 


(Obiectul recursului și termenul de recurs) 


I. Noţiune. Sediul materiei 


— este calea de atac prin care partea interesată sau procurorul solicită, în condiţiile şi 
pentru motivele expres prevăzute de lege, desfiinţarea unei hotărâri date fără drept de 
apel, în apel sau a altor hotărâri, în cazurile prevăzute de lege; 

— este o cale de atac: 

de reformare (prin care se realizează controlul judiciar de către o instanţă supe- 

_rioară celei care a pronunţat hotărârea atacată); 

e nedevolutivă (nu are loc o rejudecare a fondului pricinii în recurs); 

e extraordinară (nu se poate exercita decât pentru motivele arătate de lege, iar 
partea nemulțumită de hotărârea primei instanţe, cu excepţiile prevăzute de lege, 
nu o poate ataca direct cu recurs, ci trebuie să exercite mai întâi calea de atac a 
apelului); 

o nesuspensivă de executare; 

— este calea de atac de reformare prin care se realizează exclusiv un control de legalitate 
„a hotărârii atacate, această cale de atac nefiind un al treilea grad de jurisdicție. 
— este reprezentat de art. 483-502 C.proc.civ.; 

e aceste dispoziţii reglementează chestiunile specifice judecății în recurs; 

e cu privire la aspectele pe care normele speciale în materia recursului nu le regle- 
mentează, urmează a se aplica dispoziţiile generale privind judecata în primă 
instanţă şi în apel, în măsura în care nu sunt potrivnice naturii juridice a recursului; 

o există şi o serie de norme speciale în materia recursului, fie chiar în Codul de 

procedură civilă, fie în alte acte normative. 


Sediul materiei 


II. Obiectul recursului 


— sunt supuse recursului [art. 483 alin. (1) C.proc.civ.]: 
e hotărârile date în apel; 
e hotărârile (de primă instanţă) date, potrivit legii, fără drept de apel; 
e alte hotărâri în cazurile expres prevăzute de lege. 


Hotărârile pronunţate în apel 
— sunt supuse recursului, indiferent de soluţia la care s-a oprit instanţa de apel, fiind 
deci fără relevanţă dacă apelul a fost admis, respins ca neîntemeiat ori în baza unei | 
excepţii procesuale peremptorii, anulat sau perimat; 
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e în cazul în care instanţa de apel nu s-a pronunţat şi asupra fondului pretenţiei 


supuse judecății, ci a soluţionat apelul admițând o excepţie procesuală peremptorie 
(de exemplu, cererea de apel a fost anulată ca neregulat introdusă ori ca netimbra- 
tă; apelul a fost respins ca tardiv etc.), atunci, în recurs, pot fi formulate critici 
numai cu privire la soluţia pronunţată de instanţa de apel asupra excepţiei respec- 
tive, iar nu şi cu privire la soluţia dată pe fondul pretenţiei de prima instanţă; 

poate fi atacată cu recurs şi decizia prin care s-a admis apelul şi, în baza art. 480 
alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ., pricina a fost trimisă spre rejudecare primei instanţe; 


o în ceea ce priveşte hotărârile judecătoreşti pronunţate de instanţele de apel prin 


care s-a anulat în tot sau în parte procedura urmată în primă instanţă, precum şi 
hotărârea apelată, cu reținerea cauzei spre judecare, cu excepţia cazului în care 
instanţa de apel a constatat propria sa competenţă, recursul este inadmisibil; aces- 
te hotărâri pot fi atacate cu recurs numai odată cu deciziile pronunţate asupra fon- 
dului, după judecarea cauzelor în apel (în acest sens, a se vedea ICCJ, Secţiile Unite, 
Decizia în recurs în interesul legii nr. 33/2007, M. Of. nr. 772 din 14 noiembrie 2007); 


— ca regulă, recursul nu poate fi exercitat omisso medio, adică trecând peste calea 
ordinară de atac a apelului; 


e astfel, în cazul hotărârilor susceptibile de apel, dacă acesta nu a fost exercitat, 


recursul este inadmisibil [art. 459 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 


— prin excepţie de la regula de mai sus, părţile pot conveni ca o hotărâre susceptibilă de 
apel şi de recurs să poată fi atacată direct cu recurs în următoarele condiţii [art. 459 
alin. (2) teza a II-a C.proc.civ.]: 


e convenția să intervină după naşterea dreptului la apel; 
e convenția să fie expresă, iar consimțământul părţilor să fie exprimat fie prin înscris 


autentic, fie prin declaraţie verbală, dată în faţa instanţei a cărei hotărâre se atacă şi 
consemnată într-un proces-verbal; 
Simpla renunțare la calea de atac a apelului nu poate fi considerată un acord cu 
privire la suprimarea apelului şi exercitarea directă a recursului. În acest caz, este 
vorba de un act de dispoziţie unilateral, şi anume achiesarea la hotărâre, act regle- 
mentat de art. 463-464 C.proc.civ. 


e convenţia să intervină înainte de expirarea termenului de apel; 
e în cazul în care apelul este suprimat prin efectul convenției părţilor, recursul nu va 


putea fi exercitat decât pentru încălcarea sau aplicarea greşită a normelor de drept 

material. | 
Restricţia este de ordine publică, astfel încât părţile nu ar putea deroga de la 
aceasta, stabilind prin convenţia vizând suprimarea dreptului de apel ca recursul 
să poată fi exercitat şi pentru alte motive prevăzute de lege în afara celui regle- 
mentat de pct. 8 al art. 488 alin. (1) C.proc.civ. 


Hotărârile (de primă instanță) date, potrivit legii, fără drept de apel, dar care pot fi 
atacate cu recurs 
— este vorba despre următoarele hotărâri: 


e hotărârea prin care s-a admis excepţia de necompetenţă şi s-a respins cererea ca 


inadmisibilă întrucât este de competenţa unui organ fără activitate jurisdicţională 


ori ca nefiind de competenţa instanţelor române [art. 132 alin. (4) C.proc.civ.]; 
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e hotărârea prin care se constată renunţarea la judecată în faţa primei instanţe sau în 
apel, atunci când hotărârea din apel este, potrivit legii, supusă recursului [art. 406 
alin. (6) C.proc.civ.]; 

e hotărârea prin care se respinge în fond cererea ca urmare a renunţării la însuşi 
dreptul pretins, indiferent de stadiul procesual în care se ia act de renunțare 
(art. 410 C.proc.civ.); 

e hotărârea de perimare [art. 421 alin. (2) C.proc.civ.], indiferent de stadiul procesual 
în care se constată intervenţia perimării (în fond, în apel sau în căile extraordinare 
de atac, inclusiv în recurs); 

e hotărârea dată în baza recunoaşterii pretențiilor [art. 437 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e hotărârea de expedient, care consfinţeşte tranzacţia părţilor (art. 440 C.proc.civ.); 

— în aceste cazuri: 

e recursul se soluţionează, potrivit legii, de către instanţa ierarhic superioară; 

e dacă legea nu prevede în mod expres altfel — cum este cazul în ceea ce priveşte 
renunţarea la judecată —, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie este competentă, dacă 
este instanţă ierarhic superioară; 

e recursul nu poate fi exercitat decât pentru motivele de casare limitativ reglemen- 
tate de lege, chiar dacă hotărârea atacată este o hotărâre nesusceptibilă de apel. 


Alte hotărâri în cazurile expres prevăzute de lege 
— hotărârile pronunţate de secţiile Consiliului Superior al Magistraturii în materie 
disciplinară sunt susceptibile de recurs, competenţa soluționării acestuia aparținând 
completului de 5 judecători al Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie [art. 51 alin. (3) din 
Legea nr. 317/2004, republicată]. 
În procesele pornite începând cu data de 1 ianuarie 2019 [art. 483 alin. (2) C.proc.civ.] 
= nu sunt supuse recursului hotărârile pronunţate în apel care privesc: 

o cererile prevăzute la art. 94 pct. 1 lit. a)-j?) C.proc.civ.; 
cererile privind navigația civilă și activitatea în porturi; 
conflictele de muncă și de asigurări sociale; 
cererile în materie de expropriere; 
cererile pronunţate în materia protecţiei consumatorilor; 
cererile în materie de asigurări; 
cererile care decurg din aplicarea Legii nr. 77/2016 privind darea în plată a unor 
bunuri imobile în vederea stingerii obligațiilor asumate prin credite; 
cazurile în care legea prevede că hotărârile de primă instanță sunt supuse numai 
apelului. 


Cazurile în care 
recursul este 
suprimat 


În procesele începute cu data intrării în vigoare a Legii nr. 2/2013 și până la data de 31 
decembrie 2018 [art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013) 
— nu sunt supuse recursului hotărârile pronunțate până la data de 19 iulie 2017 inclusiv, 
care privesc: 

e cererile prevăzute la art. 94 pct. 1 lit. a)-i) C.proc.civ.; 

e cererile privind navigația civilă și activitatea în porturi; 

e conflictele de muncă și de asigurări sociale; 


a N 


510 RECURSUL 


cererile în materie de expropriere; 

e cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare; 

e alte cereri evaluabile în bani în valoare de până la 1.000.000 lei inclusiv; 

e cazurile în care legea prevede că hotărârile de primă instanță sunt supuse numai 

apelului; 

— în procesele pornite anterior datei de 20 iulie 2017 inclusiv și nesoluţionate prin 
hotărâre pronunțată până la data de 19 iulie inclusiv, precum și în procesele pornite 
începând cu data de 20 iulie 2017 până la data de 31 decembrie 2018 inclusiv, nu sunt 
supuse recursului hotărârile pronunțate în: 

e cererile prevăzute la art. 94 pct. 1 lit. a)-i) C.proc.civ.; 

e cererile privind navigația civilă şi activitatea în porturi; 

e conflictele de muncă şi de asigurări sociale; 

e cererile în materie de expropriere; 

e cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare; 

e cazurile în care legea prevede că hotărârile de primă instanță sunt supuse numai 
apelului. 


Hotărârile date de instanţele de apel în cazurile în care legea dispune că hotărârile de 
primă instanţă sunt supuse numai apelului 

— contestaţia la executare, cu excepţia hotărârilor pronunţate în temeiul art. 712 
alin. (4), al art. 715 alin. (4) şi în contestaţia la titlu [art. 718 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

e în primele două cazuri [cele prevăzute de art.712 alin. (4) şi art. 715 alin. (4) 
C.proc.civ.], hotărârea pronunţată în contestaţie la executare este supusă căilor de 
atac potrivit dreptului comun; 
în cazul hotărârii pronunţate într-o contestaţie la titlu este aplicabil principiul 
accesorium sequitur principale, astfel încât o asemenea hotărâre este susceptibilă 
de exerciţiul recursului dacă şi hotărârea care a făcut obiectul contestaţiei a fost, la 
rândul său, susceptibilă de recurs; dacă însă prin contestaţie s-a cerut lămurirea 
înţelesului, întinderii ori aplicării unui titlu care nu constituie hotărâre a unui organ 
de jurisdicție, hotărârea prin care s-a soluţionat contestaţia va putea fi atacată 
numai cu apel; 

— partajul judiciar [art. 995 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e dacă partajul s-a cerut pe cale incidentală, hotărârea este supusă aceloraşi căi de 
atac ca şi hotărârea dată asupra cererii principale; 
— ordonanța preşedinţială, cu excepţia cazului în care competenţa de primă instanţă 
aparţine curţii de apel, când calea de atac este recursul [art. 1000 alin. (1) şi (4) 
C.proc.civ.]; 
- acţiunile posesorii [art. 1004 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— oferta de plată [art. 1010 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— cererile cu valoare redusă (art. 1033 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— hotărârea pronunţată în procedura evacuării din imobilele folosite sau ocupate fără 
drept (art. 1042 alin. (5) C.proc.civ.]; 
— opoziţia la cererea de uzucapiune [art. 1052 alin. (8) C.proc. 


civ.]; 


RECURSUL 511 


— hotărârile pronunțate de instanța de executare, dacă prin lege nu se dispune altfel 
[art. 651 alin. (4) C.proc.civ.] etc. 


Hotărârile definitive cu privire la care, prin lege, a fost suprimat atât apelul, cât şi 
recursul 

— hotărârea de declinare a competenţei [art. 132 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— hotărârea prin care se soluţionează conflictul de competenţă [art. 135 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

— hotărârea de divorţ, în cazul divorţului prin acordul soţilor [art. 931 alin. (4) 
C.proc.civ.]. 

— hotărârile pronunţate într-o contestaţie în anulare sunt supuse recursului numai dacă 
şi hotărârea ce a format obiectul contestaţiei în anulare ar fi fost susceptibilă de recurs 
[art. 508 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— hotărârile pronunţate într-o cerere de revizuire sunt supuse recursului dacă hotărârea 
ce a format obiectul revizuirii era susceptibilă de recurs; 

e dacă s-a cerut revizuirea pentru hotărâri potrivnice, nu este deschisă decât calea de 
atac a recursului, atât în cazul în care hotărârea ce a încălcat autoritatea de lucru 
judecat (care ar urma să se anuleze) este o decizie a unei instanţe de apel, cât şi 
atunci când aceasta este o sentinţă de primă instanţă [art. 513 alin. (6) C.proc.civ.]; 

— hotărârea de completare a unei hotărâri judecătoreşti este supusă aceloraşi căi de 
atac ca şi hotărârea în legătură cu care s-a solicitat completarea (art. 446 C.proc.civ.). 
încheierile premergătoare 

`| Regula 

— încheierile premergătoare nu pot fi atacate cu recurs decât odată cu hotărârea asupra 
fondului, în afară de cazul când legea dispune altfel; 

— întrucât legea nu prevede că recursul formulat împotriva hotărârii finale se socotește 
făcut şi împotriva încheierilor premergătoare, recurentul are obligaţia de a indica, dacă 
este cazul, şi încheierile premergătoare pe care le consideră nelegale şi pe care doreşte 
să le atace [art. 466 alin. (4) coroborat cu art. 494 C.proc.civ.]. 


Cazurile în care 
determinarea 
căii de atac se 
face potrivit 
principiului 
accesorium 
sequitur 
principale 


Regimul juridic 
al încheierilor 


Excepţii 
— încheieri premergătoare care pot fi atacate, în mod separat, cu recurs la instanţa 
ierarhic superioară: 

e încheierea de suspendare a judecății, precum și cea prin care se respinge cererea de 
repunere pe rol, inclusiv în cazul în care suspendarea privește judecata unui apel 
într-o cauză în care este suprimat recursul sau privește judecata unui recurs 
(art. 414 alin. (1) C.proc.civ.] (în acest sens, a se vedea şi ICCJ, Completul competent 
să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 2/2017, M. Of. nr. 175 din 10 martie 
2017); 
încheierea prin care s-a soluţionat cererea de înființare/ridicare a sechestrului 
asigurător, dacă debitorul dă o garanţie îndestulătoare, sau a popririi asigurătorii, 
atunci când competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel [art. 954 alin. (3), 
art. 957 alin. (1), art. 971 alin. (1) și art. 959 C.proc.civ.]; 
încheierea prin care s-a respins recuzarea, în cazul în care hotărârea prin care s-a | 
„soluţionat cauza este definitivă [art. 53 alin. (1) C.proc.civ.] etc.; 
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— încheieri. premergătoare care nu pot fi recurate niciodată, întrucât, potrivit legii, nu 
sunt supuse niciunei căi de atac: 

e încheierea prin care s-a încuviinţat sau s-a respins abţinerea, cea prin care s-a încu- 
viinţat recuzarea, precum şi încheierea prin care s-a respins recuzarea în cazul pre- 
văzut la art. 48 alin. (3) C.proc.civ. referitor la admiterea declaraţiei de abţinere şi 
respingerea cererii de recuzare, indiferent de motivul acesteia, prin aceeaşi încheie- 
re, ca rămasă fără obiect [art. 53 alin. (2) C.proc.civ.]; | 

e încheierea privind cererea de suspendare în cazul strămutării [art. 143 alin. (2) 
C.proc.civ.]; | 

e încheierea prin care s-a admis contestaţia privind tergiversarea procesului şi prin 
care instanţa ia de îndată măsurile necesare înlăturării situaţiei care a provocat 
tergiversarea judecății [art. 524 alin. (4) C.proc.civ.]; 

o încheierea de admitere a cererii de asigurare a probelor, atunci când cererea de asi- 
gurare a probelor a fost formulată pe cale incidentală [art. 361 alin. (1) C.proc.civ.] 
etc.; 

— încheieri premergătoare cu privire la care legea prevede o altă cale de atac decât 
recursul: 

e încheierea prin care s-a dispus obligarea la amendă judiciară sau la despăgubiri, 
care este supusă reexaminării, ce se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi 
instanţe [art. 191 alin. (1) şi (3) C.proc.civ.]; 

e încheierea prin care instanţa respinge ca neîntemeiată contestaţia privind tergi- 
versarea procesului, împotriva căreia se poate face numai plângere, care se solu- 
ţionează de instanţa ierarhic superioară; când procesul se judecă la Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, plângerea se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi secții 
[art. 524 alin. (5) C.proc.civ.]. 


Încheierile prin care se pronunţă o soluţie finală asupra procesului 
e sunt supuse numai apelului; 
De exemplu: 
= încheierile pronunţate în cadrul procedurii necontencioase judiciare, cu excepţia 
celor pronunţate de Înalta Curte de- Casaţie şi Justiţie, care sunt definitive 
[art. 534 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= încheierea prin care se soluţionează cererea de suspendare a executării silite, cu 
excepţia celei pronunţate de curtea de apel, care este supusă numai recursului 
[art. 719 alin. (1) şi (6) C.proc.civ.]. 
nu sunt supuse niciunei căi de atac; 
De exemplu: 
= încheierea de strămutare (art. 144 alin. (2) C.proc.civ.]; 
= încheierea prin care se soluţionează cererea de Suspendare provizorie a 
executării silite [art. 719 alin. (7) C.proc.civ.]. 
e sunt supuse, după caz, apelului sau recursului ori nu pot fi atacate. 
De exemplu: l 
= încheierile de îndreptare, de lămurire a hotărârii şi de înlăturare a dispoziţiilor 
contradictorii sunt supuse aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea în legătură cu 


RECURSUL 513 


care s-a cerut îndreptarea, lămurirea sau înlăturarea dispoziţiilor contradictorii 
(art. 446 C.proc.civ.); 

= încheierea prin care se admite cererea de încuviinţare a executării silite nu este 
supusă niciunei căi de atac, însă poate fi cenzurată în cadrul contestaţiei la 
executare, iar încheierea prin care se respinge cererea de încuviințare a exe- 
cutării silite poate fi atacată numai cu apel exclusiv de către creditor [art. 666 
alin. (6) şi (7) C.proc.civ.] etc. 
— ca regulă, partea împotriva căreia se îndreaptă calea de atac este dispozitivul hotărârii 


Partea din 


hotărâre care [art. 461 alin. (1) C.proc.civ.]; 
poate fi — în condiţiile legii, recursul poate fi exercitat și exclusiv împotriva considerentelor din 
atacată cu „cuprinsul hotărârii (art. 461 alin. (2) C.proc.civ.]; 


„e cazurile în care poate fi exercitat: 
a) prin considerentele hotărârii s-au dat dezlegări unor probleme de drept ce nu au 
legătură cu judecata acelui proces; 

b) considerentele sunt greşite; 
c) considerentele cuprind constatări de fapt ce prejudiciază partea; 

e pentru exercitarea căii de atac exclusiv împotriva considerentelor hotărârii este 
necesar ca partea să justifice un interes; art. 461 alin. (2) C.proc.civ. vizează, în 
principal, ipoteza în care, deşi mulţumită de soluţia cuprinsă în dispozitivul hotărârii, 
partea este lezată de considerentele ei; textul de lege nu exclude situaţiile în care şi 
partea care a pierdut procesul să poată justifica un interes în atacarea exclusiv a 
considerentelor; 

e atunci când instanţa de control judiciar admite calea de atac, va înlătura acele 
considerente şi le va înlocui cu propriile considerente, menţinând soluţia cuprinsă în 
dispozitivul hotărârii atacate; 

e în cazul recursului exercitat exclusiv împotriva considerentelor, art. 488 alin. (1) 

C.proc.civ. este aplicabil, ipotezele la care se referă art. 461 alin. (2) C.proc.civ. 

încadrându-se în motivul de recurs prevăzut de art. 488 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ. 


recurs 


III. Termenul de recurs 


— reprezintă intervalul de timp înăuntrul căruia se poate exercita calea de atac a 
recursului; 

— este un termen imperativ (peremptoriu), legal şi absolut. 
Termenul de recurs de drept comun 

— termenul de recurs de drept comun are o durată de 30 zile [art. 485 alin. (1) teza I 
C.proc.civ.]. 


Termenul de 
recurs 


Termene speciale de recurs 
— încheierea prin care s-a respins cererea de recuzare, când hotărârea de fond este 
definitivă, poate fi atacată cu recurs, la instanţa ierarhic superioară, în termen de 5 zile | 
de la comunicarea acestei hotărâri (art. 53 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; | 
— împotriva încheierii de suspendare şi a celei de respingere a cererii de repunere pe rol | 
se poate declara recurs pe toată durata suspendării cursului judecării procesului 
[art. 414 alin. (2) C.proc.civ.]; 
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— hotărârea care constată perimarea este supusă recursului, la instanţa ierarhic 
superioară, în termen de 5 zile de la pronunțare (art. 421 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— încheierea prin care se soluţionează cererea de sechestru asigurător sau de poprire 
asigurătorie, în cazul în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, este 
supusă recursului în termen de 5 zile de la comunicare, la instanţa ierarhic superioară, 
iar încheierea prin care se soluţionează cererea de ridicare a sechestrului asigurător sau 
a popririi asigurătorii, dacă debitorul dă o garanţie îndestulătoare, este supusă recursu- 
lui, în termen de 5 zile de la pronunțare, la instanţa ierarhic superioară [art. 959 coro- 
borat cu art. 954 şi art. 957 alin. (1) şi art. 971 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în toate cazurile în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, 
ordonanța preşedinţială este supusă recursului, în termen de 5 zile de la pronunțare, 
dacă s-a dat cu citarea părţilor, şi de la comunicare, dacă s-a dat fără citarea lor 
[art. 1000 alin. (4) C.proc.civ.] etc. 
Modul de calcul al termenului de recurs | 

— se calculează pe zile libere, deci nu se iau în calcul nici ziua în care acesta începe să 


Modul de 


calcul și 
punctul de curgă şi nici ziua în care el se împlineşte; 
pornire a e dacă termenul se sfârşeşte într-o zi nelucrătoare, el se va prelungi până la sfârşitul 


termenului de 
recurs 


primei zile de lucru următoare. 


Punctul de plecare a termenului de recurs 
— ca regulă, termenul de recurs de drept comun curge de la data comunicării hotărârii 
atacate [art. 485 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 

e dreptul de a recura hotărârea susceptibilă de recurs se naşte din chiar momentul 
pronunțării acesteia, însă, pentru calcularea termenului de recurs, interesează 
comunicarea hotărârii; 

e dovada acestei comunicări trebuie să rezulte din actul întocmit de agentul proce- 
dural, fără a exista posibilitatea completării cu probe extrinseci; 

— în cazurile anume prevăzute de lege, comunicarea actului de procedură, ca moment 
de la care începe să curgă termenul de recurs, este înlocuită cu un alt act echivalent; 
astfel: 

e termenul de recurs curge de la comunicarea hotărârii, chiar dacă aceasta a fost 
comunicată odată cu încheierea de încuviinţare a executării silite [art. 468 alin. (2) și 
art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă o parte face recurs înainte de comunicarea hotărârii, aceasta se socoteşte co- 


municată la data depunerii cererii de recurs [art. 468 alin. (3) și art.485 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 


e sunt aplicabile termenului de recurs şi cazurile generale de echipolenţă prevăzute 
de dispoziţiile art. 184 alin. (2) C.proc.civ., potrivit cărora se consideră că actul a fost 
comunicat părţii şi în cazul în care aceasta a primit sub semnătură copie de pe act, 
precum şi atunci când partea a cerut comunicarea actului unei alte părţi; 

e cazurile de echipolenţă sunt de strictă interpretare şi nu pot fi extinse şi la alte 
împrejurări; chiar dacă s-ar dovedi în fapt că partea a cunoscut hotărârea, aceasta 

nu echivalează cu o comunicare în vederea exercitării recursului; 
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De exemplu: 
= dacă o parte a introdus o cerere de îndreptare a unei erori materiale din cuprin- 
sul unei hotărâri de apel (care nu i-a fost comunicată), aceasta nu face să 
înceapă curgerea termenului de recurs, fiind necesară comunicarea; 
introducerea unei contestaţii în anulare sau a unei revizuiri împotriva unei 
hotărâri date de instanța de apel ce nu a fost comunicată părţii, în lipsa unui 
text expres de lege, nu echivalează cu o comunicare în vederea exercitării re- 
cursului; 
cu excepţia cazului în care, la cererea sa, instanţa ar fi încuviinţat părţii comu- 
nicarea hotărârii pe cheltuiala sa în condiţiile art. 154 alin. (5) C.proc.civ., în 
susţinerea tardivităţii unui recurs, intimatul nu ar putea dovedi că i-a comunicat 
el însuşi hotărârea recurentului din proprie iniţiativă, la o dată anterioară celei 
la care s-a făcut comunicarea de către instanţă, deoarece, în sistemul nostru, 
regula este că actele de procedură se comunică din oficiu de către instanţă etc. 
— pentru procuror, termenul de recurs curge de la pronunţarea hotărârii, în afară de 
cazurile în care procurorul a participat la judecata finalizată cu hotărârea atacată, când 
termenul curge de la comunicarea hotărârii (art. 468 alin. (4) și art.485 alin. (1) 
C.proc.civ.]. 
Cazurile speciale de întrerupere aplicabile termenului de recurs 
1. moartea părţii care are interes să exercite calea de atac [art. 469 alin. (1)-(3) și 
art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o în acest caz, în vederea curgerii unui nou termen de recurs, se va face din nou o sin- 
gură comunicare a hotărârii, la ultimul domiciliu al defunctului, pe numele moşte- 
nirii, fără a se arăta numele şi calitatea fiecărui moştenitor; 

o pentru moştenitorii lipsiţi de capacitate de exerciţiu sau cu capacitate de exerciţiu 
restrânsă ori dispăruţi, precum şi în caz de moştenire vacantă, termenul de recurs 
curge din ziua în care se va numi tutorele, curatorul sau administratorul provizoriu, 
după caz; 

e în acest caz, recursul nu constituie prin el însuşi un act de acceptare a moştenirii; 

2. moartea mandatarului căruia i s-a făcut comunicarea hotărârii susceptibile de recurs 
[art. 469 alin. (4) şi art. 485 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în acest caz, se va face o nouă comunicare a hotărârii părţii, la domiciliul ei, de la 
data acestei comunicări urmând să reînceapă să curgă termenul de recurs; 

e acest caz special de întrerupere aplicabil termenului de recurs are în vedere ipoteza 
în care termenul curge de la comunicarea hotărârii; 

e este necesar ca mandatarului care a decedat să i se fi făcut comunicarea, astfel 
încât termenul să fi început să curgă, iar decesul acestuia să fi intervenit înăuntrul 
termenului legal; în caz contrar, nu se poate vorbi de vreo cauză de întrerupere, 
câtă vreme termenul nu începuse să curgă. 


Întreruperea 
termenului de 
recurs 


Cazurile generale de întrerupere a termenelor procedurale 
— sunt aplicabile și termenului de recurs; 
1. moartea reprezentantului părţii [art. 184 alin. (4) oa. 2 C.proc.civ.]; 
e legea nu face distincţie după cum reprezentantul părţii era reprezentant legal sau 
convenţional, astfel încât întreruperea termenului de procedură va interveni în 
ambele cazuri; AI di e îi a | 
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e în această ipoteză se face din nou o singură comunicare părţii, de la data acestei noi 
comunicări începând să curgă un nou termen; 

e dacă intervine decesul reprezentantului legal al celui lipsit de capacitate de exerciţiu 
sau al celui cu capacitate de exerciţiu restrânsă, întreruperea termenului procedural 
va opera până la desemnarea unei noi persoane care să îl reprezinte pe incapabil 
sau, după caz, să îl asiste pe cel cu capacitate de exercițiu restrânsă; 

e în privința termenului de recurs, acest caz general de întrerupere a termenelor pro- 
cedurale interesează în ipoteza în care partea a fost reprezentată prin mandatar la 
judecata finalizată cu hotărârea susceptibilă de recurs şi s-a pronunţat o hotărâre 
într-o materie în care termenul de recurs curge de la pronunțare, iar înainte de a 
declara recurs, mandatarul decedează; în practică, probabil, neavând cunoştinţă de 
decesul mandatarului, instanţa nu va face comunicarea hotărârii, astfel încât fie 
noul termen de recurs pentru partea respectivă nu va începe să curgă (ipoteză în 
care instanţa de recurs va verifica acest aspect cu ocazia soluționării eventualei 
excepţii de tardivitate a recursului), fie va deveni incident unul dintre cazurile de 
echipolenţă; 

2. lipsa capacităţii de exerciţiu sau capacitatea de exerciţiu restrânsă [art. 184 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e termenul procedural nu începe să curgă, iar dacă a început să curgă mai înainte, se 
întrerupe faţă de cel lipsit de capacitate de exerciţiu ori cu capacitate de exerciţiu 
restrânsă; întreruperea durează până când este desemnată o persoană care, după 
caz, să îl reprezinte sau să îl asiste pe incapabil; 

e dacă a avut loc deja comunicarea hotărârii către parte, nu se va realiza o nouă 
comunicare către tutore, curator sau administratorul provizoriu, ci acestora le va fi 
opozabil actul de procedură realizat faţă de parte, însă vor avea un termen pentru 
formularea recursului de 30 de zile de la data desemnării lor. 
— termenul de recurs este un termen legal imperativ, astfel încât neexercitarea recursu- 
lui înăuntrul termenului prevăzut de lege se sancţionează cu decăderea, partea intere- 
sată nemaiputând folosi această cale de atac; 

e excepţia de tardivitate a recursului poate fi invocată de partea interesată, de 

procuror sau de către instanţă, din oficiu; 

ə dacă intimatul nu a invocat prin întâmpinare sau din dosar nu reiese că recursul a 
fost depus peste termen, el se va socoti în termen [art. 485 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— în ipoteza în care recursul a fost respins ca tardiv, hotărârea devine definitivă la data la 
care a expirat termenul de recurs, iar nu la data respingerii căii de atac ca tardivă, 
deoarece un recurs tardiv este considerat ca fiind inexistent; 

— partea decăzută din dreptul de a exercita recurs poate solicita instanţei repunerea în 
termen, dacă dovedeşte că întârzierea se datorează unor motive temeinic justificate; 

e indicarea în mod greșit în cuprinsul hotărârii susceptibile de recurs a termenului 
pentru exercitarea căii de atac a recursului constituie cauză de repunere în termen 
din oficiu a căii de atac exercitate cu respectarea indicației greșite a instanţei 

(art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]. 


Sancţiunea 
nerespectării 

termenului de 
recurs 
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Termenul de 
motivare a 
recursului 


— atunci când termenul de recurs curge de la comunicarea hotărârii, termenul de 
motivare coincide cu cel de exercitare a căii de atac, atât ca durată, cât şi ca moment de 
la care începe să curgă; 

e aceeaşi regulă se aplică şi în ipoteza în care comunicarea hotărârii se face odată cu 
încheierea de încuviinţare a executării silite, precum şi în cea în care partea a primit 
sub semnătură copie de pe hotărâre ori a cerut comunicarea hotărârii părţii 
adverse; 

— în cazul în care termenul pentru exercitarea recursului curge de la un alt moment 
decât comunicarea hotărârii, motivarea recursului se va face într-un termen de aceeaşi 
durată, care curge însă de la data comunicării hotărârii (art. 487 alin. (1) şi art. 470 
alin. (5) C.proc.civ.]; 

o legea are în vedere, în primul rând, ipoteza în care termenul de recurs curge de la 
pronunțare; 

e dispoziţia menţionată este aplicabilă şi în cazul de echipolenţă prevăzut de art. 468 
alin. (3) C.proc.civ., respectiv atunci când partea face recurs înainte de comunicarea 
hotărârii; 

— termenul de motivare a recursului este un termen legal imperativ (art. 489 C.proc.civ.); 

e sancţiunea nerespectării termenului de motivare a recursului este nulitatea cererii 
de recurs; 

e partea interesată poate solicita instanței de recurs repunerea în termenul de 
motivare, dacă dovedeşte că întârzierea se datorează unor motive temeinic 
justificate; 

e dacă legea nu dispune altfel, motivele de casare care sunt de ordine publică pot fi 

ridicate din oficiu de către instanţă, chiar după împlinirea termenului de motivare a 
recursului. 


FIŞA NR. 21 


CONTESTAŢIA ÎN ANULARE 


I. Noţiune. Sediul materiei. Felurile contestaţiei în anulare 


— este o cale extraordinară de atac, de retractare şi nesuspensivă de executare, prin 
care se cere însăşi instanţei ce a pronunţat hotărârea atacată, în cazurile şi în condiţiile 
prevăzute de lege, să îşi anuleze propria hotărâre şi să procedeze la o nouă judecată. 
— este reprezentat de dispoziţiile art. 503-508 C.proc.civ. 

“Felurile — în raport de condiţiile şi motivele pentru care pot fi exercitate, se distinge între: 
contestaţiei în | 1. contestaţia în anulare de drept comun (obișnuită); 

anulare _2. contestaţia în anulare specială. 


II. Contestaţia în anulare de drept comun (obișnuită) 


Motivul de 
contestaţie 


Contestatorul nu a fost legal citat şi nici nu a fost prezent la termenul când a avut loc 

judecata [art. 503 alin. (1) C.proc.civ.]. 

— condiţii: 

1. citarea era obligatorie sau, în cazurile în care judecata se putea desfăşura şi fără cita- 

rea părţilor, instanţa a dispus citarea acestora (cum este cazul ordonanţei preşedinţiale, 

al procedurii privind cererile cu valoare redusă sau al îndreptării erorilor materiale); 
De exemplu, nu pot fi atacate cu contestaţie în anulare pentru motivul prevăzut de 
art..503 alin. (1) C.proc.civ. hotărârile pronunţate în pricinile ce se pot judeca fără 
citarea părţilor, dacă judecata a avut loc în aceste condiţii (de exemplu, în materie 
de asigurare a dovezilor, de îndreptare a erorilor materiale, ordonanţă preşedin- 
ţială etc.), precum şi cele care se dau fără citarea părţilor (de exemplu, hotărârea 

prin care se rezolvă un conflict de competenţă etc.). 

2. contestatorul nu a fost deloc citat sau citarea a fost neregulat îndeplinită; 

e neregularitatea procedurii de citare poate consta nu numai în nerespectarea dispo- 

ziţiilor legale privitoare la întocmirea şi înmânarea citaţiei, ci şi în nerespectarea 

termenului în care citaţia trebuie să ajungă la destinatar ori în obţinerea de către 
partea potrivnică a citării prin publicitate, fără a se respecta condiţiile impuse de 
art. 167 C.proc.civ.; 
3. nelegala citare sau neregularitatea procedurii de citare să se fi produs la termenul la 
care a avut loc judecata; 

e nu sunt avute în vedere neregularităţile privitoare la termenele anterioare de jude- 
cată, care, de altfel, se acoperă dacă nu sunt invocate la termenul la care s-a săvâr- 
şit neregularitatea sau, dacă partea nu este prezentă, la termenul de judecată 

„imediat următor şi înainte de a se pune concluzii în fond; 
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e dacă procedura a continuat să fie neregulat îndeplinită la toate termenele urmă- 
toare, inclusiv la cel când s-a dat hotărârea, iar partea neregulat citată a lipsit la 
toate aceste termene, contestaţia în anulare este admisibilă şi va viza atât 

„hotărârea, cât şi încheierile premergătoare; 

„e dacă însă, la un termen ulterior, procedura de citare a fost regulat îndeplinită sau 
neregularitatea s-a acoperit prin prezenţa părţii în instanţă, contestaţia în anulare 
devine inadmisibilă; 

4. partea nelegal citată să fi lipsit la termenul respectiv; 

— motivul de contestaţie în anulare de drept comun nu vizează ipoteza în care au fost 

neregulat îndeplinite atât procedura de citare pentru termenul când a avut loc judecata, 

cât şi procedura de comunicare a hotărârii ori când termenul de apel sau de recurs 
curge de la pronunțare (în acest caz procedura de citare îndeplinind şi funcţia proce- 
durală a comunicării hotărârii); 

e în acest caz, contestaţia în anulare este inadmisibilă, deoarece este deschisă, după 
caz, calea apelului sau a recursului; 

e pentru acelaşi considerent, contestaţia nu este admisibilă în cazul în care comu- 
nicarea hotărârii s-a făcut legal ori dacă se invocă numai comunicarea nelegală a 
hotărârii. 

În cazul în care termenul curge de la pronunțare, s-ar putea formula şi o cerere de 
repunere în termenul de apel sau de recurs, întemeiată pe art. 186 C.proc.civ., 
partea invocând, ca motiv temeinic justificat, necunoaşterea hotărârii din cauza 
faptului că nu a fost legal citată la termenul când a avut loc judecata. 
Hotărârea atacată să fie definitivă 
— sunt hotărâri definitive [art. 634 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e hotărârile care nu sunt supuse apelului şi nici recursului; 

e hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, neatacate cu recurs; 

e hotărârile date în primă instanţă, care nu au fost atacate cu apel; 

e hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum şi cele neatacate cu recurs; 

e hotărârile date în recurs, chiar dacă prin acestea s-a soluţionat fondul pricinii; 

e orice alte hotărâri care, potrivit legii, nu mai pot fi atacate cu recurs; 

— orice hotărâre care este definitivă potrivit dispoziţiilor legale menţionate mai sus 

poate face obiect al contestaţiei în anulare; astfel: 

e nu are importanţă dacă hotărârea definitivă a fost pronunţată în primă instanţă, în 
apel, în recurs, în revizuire, în altă contestaţie în anulare sau în cadrul executării 
silite, cu condiţia, desigur, ca legea să nu suprime această cale de atac extraor- 
dinară; 

e sunt vizate atât hotărârile prin care a fost soluţionat fondul cauzei sau al căii de 
atac, cât şi cele prin care s-a pronunţat o soluţie formală (anularea cererii sau a căii 
de atac, respingerea ca tardivă, perimarea etc.); 

o pot fi vizate deciziile de casare, respectiv de anulare intermediare, hotărârile prin 
care s-a luat act de tranzacţia părţilor, cele prin care s-a luat o măsură urgentă, cu 
caracter provizoriu (prin ordonanţă preşedinţială) ori alte măsuri, cum ar fi rezol- 
varea conflictelor de competenţă, strămutarea etc.; 


Condiţii de 
admisibilitate 
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— noţiunea de „hotărâre” prevăzută de art. 503 alin. (1) C.proc.civ. trebuie luată într-un 
sens larg, cuprinzând şi unele încheieri judecătoreşti; 

e este vorba de acele încheieri pe care instanţa le pronunţă după darea unei hotărâri 
(de exemplu, încheierea de rectificare a erorilor materiale, încheierea de lămurire 
sau de înlăturare a dispoziţiilor contradictorii dintr-o hotărâre etc.) sau independent 
de o hotărâre de fond [de exemplu, încheierea de respingere a cererii de asigurare 
de dovezi — art. 361 alin. (2) C.proc.civ., încheierile pronunţate în materie neconten- 
cioasă etc.]; Y 

— nu pot face obiectul contestaţiei în anulare hotărârile cu privire la care legea suprimă 
în mod expres această cale de atac sau prevede că acestea nu sunt supuse niciunei căi 
de atac. 

De exemplu: 

" potrivit art. 928 alin. (3) C.proc.civ., dacă unul dintre soţi s-a recăsătorit, hotărâ- 
rea definitivă prin care s-a desfăcut căsătoria nu este supusă contestaţiei în 
anulare şi revizuirii în ceea ce priveşte divorţul; 

= hotărârea de declinare a competenţei [art. 132 alin. (3) C.proc.civ.]; 

" încheierea de admitere a cererii de asigurare de probe, indiferent pe ce cale 
este formulată [art. 361 alin. (1) C.proc.civ.]; 

= măsurile de administrare judiciară (art. 465 C.proc.civ.); 

= încheierea de sesizare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie în vederea pronunțării 
unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept [art. 520 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

" hotărârea cu privire la cererea prin care se solicită înlăturarea piedicilor ce s-ar 
ivi în organizarea şi desfăşurarea arbitrajului, precum şi pentru îndeplinirea altor 
atribuţii ce revin instanţei judecătoreşti în arbitraj [art. 547 alin. (2) C.proc.civ.]; 

= încheierea de numire a arbitrului sau a supraarbitrului, în caz de neînțelegere 
între părţi cu privire la numirea arbitrului unic sau dacă o parte nu numeşte 
arbitrul ori dacă cei 2 arbitri nu cad de acord asupra persoanei supraarbitrului 
[art. 561 alin. (2) C.proc.civ.]; l 

= încheierea prin care se soluţionează cererea de recuzare a arbitrului [art. 563 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

= încheierea de suspendare a executării silite până la soluţionarea cererii de 
recuzare a executorului judecătoresc (art. 653 alin. (2) C.proc.civ.] etc. 


Motivul de contestaţie să nu fi putut fi invocat pe calea apelului sau a recursului 
— această condiţie de admisibilitate a contestaţiei în anulare de drept comun presupune 
că, ori de câte ori partea are la dispoziţie apelul sau recursul pentru valorificarea moti- 
vului contestaţiei în anulare de drept comun, ea este obligată să le folosească, în caz 
contrar, contestaţia în anulare fiind inadmisibilă [art. 504 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— contestaţia poate fi primită în cazul în care motivul a fost invocat prin cererea de 
recurs, dar instanţa l-a respins pentru că avea nevoie de verificări de fapt incompatibile 
cu recursul sau dacă recursul, fără vina părţii, a fost respins fără a fi cercetat în fond 
[art. 504 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în ceea ce privește prima ipoteză, ori de câte ori „verificarea de fapt” este posibilă 
pe baza actelor de la dosar sau a înscrisurilor noi ce pot fi folosite în recurs, partea 
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trebuie să valorifice neregularitatea pe calea recursului, nefiind admisibilă contes- 
taţia în anulare; numai în măsura în care sunt necesare şi alte probe noi decât 
înscrisurile, dispoziţia din art. 504 alin. (2) C.proc.civ. devine aplicabilă; partea nu 
are o opţiune între recurs şi contestaţie, ci trebuie să exercite calea de atac a re- 
„ cursului şi numai în măsura în care recursul ar fi respins pentru că motivele necesită 
verificări de fapt, contestaţia devine admisibilă; 
e în ceea ce privește a doua ipoteză, în cazul anulării recursului ca netimbrat sau ne- 
regulat introdus sau al perimării acestuia, contestaţia în anulare este inadmisibilă. 
Precizare: 
Rezultă că obiectul contestaţiei în anulare de drept comun este limitat la: 
= hotărârile instanţelor de recurs, indiferent de soluţia pe care o cuprind (deciziile 
de casare cu reţinere sau cu trimitere; deciziile prin care se admite recursul şi se 
statuează în fond; deciziile pronunţate de instanţele de recurs, după casarea cu 
reţinere; deciziile de respingere a recursului ca nefondat; deciziile prin care, fără 
vina părţii, se respinge sau se anulează recursul în temeiul unei excepţii proce- 
suale, fără a mai fi cercetat în fond; deciziile prin care se constată perimarea 
recursului, atacate cu recurs, dar care a fost respins, deoarece avea nevoie de 
verificări de fapt incompatibile cu recursul sau, fără vina părţii, a fost respins 
fără a fi cercetat în fond); | 
= hotărârile instanţelor de apel (hotărârile date în apel, atacate cu recurs, care 
însă a fost respins, întrucât avea nevoie de verificări de fapt incompatibile cu 
recursul sau, fără vina părţii, a fost respins fără a fi cercetat în fond; deciziile 
instanţelor de apel care nu ar fi susceptibile, potrivit legii, de recurs); 
= hotărârile primei instanţe (sentinţe nesusceptibile de apel, atacate cu recurs, 
dar care a fost respins, deoarece avea nevoie de verificări de fapt incompatibile 
cu recursul sau, fără vina părţii, a fost respins fără a fi cercetat în fond, precum 
şi cele nesusceptibile nici de apel, nici de recurs); 
= hotărârile pronunţate în cererile de revizuire, în contestaţiile în anulare şi în 
contestaţiile la executare, dacă sunt definitive, potrivit legii. 


III. Contestaţia în anulare specială 


— are în vedere doar obiectul acesteia şi este prevăzută de art. 503 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ.; astfel, pot forma obiect al contestaţiei în anulare speciale: 
e hotărârile instanţelor de recurs; 
e hotărârile instanţelor de apel care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu recurs; 
| —nu pot face obiectul contestaţiei în anulare speciale: 
e hotărârile pronunţate în primă şi ultimă instanţă, deci care nu pot fi atacate nici cu 
“ apel, nici cu recurs; 

e hotărârile instanţei de recurs sau ale instanţei de apel nesusceptibile de recurs cu 
privire la care legea prevede că nu sunt supuse niciunei căi de atac sau cu privire la 
care suprimă în mod expres calea de atac a contestaţiei în anulare. | 

De exemplu, potrivit art. 928 alin. (3) C.proc.civ., dacă unul dintre soți s-a recăsă- | 


Condiţie de 
admisibilitate 
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Motivele 
contestației 


1. Hotărârea dată în recurs a fost pronunţată de o instanţă necompetentă absolut 
sau cu încălcarea normelor referitoare la alcătuirea instanţei şi, deşi se invocase 
excepţia corespunzătoare, instanţa de recurs a omis să se pronunţe asupra acesteia 
[art. 503 alin. (2) pct. 1 C.proc.civ.] 

— acest motiv vizează necompetenţa absolută a instanţei de recurs, respectiv încălcări 
ale normelor referitoare la alcătuirea instanţei produse în faţa instanţei de recurs; 

— pentru ca acest motiv să poată fi invocat, este necesar ca, în faţa instanţei de recurs, 
să se fi ridicat excepţia de necompetenţă a acesteia, respectiv cea referitoare la alcă- 
tuirea greşită a instanţei, iar aceasta să fi omis să se pronunţe asupra excepţiei res- 
pective; 

e neinvocarea sau respingerea excepţiei de necompetenţă absolută sau a celei 
privitoare la nelegala alcătuire a instanţei de recurs face inadmisibilă contestaţia în 
anulare; 

e omisiunea instanţei de recurs de a invoca din oficiu încălcarea normelor de ordine 
publică referitoare la competenţa sau la alcătuirea sa nu deschide părţii interesate 
calea contestaţiei în anulare; 

— acest motiv de contestaţie în anulare nu are în vedere situaţia în care necompetenţa 
absolută sau, după caz, greşita alcătuire a instanţei de apel sau a primei instanţe a fost 
invocată ca motiv de recurs, iar instanţa de recurs a omis să se pronunţe asupra lui; o 
asemenea situaţie ar putea fi încadrată într-un alt motiv de contestaţie în anulare, 
respectiv în cel prevăzut de art. 503 alin. (2) pct. 3 C.proc.civ., dacă sunt întrunite şi 
celelalte condiţii de admisibilitate prevăzute de lege pentru acest motiv de contestaţie. 


Prima ipoteză: necompetenţa absolută a instanţei de recurs 

— vizează numai încălcarea normelor de competenţă absolută, deci a normelor privind 
competenţa generală, competenţa materială şi competenţa teritorială exclusivă; în 
această ipoteză, contestaţia în anulare se poate exercita atunci când: 

e au fost încălcate normele de competenţă generală (inclusiv a celor privind compe- 
tenţa internaţională a instanţelor române); în acest caz, excepţia de necompetenţă 
poate fi invocată direct în recurs; 

e au fost încălcate norme de competenţă materială sau teritorială exclusivă cu pri- 
vire la judecata căii de atac (de exemplu, recursul este de competenţa tribunalului 
sau a curţii de apel, ca instanţă ierarhic superioară celei care a pronunţat hotărârea 
atacată, iar nu a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie). 

Este posibil ca necompetenţa materială sau teritorială exclusivă a instanţei de 
recurs să fie atrasă de necompetenţa instanţei de fond. În aceste cazuri, nu este 
deschisă calea contestaţiei în anulare pentru motivul prevăzut de art. 503 alin. (2) 
pct. 1 C.proc.civ., deoarece, potrivit art. 130 alin. (2) C.proc.civ., necompetenţa 
materială şi teritorială de ordine publică trebuie invocată de părţi ori de către 
judecător la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în faţa 
primei instanţe și pot pune concluzii, deci nu direct în recurs. În plus, în cazul 
invocării excepţiei de necompetenţă materială sau teritorială exclusivă în faţa 
primei instanţe, omisiunea acesteia de a se pronunţa asupra excepţiei de necom- 
petenţă absolută poate fi criticată prin intermediul apelului şi, după caz, al re- 
cursului, însă, în această situaţie, nu mai este vorba de excepţia de necompe- 
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tență materială sau teritorială a instanţei de fond, ci de un motiv de apel sau, 
după caz, de recurs referitor la nesoluţionarea excepţiei respective de către 
instanţa de fond. Eventuala omisiune şi a instanţei de recurs de a analiza un atare 
motiv de recurs nu va putea fi încadrată în motivul de contestaţie în anulare 
prevăzut de art. 503 alin. (2) pct. 1 C.proc.civ., ci, dacă sunt întrunite şi celelalte 
condiţii prevăzute de lege, în cel reglementat de art. 503 alin. (2) pct. 3 C.proc.civ. 


A doua ipoteză: încălcarea normelor referitoare la alcătuirea instanţei de recurs 
— are în vedere situaţia în care hotărârea instanţei de recurs a fost dată cu încălcarea 
normelor referitoare la alcătuirea instanţei; 
— nu este limitată la încălcarea normelor de ordine publică privitoare la alcătuirea in- 
stanţei, astfel încât, în principiu, dacă sunt întrunite condiţiile de admisibilitate a aces- 
tei căi extraordinare de atac, pot fi invocate pe calea contestaţiei în anulare speciale şi 
încălcări ale normelor de ordine privată referitoare la alcătuirea instanţei de recurs; 
— vizează orice neregularități privitoare la compunerea sau constituirea instanţei de 
recurs. 
De exemplu, constituie asemenea neregularități: 
= participarea la judecată a unui judecător incompatibil; 
= judecarea cauzei de un complet format dintr-un număr de judecători necores- 
punzător celui prevăzut de lege pentru cauza respectivă; 
= alcătuirea completului de judecată cu un judecător suspendat sau eliberat din 
funcţie; 
= neparticiparea procurorului la judecată, în acele cazuri în care legea prevede 
obligativitatea concluziilor acestuia; 
= participarea la judecată a unui procuror care este suspendat sau a fost eliberat 
din funcţie; 
= neparticiparea la şedinţa de judecată a grefierului sau, după caz, a magistra- 
tului-asistent; 
= situaţia în care hotărârea a fost pronunţată de alţi judecători decât aceia în fața 
cărora s-au pus concluzii în fond, însă, în acest caz, prin ipoteză, partea nu are 
deschisă calea invocării unei excepţii corespunzătoare, astfel încât, pentru 
această situaţie, nu se impune condiţia prevăzută de art. 503 alin. (2) pct. 1 
teza finală C.proc.civ., respectiv aceea de a se invoca neregularitatea respectivă 
pe calea excepţiei în faţa instanţei de recurs. 


2. Dezlegarea dată recursului este rezultatul unei erori materiale [art. 503 alin. (2) 
| pct. 2 C.proc.civ.] 
| — acest motiv de contestaţie în anulare vizează erorile materiale evidente, în legătură 
| cu aspecte formale ale recursului, care au avut drept consecinţă soluţionarea greşită a 
acestei căi de atac; 
De exemplu, sunt considerate ca fiind asemenea greşeli materiale: 
= respingerea unui recurs ca tardiv, în raport cu data înregistrării la instanţă, deşi 
din plicul ataşat la dosar rezultă că recursul a fost depus recomandat la oficiul 
poştal, înăuntrul termenului de recurs; | 
= anularea recursului ca netimbrat, cu toate că la dosar se găsea chitanţa de | 
plată a taxei de timbru ori nu s-a observat că pentru unul dintre motivele de 
casare nu era necesară timbrarea;_ 
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= anularea greşită a recursului ca fiind făcut de un mandatar fără calitate, deşi la 
dosar se afla procura dată reprezentantului părţii; 

= pronunţarea asupra legalităţii unei alte hotărâri decât cea recurată etc. 

— acest motiv de contestaţie în anulare specială vizează greşeli de fapt, involuntare, iar 
nu greşeli de judecată, respectiv de apreciere a probelor, de interpretare a unor dis- 
poziţii legale sau de rezolvare a unui incident procedural; 

— erorile materiale vizate de art. 503 alin. (2) pct. 2 C.proc.civ. nu se confundă cu erorile 
materiale la care se referă art. 442 C.proc.civ., care reprezintă menţiuni greşite făcute 
de instanţă în conţinutul textului hotărârii judecătoreşti; 

e ca motiv de contestaţie, eroarea materială vizează soluţionarea recursului în condi- 
tiile confundării unor elemente sau date materiale importante aflate la dosarul 
cauzei; 

— pe calea contestaţiei în anulare, poate fi invocată numai o eroare materială esenţială, 
adică o eroare care a determinat pronunţarea de către instanţa de recurs a unei soluţii 
greşite faţă de actele existente în dosar; H 
De exemplu, este fără relevanţă eroarea de argumentare a instanței de a se 
referi, în aprecierea tardivitäții, la data înregistrării cererii de recurs la instanţă, în 
loc de data înregistrării la oficiul poştal, dacă din aceasta din urmă rezultă că, 
într-adevăr, recursul a fost introdus după expirarea termenului. Aceeaşi este 
soluţia şi în cazul în care s-a anulat un recurs ca netimbrat, fără a se observa 
chitanţa de plată a taxei de timbru ce se afla la dosar, dar din care reiese că s-a 
plătit insuficient taxa datorată. 
— contestaţia în anulare nu este admisibilă în cazul în care pretinsele greşeli materiale 
au fost invocate în faţa instanţei de recurs şi aceasta s-a pronunţat asupra lor; 
— ca regulă generală, pentru a verifica în ce măsură contestaţia în anulare este admisi- 
bilă pentru acest motiv, instanţa învestită cu calea de atac de retractare trebuie să se 
raporteze la situaţia existentă în dosar la data pronunțării hotărârii ce se atacă. 
CEDO, Hotărârea din 23 septembrie 2014, cauza Hietsch împotriva României 
(http://hudoc.echr.coe.int): reprezintă o încălcare a art. 6 parag. 1 din Convenţia 
europeană în cazul anulării recursului reclamantei şi apoi al respingerii contes- 
taţiei sale în anulare în ipoteza în care a fost achitată efectiv taxa judiciară de 
timbru prevăzută pentru exercitarea recursului şi s-a transmis instanţei, prin 
scrisoare recomandată, dovada acestei plăţi, în forma şi termenele prevăzute de 
Codul de procedură civilă, însă scrisoarea nu a fost depusă la dosarul de recurs 
din cauza unor disfuncţionalităţi la nivelul grefei sau al serviciilor poştale, iar nu 
din motive imputabile reclamantei. Curtea a reţinut că, având în vedere dovada 
necontestată a acestei plăţi şi a transmiterii sale prin scrisoare recomandată, se 
impune să se constate că anularea recursului este viciată de o eroare evidentă (a 
se vedea, mutatis mutandis, Şega împotriva României, nr. 29022/04, pct. 37, 13 
martie 2012). Curtea a considerat că nu i se poate imputa reclamantei că nu s-a 
asigurat că scrisoarea sa a parvenit instanţei înainte de 30 ianuarie 2007, întrucât 
Codul de procedură civilă nu prevede o astfel de obligaţie, ci impune numai 
transmiterea actelor de procedură prin scrisoare recomandată, ceea ce recla- 
manta a făcut în termenul prevăzut de lege. În consecinţă, Curtea a considerat că, 
prin respingerea contestaţiei reclamantei pe motiv că dovada plăţii nu se afla la 
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dosar, tribunalul a dat dovadă de un formalism extrem de rigid, care a adus 
atingere dreptului reclamantei de acces la o instanţă. 


3. Instanţa de recurs, respingând recursul sau admiţându-l în parte, a omis să cer- 
ceteze vreunul dintre motivele de casare invocate de recurent în termen [art. 503 
alin. (2) pct. 3 C.proc.civ.] 

— acest motiv poate fi invocat numai în cazul în care recursul a fost respins sau admis în 
parte, nu şi atunci când instanţa de recurs a admis recursul în întregime, deoarece, în 
această ultimă situaţie, în faţa instanţei care va rejudeca fondul după casare se vor 
putea repune în discuţie toate motivele invocate iniţial; 

o pentru a putea fi exercitată contestaţia în anulare, este necesar ca recursul să fi 
fost respins în fond, iar nu ca tardiv ori anulat ca neregulat introdus sau ca ne- 
timbrat, deoarece numai în primul caz se poate pune problema omisiunii exami- 

__nării unor motive de casare; 

— partea trebuie să fi invocat în termen motivul de casare cu privire la care se pretinde 
că instanţa de recurs a omis să se pronunţe, astfel încât contestaţia în anulare nu este 
admisibilă dacă se invocă: 

+ omisiunea instanţei de recurs de a analiza un motiv de casare formulat tardiv; 

e neexaminarea unor motive de ordine publică pe care instanţa putea să le invoce 
din oficiu; 

e nepronunţarea instanţei asupra unei excepţii privitoare la recurs, precum tardi- 
vitatea, perimarea, inadmisibilitatea etc., deoarece în aceste cazuri este vorba de 
omisiunea de a analiza anumite incidente referitoare la recurs, iar nu a motivelor 
de casare pe care se fondează calea de atac; pentru aceeaşi rațiune, pe calea 

- contestaţiei în anulare nu se poate critica nici modul în care instanţa de recurs a 
rezolvat problema tardivităţii depunerii motivelor de casare; 

o neînsuşirea motivului de casare de către instanţă, dacă aceasta l-a analizat, deoa- 
rece, în acest caz, prin ipoteză, instanţa de recurs nu a omis să examineze motivul 
de casare; 

— legea are în vedere numai omisiunea instanţei de recurs de a examina unul dintre 
motivele de casare invocate în termen de către recurent, iar nu argumentele de fapt 
sau de drept indicate de parte, care, oricât de larg ar fi dezvoltate, sunt întotdeauna 
subsumate motivului de casare pe care îl sprijină; 

— dacă mai multe motive de recurs au fost discutate şi respinse în bloc, contestaţia în 
anulare este inadmisibilă; în schimb, dacă a fost formulat un singur motiv de recurs, 
care, în realitate, cuprinde în conţinutul său mai multe motive, instanţa este obligată să 
răspundă fiecărui motiv în parte, iar eventuala omisiune de a analiza vreunul dintre ele 
deschide recurentului calea contestaţiei în anulare, dacă recursul este respins sau 
admis în parte. | 


4. Instanţa de recurs nu s-a pronunţat asupra unuia dintre recursurile declarate în 
cauză [art. 503 alin. (2) pct. 4 C.proc.civ.] | 
— premisa acestui motiv de contestaţie este situaţia în care instanţa a fost sesizată cu | 
mai multe recursuri, principale sau incidentale ori, după caz, provocate; ___ 
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e dacă instanţa de control judiciar omite să soluţioneze unul dintre recursurile cu 
care a fost sesizată, respectiva omisiune nu ar putea fi încadrată în procedura 
completării hotărârii, deoarece aceasta are în vedere omisiunea instanţei de a se 
pronunţa asupra unui capăt de cerere principal sau accesoriu ori asupra unei cereri 
conexe sau incidentale; procedura completării poate fi urmată numai în cazul în 
care instanţa de recurs a admis recursul şi, rejudecând după casare, a omis să se 
pronunţe asupra unei pretenţii formulate în cauză; ea este exclusă în cazul în care 
instanţa de control omite să soluţioneze o cerere de recurs formulată în cauză; 

e acest motiv de contestaţie are în vedere omisiunea instanţei de a analiza un re- 
curs, iar nu anularea sau respingerea căii de atac ca urmare a unui viciu proce- 
dural; | 

— admiterea contestaţiei în anulare pentru acest motiv ar putea în mod logic atrage şi 

repunerea în discuţie a soluţiilor date de instanţa de recurs şi cu privire la celelalte 

recursuri, dacă între ele există legături indisolubile. 

De exemplu, în cazul omisiunii cercetării recursului principal, soluţionarea aces- 
tuia în urma admiterii contestaţiei în anulare poate atrage reanalizarea soluţiei 
date recursului incident. 

Precizare: 

Hotărârile instanţelor de apel care, potrivit legii, nu sunt susceptibile de recurs 
pot fi atacate cu contestaţie în anulare specială pentru toate motivele prevăzute 
la art. 503 alin. (2) C.proc.civ. (art. 503 alin. (3) C.proc.civ.]. 

— indiferent de motivele invocate şi de momentul când acestea s-au ivit, partea trebuie 

să indice în acelaşi timp toate motivele care întemeiază contestaţia sa în anulare, sub 

sancţiunea inadmisibilităţii unei noi contestaţii ulterioare [art. 504 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e această condiţie de admisibilitate privește atât contestaţia în anulare de drept 
comun, cât și contestaţia în anulare specială. 


Condiţie de 
admisibilitate 
comună 


IV. Procedura de judecată a contestaţiei în anulare 


Subiectele 
contestației în 
anulare 


— părţile se numesc contestator şi intimat; 
- contestaţia în anulare poate fi exercitată doar de părţile aflate în proces, respectiv 
persoana care a acţionat în justiţie şi cea împotriva căreia s-a acţionat, precum şi per- 
soanele care au intervenit voluntar şi cele care au fost introduse forţat, în condiţiile legii, 
în proces; 
e calea de atac exercitată de către intervenientul accesoriu este subordonată celei 
declarate de partea pentru care a intervenit, în sensul că, dacă aceasta din urmă nu 
a exercitat calea de atac, a renunţat la calea de atac exercitată ori aceasta a fost 
anulată, perimată sau respinsă fără a fi cercetată în fond, calea de atac exercitată 
de intervenientul accesoriu se socoteşte neavenită [art. 67 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— nu pot avea calitatea de contestatori terţele persoane în legătură cu care nu s-au 
folosit mijloacele procedurale prevăzute de lege pentru a fi atrase în proces, chiar dacă 
ar fi existat interesul să fi participat la judecată; | 
— pentru exercitarea contestaţiei în anulare este necesar ca partea să justifice un 
interes; 


Instanţa 
competentă 
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De exemplu: 
= pârâtul care nu a fost legal citat la termenul când a avut loc judecata nu are 
interes să atace hotărârea prin care s-a respins cererea de chemare în judecată; 
= neîndeplinirea legală a procedurii de citare poate fi invocată numai de cel faţă 
de care s-a săvârşit această neregularitate, nu şi de celelalte părţi care au fost 
legal citate; 
 recurentul căruia i s-a admis recursul, casându-se în totalitate hotărârea recu- 
rată, precum şi intimatul, în cazul respingerii recursului, nu au interesul să intro- 
ducă o contestaţie în anulare, chiar dacă judecarea recursului s-a făcut cu proce- 
dura de citare neregulat îndeplinită (dacă însă casarea este parţială, atât recu- 
rentul, cât şi intimatul au interes să provoace rejudecarea recursului); 
= intimatul nu se poate plânge că instanţa a omis să cerceteze un motiv de casare, 
deoarece, chiar dacă rămâne expus posibilităţii unei rejudecări a recursului 
(dacă recurentul se va plânge pe calea contestaţiei în anulare), nu suntem în 
prezența unui interes de natură a justifica formularea unei contestaţii în 
anulare. 
Situaţie particulară: ca regulă generală, partea nu poate justifica interesul de a 
obţine, prin admiterea contestaţiei în anulare, desființarea unei hotărâri prin care 
s-a respins recursul ca inadmisibil. Cu toate acestea, în cazul în care motivul de 
contestaţie în anulare îl constituie neregularitatea procedurii de citare a contes- 
tatorului pentru termenul la care a avut loc judecata recursului, contestaţia este 
admisibilă, deoarece, la soluţionarea excepţiei de inadmisibilitate a recursului, 
trebuie asigurate dreptul părţii la apărare şi contradictorialitatea. Soluţia ar urma 
să fie aceeaşi şi în cazul în care recursul a fost respins ca tardiv introdus. În ambele 
situaţii, contestatorul justifică un interes, anume de a avea posibilitatea să 
combată excepţia de inadmisibilitate sau de tardivitate a recursului. 
— procurorul poate exercita şi el contestaţia în anulare împotriva hotărârilor pronunţate 
în acţiunile privind apărarea drepturilor şi intereselor legitime ale minorilor, ale per- 
soanelor puse sub interdicţie şi ale dispăruţilor, precum şi în alte cazuri expres prevă- 
zute de lege, chiar dacă nu a pornit acţiunea civilă, precum şi atunci când a participat la 
judecată, în condiţiile legii [art. 92 alin. (4) C.proc.civ.]. 
- contestaţia în anulare este de competenţa instanţei care a pronunţat hotărârea ce se 
atacă, indiferent de motivul invocat [art. 505 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— dacă a fost sesizată o altă instanţă, aceasta îşi va declina competenţa, neexistând o 
dispoziţie legală care să sancţioneze cu nulitatea introducerea neregulată a cererii, aşa 
cum există în materia apelului şi a recursului; 
— dacă partea invocă mai multe motive care ar atrage competenţe diferite, nu operează 
prorogarea competenţei [art. 505 alin. (2) C.proc.civ.]. 
O asemenea situaţie poate să existe, de exemplu, atunci când partea nu a fost 
legal citată la termenul când a avut loc judecata apelului, iar recursul pe care l-a 
declarat împotriva hotărârii instanţei de apel a fost anulat, din eroare, ca ne- 
timbrat, deşi la dosar exista chitanţa de plată a taxei de timbru. Primul motiv de 
contestaţie în anulare (citarea neregulată înaintea instanţei de apel) este de 
competenţa instanţei de apel, iar cel de-al doilea (dezlegarea dată recursului este 


rezultatul unei erori materiale) este de competenţa instanţei de recurs, neputând _ 
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opera prorogarea de competenţă nici în favoarea instanţei de apel şi nici în 
favoarea celei de recurs. 
— contestaţia în anulare poate fi introdusă în termen de 15 zile de la data comunicării 
hotărârii, dar nu mai târziu de un an de la data când hotărârea a rămas definitivă 
[art. 506 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— termenul de 15 zile de exercitare a contestaţiei în anulare: 

e este un termen legal imperativ, astfel încât neexercitarea căii de atac înăuntrul 
termenului prevăzut de lege se sancţionează cu decăderea, partea interesată 
nemaiputând folosi calea de atac; l 

e este un termen stabilit pe zile, care se calculează pe zile libere (deci nu se iau în 
calcul nici ziua în care acesta începe să curgă şi nici ziua în care el se împlineşte) şi 
curge de la prima până la ultima zi; 

e poate fi întrerupt în cazurile şi în condiţiile prevăzute de art. 184 alin. (3) şi (4) 
C.proc.civ.; 

e este compatibil cu cazurile generale de echipolenţă prevăzute de dispoziţiile 
art. 184 alin. (2) C.proc.civ., potrivit cărora se consideră că actul a fost comunicat 
părţii şi în cazul în care aceasta a primit sub semnătură copie de pe act, precum şi 
atunci când partea a cerut comunicarea actului unei alte părţi, nu însă și cu cazurile 
de echipolență reglementate de art. 468 alin. (2) și (3) C.proc.civ., deoarece acestea 
sunt specifice termenelor de apel și de recurs; 

— termenul de un an: 

e este un termen-limită, înăuntrul căruia trebuie să aibă loc comunicarea hotărârii 
definitive către partea interesată şi, totodată, aceasta să exercite contestaţia în 
anulare împotriva respectivei hotărâri; 

De exemplu, dacă hotărârea a rămas definitivă la data de 11 decembrie 2017, iar 
comunicarea are loc la data de 5 decembrie 2018, partea interesată nu va avea un 
termen 'de 15 zile de la data comunicării pentru exercitarea contestaţiei în anu- 
lare, ci va trebui să formuleze calea de atac până cel mai târziu la data de 11 
decembrie 2018, data expirării termenului-limită de 1. an de la data când 
hotărârea a rămas definitivă. 

e este un termen prevăzut pentru exerciţiul căii de atac, iar nu numai pentru comu- 
nicarea hotărârii, nefiind un termen-limită la expirarea căruia, dacă nu s-a luat 
cunoştinţă de hotărâre, să înceapă automat a curge termenul de 15 zile; 

e în cazul în care comunicarea hotărârii nu a avut loc înăuntrul termenului de un an 
de la data rămânerii definitive, partea poate solicita repunerea în termen în con- 
diţiile art. 186 C.proc.civ., necomunicarea hotărârii definitive înăuntrul terme- 
nului-limită de un an prevăzut de lege putând constitui un motiv temeinic justificat 
pentru depăşirea termenului de 15 zile de exercitare a contestaţiei; 

e dacă hotărârea definitivă este redactată înăuntrul termenului de un an, dar nu s-a 
comunicat părţii, aceasta are obligaţia ca, în limita unui an de la rămânerea defi- 
nitivă a hotărârii, să obţină o copie a acesteia pentru a formula în termen con- 
testaţia în anulare; numai în situaţia în care hotărârea nu a fost redactată înăuntrul 
termenului de un an prevăzut de lege, partea va putea solicita repunerea în termen. 


Termenul de 
exercitare 
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— în acelaşi termen de 15 zile de la comunicarea hotărârii atacate, contestaţia în anulare 
trebuie motivată [art. 506 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— sancţiunea care intervine pentru nerespectarea termenului de motivare este nulitatea 
cererii de exercitare a contestaţiei în anulare. 
— cererii de contestaţie în anulare i se aplică în mod corespunzător prevederile 
art. 148-152 C.proc.civ. referitoare la forma cererilor adresate instanţelor judecătoreşti 
în general, precum şi prevederile art. 194-197 C.proc.civ. referitoare la cererea de 
chemare în judecată; 

— cererea de contestaţie în anulare trebuie să fie formulată în scris și va cuprinde: 

e indicarea instanţei căreia îi este adresată; 

e numele de familie, prenumele, domiciliul sau reşedinţa părţilor ori, după caz, 
denumirea şi sediul lor, numele de familie şi prenumele, domiciliul sau reşedinţa 
reprezentanţilor lor, dacă este cazul; cererea va cuprinde, dacă este cazul, şi adresa 
electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest scop de părţi, precum 
numărul de telefon, numărul de fax ori altele asemenea; 

e hotărârea care se atacă; 

e motivele cererii; contestatorul trebuie să indice toate motivele care justifică, în 
opinia sa, admiterea contestaţii, deoarece o hotărâre împotriva căreia s-a exercitat 
contestaţia în anulare nu mai poate fi atacată de aceeaşi parte cu o nouă 
contestaţie în anulare, chiar dacă se invocă alte motive; 

e semnătura; lipsa semnăturii va atrage anularea cererii numai dacă, atunci când se 
constată această neregularitate, partea prezentă în şedinţă nu semnează cererea 
ori, dacă a fost lipsă, nu semnează până cel mai târziu la primul termen următor, 
fiind înştiinţată în acest sens prin citaţie; 

e când cererea este făcută prin reprezentant, se va menţiona această împrejurare şi 
se va alătura dovada împuternicirii, iar dacă instanţa constată lipsa acesteia, va 
acorda un termen scurt pentru acoperirea ei şi dacă înăuntrul termenului acordat, 
lipsa nu se acoperă, va anula cererea; 

— efectul cererii de contestaţie în anulare constă în reînvestirea instanţei care a 
pronunţat hotărârea atacată, deschizând posibilitatea acestei instanţe de a-şi retracta 
propria hotărâre; 

- contestaţia în anulare nu suspendă executarea silită a hotărârii atacate, însă legea 
permite instanţei sesizate cu judecarea acesteia să dispună suspendarea executării, sub 
condiţia dării unei cauţiuni, soluţionarea cererii de suspendare urmând a se face con- 
form dispoziţiilor art. 484 C.proc.civ. referitoare la procedura de urmat pentru suspen- 
darea executării hotărârilor atacate cu recurs, la care art. 507 C.proc.civ. face trimitere 
pentru o aplicare corespunzătoare; 

— denumirea greşită a cererii nu este de natură să împiedice judecarea contestaţiei în 
anulare, instanţa fiind obligată să o caracterizeze potrivit conţinutului ei şi scopului 
urmărit de către parte [art. 152 C.proc.civ.]; 

- contestaţia în anulare este supusă unei taxe judiciare de timbru fixe de 100 lei [art. 26 | 
alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013]. | 


Termenul de 
motivare a 

contestației în 
anulare 
Cererea de 
contestaţie în 
anulare 
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Procedura de 
judecată 


Regulile de procedură aplicabile 

— contestaţia în anulare se soluţionează de urgenţă şi cu precădere, potrivit dispoziţiilor 
procedurale aplicabile judecății finalizate cu hotărârea atacată [art.508 alin. (1) 
C.proc.civ.]; astfel: 

e în cazul contestaţiei în anulare speciale, va fi PE procedura aplicabilă în faţa 
instanţei de recurs sau, după caz, în faţa celei de apel pentru contestaţia în anulare 
exercitată împotriva hotărârilor date în apel, nesusceptibile de recurs [art. 503 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e pentru contestaţia în anulare de drept comun, poate fi incidentă chiar şi procedura 
din faţa primei instanţe; 

— se vor aplica, prin asemănare, prevederile referitoare la verificarea cererii şi comuni- 
carea acesteia intimatului, corespunzătoare fazei procesuale în care a fost pronunţată 
hotărârea atacată. 


Întâmpinarea 

— întâmpinarea este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înaintea 
primului termen de judecată [art. 508 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

— întâmpinarea va cuprinde: 

e excepţiile procesuale ce vizează cererea contestatorului (de exemplu, excepţia de 
tardivitate, lipsa de interes, lipsa de calitate procesuală activă etc.); 

e răspunsul la fiecare motiv de contestaţie, eventualele Topar de probă în com- 
baterea contestației; 

e semnătura; 

— contestatorul va lua cunoștință de conţinutul întâmpinării de la dosarul cauzei 
[art. 508 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în calea de atac a contestaţiei în anulare nu se mai aplică regulile procedurale de la 
judecata în primă instanţă, respectiv, după caz, din apel sau recurs, privind comu- 
nicarea întâmpinării către contestator, astfel încât este exclusă acordarea unui 
termen la cererea contestatorului, pentru a lua la cunoştinţă de întâmpinare. 


Compunerea completului de judecată 

— este aceeaşi ca şi pentru judecarea pricinii în care s-a dat hotărârea atacată; 

— judecătorul care a pronunţat hotărârea prin care s-a soluţionat cauza nu poate judeca 

aceeaşi pricină în contestaţie în anulare, acesta aflându-se, în acest caz, într-o situaţie 

de incompatibilitate absolută [art. 41 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

e incompatibilitatea priveşte atât judecata contestaţiei în anulare cu referire la admi- 

sibilitatea ei, cât şi judecarea în fond a pricinii ca urmare a admiterii contestaţiei, 
deoarece dispoziţiile art. 41 alin. (1) C.proc.civ. nu disting sub acest aspect. 


Regimul probelor 

— în cazul contestaţiei în anulare de drept comun, pot fi administrate probe noi, conclu- 
zie desprinsă din prevederile art. 504 alin. (2) C.proc.civ., potrivit cărora contestaţia în 
anulare devine admisibilă dacă nelegala citare a contestatorului a fost invocată prin 
cererea de recurs, dar instanţa a respins acest motiv pentru că avea nevoie de verificări 
de fapt incompatibile cu recursul. 
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Soluţiile pe care le poate pronunţa instanţa învestită cu contestaţia în anulare 
Respingerea contestaţiei 

— contestaţia în anulare poate fi respinsă ca nefondată sau ca rezultat al admiterii unei 
excepţii procesuale (peremptorii), ca tardivă, ca inadmisibilă, ca introdusă de o per- 
soană fără calitate procesuală, ca lipsită de interes etc.; 

- contestaţia în anulare poate fi anulată (ca netimbrată, ca nemotivată etc.) sau instan- 
ţa poate constata perimarea acesteia. 


Admiterea contestaţiei 
— actul de procedură pe care îl pronunţă instanța în cazul admiterii contestaţiei în 
anulare [art. 508 alin. (3) C.proc.civ.]: 


o dacă motivul de contestaţie este întemeiat, instanţa va pronunţa o singură hotărâre 
prin care va anula hotărârea atacată şi va soluţiona cauza; 

o dacă soluţionarea cauzei la acelaşi termen nu este posibilă, instanţa va pronunţa o 
hotărâre de anulare a hotărârii atacate şi va fixa termen în vederea soluționării 
cauzei printr-o nouă hotărâre; în acest ultim caz, hotărârea de anulare nu poate fi 
atacată separat; 


- soluţiile pe care le poate adopta instanţa în cazul admiterii contestaţiei în anulare: 


e în caz de admitere a contestaţiei în anulare pentru motivul referitor la nelegala 
citare a părţii şi lipsa acesteia la termenul la care a avut loc judecata, se anulează 
hotărârea pronunţată în urma unei proceduri neregulate şi se trece la judecata din 
nou a pricinii; 

'dacă s-a admis contestaţia în anulare specială pe motivul necompetenţei absolute a 
instanţei care a pronunţat hotărârea atacată, se va anula această hotărâre şi se va 
pronunţa o hotărâre de declinare a competenţei în favoarea instanţei competente 
sau a organului cu activitate jurisdicţională competent, potrivit legii; dacă însă cere- 
rea este de competenţa unui organ al statului fără activitate jurisdicţională, atunci 
se va pronunţa o hotărâre de respingere a cererii ca inadmisibilă, iar dacă se apre- 
ciază că este competent un organ de jurisdicție dintr-un alt stat, cererea va fi res- 
pinsă ca nefiind de competenţa instanţelor române; 

o în caz de admitere a contestaţiei în anulare speciale pentru motivul referitor la 
nelegala compunere a instanţei, se anulează hotărârea atacată şi se trece la rejude- 
carea recursului [sau în apel, potrivit art. 503 alin. (3) C.proc.civ.], în condiții de 
regularitate procedurală; 

când s-a invocat motivul prevăzut de art. 503 alin. (2) pct. 2 C.proc.civ., prin admi- 
terea contestaţiei în anulare se anulează hotărârea pronunţată în recurs [sau în 
apel, potrivit art. 503 alin. (3) C.proc.civ.], în condiţii de eroare materială, iar calea 
de atac se rejudecă; 

admiterea contestaţiei în anulare pentru motivele vizate de art. 503 alin. (2) pct. 3 şi 
4 C.proc.civ. poate să ducă la anularea hotărârii atacate, dacă prin cercetarea moti- 
vului de casare ori a recursului omis se ajunge la o casare totală din cauza interde- 
pendenţei motivului sau recursului respectiv cu celelalte motive sau recursuri; în 
cazul în care motivul a cărui cercetare a fost omisă, respectiv, după caz, recursul | 
omis atrag casarea parţială, se va proceda la completarea judecării recursului, solu- | 
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ţia dată acestuia în fond urmând a fi modificată în limitele admiterii motivului sau 
recursului omis; în această din urmă situaţie, toate motivele de casare care au fost 
examinate şi respinse ca neîntemeiate nu mai sunt cercetate din nou, existând, în 
privinţa lor, autoritate de lucru judecat; aceeaşi soluţie este incidentă în cazul 
admiterii contestaţiei în anulare atunci când instanţa de apel a omis să se pronunţe 
asupra unuia dintre apelurile declarate în cauză, potrivit art. 503 alin. (3) raportat la 
art. 503 alin. (2) pct. 4 C.proc.civ.; | 

— în materia rejudecării fondului ca efect al admiterii unei contestaţii în anulare (a 
rejudecării recursului, după caz), se aplică principiul non reformatio in peius, deci 
contestatorului nu i se poate crea o situaţie mai grea decât aceea pe care a avut-o în 
momentul în care a formulat contestaţia în anulare. 


Regimul juridic al hotărârii pronunțate cu privire la Matestaiia i în anulare 
— hotărârile prin care instanţa se pronunţă asupra contestaţiei în anulare se numesc, 
după caz, sentinţă sau decizie, astfel: | 

e în cazul contestației în anulare speciale, instanţa pronunţă întotdeauna o decizie; 

e în cazul contestaţiei în anulare de drept comun, instanța pronunţă o sentinţă dacă 
hotărârea atacată a fost o hotărâre de primă instanţă, sau o decizie, dacă hotărârea 
atacată a fost o hotărâre a instanţei de recurs sau o hotărâre dată de instanţa de 
apel; 

— hotărârea dată în contestaţie în anulare este supusă aceloraşi căi de atac ca şi 
hotărârea atacată [art. 508 alin. (4) C.proc.civ.], astfel: 

e faţă de obiectul acesteia, hotărârea pronunţată într-o contestaţie în anulare 
specială este definitivă; 

e pentru contestaţia în anulare de drept comun, hotărârea ce se va pronunţa este 
susceptibilă de recurs numai dacă s-a atacat (pe calea contestaţiei în anulare) o 
decizie dată în apel sau o sentinţă pronunţată în acele materii în care dreptul de 
apel este suprimat de lege; 

e împotriva hotărârilor pronunţate în contestaţii în anulare nu poate fi exercitat 
apelul, deoarece hotărârile de primă instanţă rămase definitive nu pot fi atacate pe 
calea contestaţiei în anulare, partea neavând un drept de opţiune între contestaţia 
în anulare şi apel, iar art.504 alin. (2) C.proc.civ. vizează numai recursul, nu şi 
apelul; 

e împotriva hotărârii date într-o contestaţie în anulare poate fi introdusă o cerere de 
revizuire sau chiar o contestaţie în anulare, în condiţiile şi pentru motivele prevă- 
zute de lege; 

— în condiţiile legii, hotărârea poate forma obiectul unei cereri de îndreptare a greşelilor 
materiale strecurate în cuprinsul ei, de lămurire sau de înlăturare a dispoziţiilor potriv- 
nice, respectiv de completare; 

— în măsura în care este susceptibilă de executare silită, Agtărâtea dată într-o contesta- 
ţie în anulare mai poate forma şi obiectul unei contestaţii la titlu, dacă se cere instanţei 
care a pronunţat-o să lămurească înțelesul, întinderea şi aplicarea dispozitivului; 

— calea de atac declarată împotriva unei hotărâri date într-o contestaţie în anulare se va 
judeca potrivit dispoziţiilor legale ce reglementează calea de atac respectivă. 


FIŞA NR. 22 


REVIZUIREA 


I. Noţiune. Sediul materiei 


— este o cale de atac extraordinară, de retractare şi nesuspensivă de executare, care se 
poate exercita, ca regulă, în cazurile şi condiţiile expres prevăzute de lege, împotriva 
hotărârilor pronunţate asupra fondului sau care evocă fondul. 
— este reprezentat de dispoziţiile art. 509-513 C.proc.civ.; 

— dispoziţiile care reglementează revizuirea sunt de strictă interpretare şi aplicare atât 
în ceea ce priveşte condiţiile de admisibilitate, cât şi motivele de exercitare. 


Noţiune 


Sediul 
materiei 


II. Obiectul revizuirii 


— în raport de obiectul revizuirii, aceasta este admisibilă dacă sunt îndeplinite cumulativ 
următoarele condiţii: 
e ca regulă, hotărârea atacată să fie o hotărâre pronunţată asupra fondului sau care 
evocă fondul (art. 509 alin. (1) C.proc.civ.]; 
e hotărârea atacată să nu fie sau să nu mai fie susceptibilă de apel [art. 459 alin. (1) 
C.proc.civ.]. 
— cu excepţiile expres prevăzute de lege, condiţia evocării fondului priveşte toate 


Condiţii 


Hotărârile 


pronunţate hotărârile care fac obiect al revizuirii [art. 509 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]; 

asupra — noţiunea de „hotărâre care evocă fondul” include: 

fondului, e hotărârile primei instanţe, mai puţin cele prin care cererea de chemare în judecată 
precum şi cele a fost respinsă sau anulată în temeiul unei excepţii procesuale, fără a fi analizată în 
care evocă fond; 


fondul e hotărârile instanţei de apel prin care a fost respins apelul ca nefondat sau prin care 
s-a admis apelul şi s-a schimbat în tot sau în parte sentinţa atacată; 

e hotărârile instanţei de apel prin care s-a evocat fondul după anularea hotărârii 
primei instanţe; 

* hotărârile instanţei de recurs date ca urmare a rejudecării fondului după casarea cu 
reţinere; 

e hotărârile date în fond, după sau odată cu admiterea altei cereri de revizuire; 

ə hotărârile date în fond, ca urmare a admiterii unei contestaţii în anulare; 

e hotărârile de fond în contestaţiile la executare propriu-zise formulate de terţi sau 
de debitor, în cazurile în care legea permite ca pe această cale să se invoce apărări | 


de fond; 
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— nu pot face obiectul revizuirii hotărârile prin care nu se analizează sau nu se evocă 
fondul, cum ar fi: | | 
e hotărârea de declinare a competenţei; 

ə ordonanța preşedinţială; 

Cu toate acestea, întrucât, potrivit art. 1002 alin. (1) C.proc.civ., autoritatea de 
lucru judecat poate privi două ordonanţe preşedinţiale, cu condiţia însă ca împre- 
jurările care au stat la baza adoptării lor să nu se fi modificat, urmează să se 
admită că revizuirea pentru contrarietate de hotărâri este admisibilă şi în cazul a 
două ordonanţe contradictorii, cu condiţia ca împrejurările de al care au stat la 
baza acestora să fie neschimbate. 

e regulatorul de competenţă; 

e hotărârea de expedient; 

e hotărârea prin care se respinge sau se W E apelul în temeiul unei excepţii 
procesuale; 

e hotărârile instanţei de recurs prin care s-a respins recursul ca nefondat sau ca 
tardiv, hotărârile prin care s-a anulat recursul ca neregulat introdus, netimbrat ori 
nemotivat şi hotărârile prin care s-a constatat perimarea recursului; 

Prin respingerea recursului ca nefondat, instanţa de recurs nu evocă fondul, deoa- 
rece analiza acestei instanţe se rezumă la analiza motivelor de casare, care, prin 
ipoteză, nu presupun analiza fondului. Revizuirea hotărârilor instanţei de recurs 
prin care recursul este respins ca nefondat este admisibilă numai în ipotezele 
expres prevăzute de lege. 
În cazul respingerii, anulării sau perimării recursului, va putea fi atacată cu revizuire 
hotărârea de fond care a fost menţinută ca urmare a soluţiei date asupra recursului. 
deciziile de casare intermediare (hotărâri prin care s-a admis recursul şi s-a casat cu 
reţinere sau cu trimitere); 

o încheierile prin care instanţa de recurs explicitează dispozitivul deciziei pronunţate 
în recurs ori îndreaptă erori materiale strecurate în cuprinsul deciziei; 

. e hotărârea prin care s-a respins o contestaţie în anulare, hotărârea prin care s-a 
admis contestaţia în anulare şi s-a fixat termen pentru rejudecarea recursului; 

e hotărârea prin care s-a respins o altă cerere de revizuire; 

— în materia divorţului, dacă unul dintre soţi s-a recăsătorit, hotărârea definitivă prin 
care s-a desfăcut căsătoria nu este supusă revizuirii în ceea ce priveşte divorţul [art. 928 
alin. (3) C.proc.civ.]; interdicţia priveşte numai partea din hotărâre referitoare la divorţ, 
nu şi cea privitoare la celelalte capete accesorii soluționate prin hotărârea de divorţ; 

— prin excepţie de la regula privind condiţia evocării fondului în ceea ce privește hotă- 
rârile care fac obiect al revizuirii, pentru motivele prevăzute expres de lege sunt supuse 
revizuirii şi hotărârile care nu evocă fondul, respectiv motivele reglementate la art. 509 
alin. (1) pct. 3 C.proc.civ., dar numai în ipoteza judecătorului, pct. 4 şi pct. 7-11 [art. 509 
alin. (2) C.proc.civ.]. 

Precizare: 

Mai poate exista interesul de a fi atacate cu revizuire pentru motivul prevăzut de 
art. 509 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ. și hotărârile instanţei de recurs, dacă la judecata 
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recursului au fost produse înscrisuri noi care, ulterior, au fost declarate false, chiar 
dacă hotărârea pronunţată de instanța de recurs, aparent, nu evocă fondul. 
De exemplu, intimatul din recurs ar avea interes să solicite revizuirea unei decizii 
de casare intermediară, pe motiv că înscrisul în baza căruia s-a admis recursul a 
fost declarat ulterior fals, pentru a evita rejudecarea fondului şi a obţine respin- 
gerea recursului. De asemenea, acelaşi interes l-ar avea şi recurentul dacă respin- 
gerea recursului a fost fondată pe un înscris nou depus în faţa instanţei de control 
judiciar. În aceste cazuri, pentru identitate de rațiune, trebuie recunoscută posi- 
bilitatea atacării cu revizuire a hotărârii date în recurs. 

— această a doua condiţie de admisibilitate a revizuirii care priveşte obiectul acesteia 

rezultă din dispoziţiile art. 459 alin. (1) C.proc.civ., potrivit cărora căile extraordinare de 

atac nu pot fi exercitate atâta timp cât este deschisă calea de atac a apelului; 

— spre deosebire de celelalte două căi de atac extraordinare (recursul şi contestaţia în 

anulare), care nu pot fi folosite omisso medio, revizuirea poate fi exercitată, chiar dacă 

partea interesată nu a exercitat calea de atac a apelului; 

— întrucât, spre deosebire de recurs, care urmăreşte remedierea erorilor de drept, 

revizuirea are drept scop, de regulă, îndreptarea erorilor săvârşite în legătură cu starea 

de fapt stabilită în hotărârea executorie sau definitivă, cele două căi extraordinare de 

atac sunt complementare şi pot fi exercitate concomitent, însă, într-un asemenea caz, 

soluţionarea recursului va avea prioritate [art. 459 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]. 


Hotărârile care 
nu sunt sau nu 
mai sunt 

susceptibile de 
apel 


III. Motivele de revizuire 


— acest motiv de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., este o 
aplicare a principiului disponibilităţii, precum şi a obligaţiei instanţei de a judeca 
toate pretenţiile deduse judecății; 

— motivul se referă la obiectul cererilor cu care a fost sesizată instanţa, deci la 
pretenţiile concrete formulate de părţi prin cereri având natura juridică a cererii de 
chemare în judecată; 

e este vorba de pretenţiile formulate de reclamant în cererea de chemare în 
judecată, de pârât în cererea reconvenţională, de oricare dintre părţile iniţiale 
în cererile de intervenţie forţată, de terţul intervenient în cererea de inter- 
venţie voluntară principală; 

e motivul de revizuire vizează atât cererile principale, cât şi cele accesorii, în 
măsura în care acestea nu au rămas fără obiect ca urmare a soluţiei date cererii 
principale, precum şi cererile cu caracter subsidiar, în măsura în care cererea 
principală a fost admisă sau, după caz, respinsă; 

Spre exemplu: 
= dacă s-a cerut rezoluţiunea unui contract, precum şi restituirea prestaţiilor 
executate în temeiul acestuia, respingerea capătului principal face inutilă | 
cercetarea celui accesoriu, astfel încât partea nu s-ar putea plânge că | 
instanţa ar fi săvârşit o minus petita; | 
= dacă pârâtul introduce o cerere reconvenţională subsidiară, prin care soli- | 
cită ca, în eventualitatea admiterii cererii în revendicare a reclamantului, | 


Instanţa s-a 
pronunţat asupra 
unor lucruri care nu 
s-au cerut sau nu 
s-a pronunţat 
asupra unui lucru 
cerut ori s-a dat mai 
mult decât s-a cerut 
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acesta să fie obligat să îi plătească suma ce reprezintă cheltuielile pe care 
le-a făcut cu repararea imobilului în litigiu, respingerea cererii în revendi- 
care lasă fără obiect cererea subsidiară formulată de pârât; 
= dacă reclamantul cere, în principal, anularea contractului, iar, în subsidiar, 
rezoluţiunea lui, admiterea capătului de cerere principal face inutilă cerce- 
tarea capătului subsidiar. 
— nu reprezintă extra petita sau minus petita în sensul acestui motiv de revizuire și, 
deci, aceasta nu este admisibilă în cazuri precum: 

e instanţa de recurs reţine din oficiu un motiv de casare de ordine publică nein- 
vocat de recurent (după ce, în prealabil, l-a pus în dezbaterea părţilor), respec- 
tiv nu reţine din oficiu un motiv de casare de ordine publică, neinvocat de 
recurent în termen, deşi putea să o facă, sau nu se pronunţă asupra unui motiv 
de casare, invocat în termen de recurent; | 

e instanța omite să se pronunţe asupra cererii privind acordarea unui nou 
termen pentru angajarea unui apărător sau asupra unei excepţii procesuale ori 
a unei apărări invocate de parte; 

instanţa nu s-a pronunţat pe fond, deoarece a rezolvat cauza pe baza unei 
excepţii peremptorii; 

— motivul de revizuire prevăzut de art. 509 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ. are în vedere 
trei ipoteze: prima şi a treia sunt cazuri de ultra petita, mai exact prima, de extra 
petita, iar a treia, de plus petita, şi cea de-a doua ipoteză este un caz de minus 
petita. 


Prima ipoteză: când instanţa s-a pronunţat asupra unor lucruri care nu s-au cerut 
(extra petita) 
— este avută în vedere situaţia în care instanţa s-a pronunţat, din eroare, şi asupra 
unor lucruri care nu s-au cerut nici în scris şi nici verbal, atunci când legea permite 
acest lucru; 
Spre exemplu: 
= dacă reclamantul a cerut numai obligarea pârâtului la plata sumei datorate 
şi instanţa îi acordă şi dobânzi; 
dacă s-a solicitat numai restituirea bunului, însă instanţa l-a obligat pe pârât 
şi la plata fructelor; 
= în cazul în care s-a cerut obligarea pârâtului la plata de despăgubiri pentru 
neexecutarea obligaţiei contractuale, iar instanţa dispune şi rezoluţiunea 
contractului; 
" se acordă executarea provizorie judecătorească, deşi aceasta nu a fost 


cerută; 

= se acordă un termen de graţie, fără a exista o cerere în acest sens a 
debitorului; 

= se dispune evacuarea locatarului, deşi s-a cerut numai obligarea lui la plata 
chiriei; 


= instanţa a acordat cheltuieli de judecată, fără ca acestea să fi fost cerute; 
= admițând o cerere de stabilire a paternităţii, instanţa a dispus ca minorul să 
poarte numele de familie al tatălui, în lipsa unei astfel de cereri etc. 
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e revizuirea este admisibilă pentru această ipoteză a motivului prevăzut de 
art. 509 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ. şi în cazul în care capătul de cerere nesolicitat 
a fost respins, deoarece este posibil ca partea să fie prejudiciată şi atunci când 
instanţa respinge o pretenţie nesolicitată; 
De exemplu, reclamantul revendică un imobil, iar instanţa, respingându-i 
cererea, stabileşte şi faptul că el nu are dreptul la fructele culese de posesor. 
Soluţia se justifică pe considerentul că art. 509 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ. nu 
face nicio distincţie în funcţie de modul în care s-a rezolvat pretenţia nesoli- 
citată. Singura deosebire constă în faptul că, dacă instanţa a admis un capăt 
de cerere nesolicitat de reclamant, interesul de a introduce cererea de 
revizuire aparţine pârâtului, iar dacă l-a respins, reclamantul este cel care 
justifică interesul de a ataca hotărârea. 
— revizuirea nu este admisibilă pentru această ipoteză atunci când: 
e instanţa a comis o greşeală de judecată, în sensul că a soluţionat o cerere for- 
mulată cu încălcarea dispoziţiilor legale privind termenul de exercitare; 
De exemplu: 
= reclamantul şi-a modificat cererea de chemare în judecată după primul 
termen de judecată la care a fost legal citat şi, deşi pârâtul nu şi-a exprimat 
în mod expres acordul la această modificare, instanţa s-a pronunţat şi 
asupra capătului de cerere formulat peste termen; 
" instanţa de apela primit şi soluţionat o cerere nouă, inadmisibilă în apel. 
e se pretinde că instanţa a admis un capăt de cerere în mod nelegal, întrucât 
pretenţia formulată ar fi fost contrară normelor de drept substanţial; 
Dacă instanţa de recurs, admițând recursul, a admis doar în parte apelul şi a 
schimbat sentinţa în privinţa unui capăt de cerere din acţiune, nu înseamnă 
că s-a pronunţat asupra unui lucru care nu s-a cerut. 
e instanţa este obligată să se pronunţe din oficiu asupra unor cereri. 
De exemplu, în materie de divorţ, art. 919 alin. (2) şi (3) C.proc.civ. obligă 
instanţa să se pronunţe, chiar în lipsa solicitării reclamantului, cu privire la 
exercitarea autorităţii părinteşti, contribuţia părinţilor la cheltuielile de creş- 
tere şi educare a copiilor, numele pe care îl vor purta soții după divorţ. 
A doua ipoteză: când instanţa nu s-a pronunţat asupra unui lucru cerut (minus 
petita) 
— această ipoteză are în vedere situaţia în care instanţa a omis să soluţioneze un 
capăt de cerere, mai exact, când nu s-a pronunţat asupra tuturor cererilor formu- 
late în termen, indiferent dacă ele au caracter principal, accesoriu, incidental sau 
adiţional; 
De exemplu, instanţa nu s-a pronunţat asupra cheltuielilor de judecată soli- 
citate, asupra cererii reconvenţionale, a cererii de intervenţie voluntară sau 
forţată, asupra cererii de încuviinţare a executării provizorii etc. 
— pentru a se putea folosi revizuirea, este necesar ca instanţa să fi fost sesizată cu | 
cererea respectivă; 
e dacă însă instanţa nu a primit cererea, dispunând respingerea ei ca tardivă sau 
ca inadmisibilă, cel interesat poate uza de calea apelului sau, după caz, a re- | 
cursului, iar nu de cea a revizuirii; 
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— revizuirea este inadmisibilă pentru acest motiv în cazul în care: 

e instanţa, după ce a cercetat toate capetele de cerere, a admis pretenţiile numai 
în parte sau a respins un capăt de cerere; 

e unele capete de cerere accesorii au fost rezolvate implicit prin respingerea 
capătului de cerere principal; 

De exemplu: 
= dacă s-a respins cererea de divorţ, implicit au fost respinse şi cererile acce- 
sorii prevăzute la art. 919 C.proc.civ., deoarece, în mod logic, acestea nu 
puteau fi soluționate decât în măsura desfacerii căsătoriei; 
= respingerea cererii în stabilirea paternităţii implică şi respingerea cererii 
prin care se solicită pensie de întreţinere; 
= când se respinge cererea în revendicare se respinge implicit şi capătul 
privitor la daune pentru lipsa de folosinţă. 
— partea a cărei cerere nu a fost rezolvată nu este obligată să invoce această omi- 
siune a instanţei prin intermediul revizuirii; 

e ea poate lua ulterior, mai ales când a pierdut termenul de revizuire, calea unei 
cereri principale, deoarece nu există autoritate de lucru judecat cu privire la 
cererea rămasă nesoluţionată; | 

e partea are deschisă şi posibilitatea de a recurge la procedura completării 
hotărârii, procedură prevăzută de art. 444 şi urm. C.proc.civ. 


A treia ipoteză: când instanţa a dat mai mult decât s-a cerut (plus petita) 
— această ipoteză vizează acele situaţii în care, deşi nu a intervenit o majorare a 
pretențiilor deduse judecății, se acordă mai mult decât s-a solicitat. 
De exemplu: 
= reclamantul pretinde, prin cerere, obligarea pârâtului la plata sumei de 
380.000 lei şi instanţa îi acordă 500.000 lei; 
" reclamantul solicită dreptul de uzufruct şi instanţa îi recunoaşte dreptul de 
proprietate; 
" reclamantul pretinde 1/3 din imobilul supus împărţelii, iar instanţa îi sta- 
bileşte o cotă de 1/2. 
În schimb, nu înseamnă că s-a dat mai mult decât s-a cerut atunci când părţile 
nu ceruseră judecata în lipsă şi, totuşi, instanţa a soluţionat cauza. 
Întrucât cererea de mărire a câtimii obiectului acţiunii poate fi formulată până 
la închiderea dezbaterilor asupra fondului şi se consemnează în încheierea de 
şedinţă, fără a fi necesar consimţământul pârâtei, nu se poate reţine că 
instanţa a acordat mai mult decât s-a cerut, în cazul în care reclamanta, după 
efectuarea mai multor expertize în cauză, şi-a mărit verbal, în cursul dezba- 
terilor, câtimea obiectului cererii, solicitând valoarea actualizată a lucrărilor 
executate şi neplătite. 
— revizuirea poate fi cerută pentru acest motiv, reglementat de art. 509 alin. (1) 
pct. 2 C.proc.civ., dacă, printr-o hotărâre care nu este sau nu mai este susceptibilă 
de apel şi care evocă fondul, cu o singură condamnare, debitorul a fost obligat să 
predea creditorului un bun individual determinat (nefungibil), iar acesta a pierit, 
astfel încât executarea în natură o obligaţiei de predare a bunului nu mai este 
posibilă; 


Obiectul pricinii nu 
se află în ființă 
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e în cazul hotărârilor cu condamnare alternativă, cererea de revizuire este lipsită 
de interes, deoarece debitorul poate fi obligat, în temeiul unei asemenea hotă- 
râri, să plătească suma de bani stabilită de instanţă ca reprezentând contra- 
valoarea lucrului; 

Revizuirea nu este admisibilă dacă obiectul pricinii există fizic, dar i s-a schimbat 
situaţia (pe teren s-a edificat o construcţie), urmând ca cel interesat să uzeze de 
un alt mijloc procesual. 

Dacă partea care a fost obligată să încheie un contract de închiriere cu partea 
adversă a dispus de spaţiu în alte modalităţi decât aceea stabilită prin hotă- 
râre, nu se poate admite revizuirea pe motiv că obiectul nu mai este în fiinţă. 
Partea obligată prin hotărâre judecătorească să lase în deplină proprietate şi 
liniştită posesie un teren, individualizat prin limite şi vecinătăţi, nu poate 
obţine revizuirea în temeiul art. 509 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ., pe motiv că nu 
există identitate între terenul revendicat şi cel pe care el îl posedă în fapt. 

— revizuirea este admisibilă nu numai când obiectul cererii a pierit după pronun- 

tarea hotărârii, ci şi în cazul în care obiectul a pierit în cursul judecății, chiar dacă 

reclamantul nu şi-a modificat cererea; 

— alternativ revizuirii, creditorul obligaţiei de predare a unui bun cert şi determinat, 

stabilită printr-o hotărâre cu o singură condamnare, obligaţie care nu mai poate fi 

executată din cauza pierii bunului, mai are la dispoziţie şi următoarele mijloace 
procedurale: | 

e să ceară instanţei de executare să stabilească suma ce urmează a fi plătită ca 

echivalent al valorii lucrului, cu menţiunea că acest mijloc procedural, regle- 
mentat de art. 891-892 C.proc.civ., poate fi folosit atunci când dispariţia bunu- 
lui are loc sau se constată după începerea executării silite a obligaţiei de pre- 
dare stabilite prin titlul executoriu; hotărârea instanţei de executare se dă cu 
citarea părților, este executorie şi este supusă numai apelului; suspendarea 
executării acestei hotărâri nu se va putea obţine decât cu consemnarea sumei 
stabilite; 

e să introducă o acţiune de drept comun, prin care să solicite contravaloarea 
bunului pierit. 
— acest motiv de revizuire este reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ. şi 
priveşte şi hotărârile care nu evocă fondul cauzei, dar numai în ipoteza judecă- 
torului [art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Un judecător, 
martor sau expert, 
Care a luat parte la 


judecată 
Judecată, a fost Prima ipoteză: condamnarea unui judecător, martor sau expert care a luat parte 


c 
ipli la judecată 

i mr ri ae A E 
nitiv pentro | — se referă la situația în care soluția din hotărârea atacată este rezultatul lipsei de 
infracțiune Ț 


obiectivitate a judecătorului sau al comportării martorului care a depus mincinos 
ori a expertului care a denaturat adevărul în raportul său; 

— este necesar ca infracțiunea privitoare la pricină, săvârşită de judecător, martor 
sau expert, să fi fost determinantă pentru soluția la care s-a oprit instanța a cărei 
hotărâre se atacă cu revizuire. 


privitoare la pricină 
Sau dacă hotărârea 
s-a dat în temeiul 
unui înscris declarat 
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fals în cursul ori în 
urma judecății, 
când aceste 
împrejurări au 
influenţat soluţia 
pronunţată în cauză 


A doua ipoteză: declararea ca fals a unui înscris pe care s-a bazat hotărârea ce se 
atacă pe calea revizuirii 

— vizează situaţia în care hotărârea ce se atacă pe calea revizuirii s-a bazat pe un 
înscris declarat fals în cursul sau în urma judecății; 

— pentru a se putea folosi revizuirea, este nevoie ca înscrisul respectiv să fi fost 
determinant pentru soluţia la care s-a oprit instanţa. 


Condiţia existenţei unei hotărâri penale definitive de condamnare ` 

— în toate cazurile vizate de art. 509 alin. (1) pct. 3 C.proc.civ., este necesar să existe 
o hotărâre penală definitivă de condamnare a judecătorului, a martorului sau a 
expertului ori de declarare a falsului. 


Cercetarea existenței sau inexistenţei infracțiunii pe cale incidentală 

— în situaţia în care nu se poate obţine o hotărâre penală de condamnare a judecă- 
torului, a martorului sau a expertului ori de declarare a falsului din cauza existenţei 
unui impediment la punerea în mişcare sau exercitarea acţiunii penale, instanţa de 
revizuire se va pronunţa mai întâi, pe cale incidentală, asupra existenţei sau inexis- 
tenţei infracţiunii invocate; 

e numai constatarea, pe cale incidentală, a infracţiunilor săvârşite de judecător, 
martor sau expert ori a caracterului fals al înscrisului. doveditor determină 
admisibilitatea revizuirii; 

e prin urmare, situaţiile în care se constată că înscrisul este simulat sau clauzele 
acestuia nu corespund voinţei reale a părţilor, fiind necesară interpretarea 
înscrisului, nu deschid calea revizuirii, deoarece, deşi, şi în aceste ultime două 
ipoteze, în fapt înscrisul nu corespunde realităţii, totuşi, acesta nu este rezulta- 
tul săvârşirii unei infracţiuni de fals; 

e la judecarea cererii va fi citat şi cel învinuit de săvârşirea infracţiunii; textul de 
lege are în vedere ipoteza în care cel acuzat de săvârşirea infracţiunii nu este 
parte în procesul civil; citarea acestuia se va face ca atare, ca persoană căreia i 
se impută săvârşirea infracţiunii, în vederea asigurării posibilității de a-și exer- 
cita dreptul la apărare; 

e sfera de aplicare a art. 509 alin. (1) pct. 3 teza a Il-a C.proc.civ. s-a redus destul 
de mult, deoarece, atunci când procurorul dispune clasarea, ordonanța de cla- 
sare va cuprinde, dacă este cazul, şi dispoziţii privind sesizarea judecătorului de 
cameră preliminară cu propunerea de desființare totală sau parţială a înscri- 
sului. 
— pentru a se putea invoca acest motiv, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 4 
C.proc.civ., trebuie îndeplinite cumulativ următoarele condiţii: 

1. existenţa unei sancţiuni disciplinare pentru exercitarea funcţiei cu rea-credinţă 
sau gravă neglijenţă, aplicată judecătorului; 


Un judecător a fost 
sancţionat 
disciplinar definitiv 
pentru exercitarea 


funcţiei cu e reaua-credinţă există „atunci când judecătorul sau procurorul încalcă cu ştiinţă 
rea-credinţă sau normele de drept material ori procesual, urmărind sau acceptând vătămarea | 
gravă neglijenţă, unei persoane”, iar grava neglijenţă „atunci când judecătorul sau procurorul 


dacă aceste nesocoteşte din culpă, în mod grav, neîndoielnic şi nescuzabil, normele de 
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drept material ori procesual” (art. 991 din Legea nr. 303/2004 privind statutul 
judecătorilor şi procurorilor). 

2. hotărârea de sancţionare disciplinară să fie definitivă; 

3. fapta pentru care a fost sancţionat judecătorul să fie în legătură cu procesul în 

care s-a pronunţat hotărârea atacată şi să fi fost determinantă pentru soluţia pro- 

nunţată prin hotărârea a cărei revizuire se cere; 

e legea nu impune ca judecătorul sancţionat disciplinar să fi fost şi cel care a 
soluţionat cauza; 

— în cazul acestui motiv de revizuire, nu a mai fost prevăzută posibilitatea instanţei 
de revizuire de a cerceta, pe cale incidentală, existenţa faptei de exercitare a func- 
ţiei cu rea-credinţă sau cu gravă neglijenţă, dacă există impedimente legale la exer- 
citarea acţiunii disciplinare împotriva judecătorului; 

— acest motiv de revizuire ajaka şi iți care nu evocă fondul cauzei 
[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. - 
— acest motiv tipic de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 5 C.proc.civ., 
se referă la descoperirea de înscrisuri doveditoare, deci când partea care a pierdut 
procesul dovedeşte existenţa unor înscrisuri care au fost reţinute de partea adversă 
sau care nu au putut fi prezentate dintr-o împrejurare mai presus de voinţa ei; 

— noţiunea de „înscris”, în sensul art. 509 alin. (1) pct. 5 C.proc.civ., este avută în 
vedere în accepțiunea ei restrânsă, necuprinzând declaraţii de martori chiar auten- 
tificate, mărturisiri, rapoarte de expertize; 

— pentru invocarea acestui motiv de revizuire pai îndeplinite cumulativ urmă- 
toarele condiţii: 

1. partea interesată să prezinte un înscris nou, care nu a fost folosit în procesul în 
care s-a pronunţat hotărârea atacată; 

e în măsura în care înscrisul a făcut obiect de cercetare şi era cunoscut de instan- 
ţă, acesta nu mai poate fi considerat înscris nou; 

Nu poate fi calificat ca înscris nou un articol publicat într-o revistă şi nici 
schimbarea legii după pronunţarea hotărârii. 
2. înscrisul să aibă forţă probantă prin el însuşi, fără să fie nevoie de a fi confirmat 
prin alte mijloace de probă; 

e revizuirea nu este admisibilă în temeiul unui Teed de dovadă scrisă, deoa- 
rece presupune completarea cu martori şi prezumții; 

3. înscrisul invocat să fi existat la data când a fost pronunțată hotărârea ce se cere 
a fi revizuită; 

e o hotărâre judecătorească intervenită după soluționarea litigiului în fond poate 
fi considerată un act nou care poate fi invocat într-o cerere de revizuire atunci 
când acea hotărâre a fost obținută pe baza unei cereri introduse înainte de 
soluționarea definitivă a litigiului în care se cere revizuirea; în această situație, 
hotărârea invocată ca act nou nu ar putea fi înfăţişată în litigiul respectiv, 
întrucât partea nu are posibilitatea să determine pronunţarea ei la o dată ante- 
rioară, spre a fi în măsură a se servi de ea; 

e de asemenea, este îndeplinită condiţia preexistenţei înscrisului la data pro- 

nunţării hotărârii a cărei revizuire se cere, chiar dacă înscrisul poartă o dată 


împrejurări au 
influenţat soluţia 
pronunţată în cauză 


După darea 
hotărârii, s-au 
descoperit înscrisuri 
doveditoare, 
reţinute de partea. 
potrivnică sau care 
nu au putut fi 
înfăţişate dintr-o 
împrejurare mai 
presus de voinţa 
părţilor 
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ulterioară pronunțării acesteia, cu condiţia însă să se refere la situaţii atestate 
de alte înscrisuri preexistente; 
4. înscrisul să nu fi putut fi produs în procesul în care s-a pronunţat hotărârea ata- 
cată, fie pentru că a fost reţinut de partea potrivnică, fără ca revizuientul să fi cu- 
noscut acest fapt, fie dintr-o împrejurare mai presus de voinţa părții care îl invocă; 
e dacă revizuientul a cunoscut faptul reţinerii înscrisului de către adversar în mo- 
mentul judecării fondului, el ar fi putut uza de prevederile art. 293 C.proc.civ.; 
e împrejurarea mai presus de voinţa părţii urmează a fi apreciată de instanţa de 
„revizuire, însă partea interesată trebuie să o dovedească; 
5. înscrisul nou să fie determinant în cauza soluţionată cu hotărârea atacată; 
e dacă ar fi fost cunoscut de instanţă cu ocazia judecării fondului, soluţia ar fi fost 
alta decât cea pronunţată; 
6. înscrisul nou trebuie prezentat de partea care exercită calea de atac; 
e nu se poate pretinde instanţei de revizuire să îl administreze din oficiu. 
— acest motiv de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ., vizea- 
ză situaţia în care hotărârea atacată cu revizuire s-a întemeiat pe o hotărâre care 
ulterior a fost casată, anulată sau schimbată, dispărând deci suportul probator pe 
care aceasta se sprijinea; 
— în sfera acestui motiv de revizuire intră şi hotărârile unor organe de jurisdicție din 
afara sistemului instanţelor judecătoreşti, inclusiv cele arbitrale; 
— hotărârea casată, anulată sau schimbată poate fi civilă, administrativă sau penală; 
= pentru acest motiv, cererea de revizuire urmează să fie admisă numai în măsura 
în care hotărârea care a fost casată, anulată sau schimbată a fost determinantă 
pentru soluţia din hotărârea a cărei revizuire se cere. 
Justificarea acestui caz de revizuire constă în faptul că au intervenit modificări 
în materialul probator pe care s-a sprijinit instanţa în pronunţarea hotărârii a 
cărei revizuire se cere, iar aceste modificări trebuie să influenţeze hotărârea 
care s-a bazat pe acel material probator. F 
— acest motiv de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ., are în 
vedere două situaţii, şi anume: 
1. situaţia în care statul, alte persoane juridice de drept public, cei fără capacitate de 
exerciţiu ori cu capacitate restrânsă sau cei puşi sub curatelă nu au fost apăraţi deloc; 
e în acest caz, revizuirea este admisibilă dacă se constată lipsa totală de apărare, 
indiferent de cauza care a condus la această situaţie, deci chiar şi în cazul unei 
lipse nejustificate a apărătorului; | 
e cererea de revizuire urmează a fi respinsă ca inadmisibilă dacă apărarea s-a 
făcut în scris, printr-un memoriu depus la dosar ori în cazul unei apărări in- 


S-a casat, s-a anulat 
ori s-a schimbat 
hotărârea unei 
instanţe pe care s-a 
întemeiat 
hotărârea a cărei 
revizuire se cere 


Statul ori alte 
persoane juridice 
de drept public, 
minorii şi cei puşi 
sub interdicţie 
judecătorească ori 
cei puşi sub 
curatelă nu au fost 
apăraţi deloc sau 


au fost apăraţi cu complete sau greşite. 
viclenie de cei 2. situația în care în care statul, alte persoane juridice de drept public, cei fără 
însărcinaţi să îi capacitate de exerciţiu ori cu capacitate de exercițiu restrânsă sau cei puşi sub 


apere curatelă au fost apăraţi cu viclenie; 
e apărarea cu viclenie trebuie să provină de la cel însărcinat să îl apere pe revi- 
zuient şi să constea în manopere dolosive, care au determinat, în mod evident, 


pierderea procesului; 


Există hotărâri 
definitive 
potrivnice, date de 
instanţe de acelaşi 
grad sau de grade 
diferite, care 
încalcă autoritatea 
de lucru judecat a 
primei hotărâri 
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e fiind o împrejurare de fapt, viclenia poate fi dovedită cu orice mijloc de probă. 
S-a decis că nu se poate admite revizuirea pe acest motiv dacă minorul, în 
timp ce procesul era în curs, a devenit major. 

— acest motiv de revizuire priveşte şi hotărârile care nu evocă fondul cauzei 

[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— acest motiv reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ. permite revizuirea 

în cazul în care se ajunge la situaţia ca acelaşi proces să fie soluţionat de două ori, 

pronunţându-se hotărâri potrivnice; 
„e dacă aceeaşi pricină a fost soluţionată în două procese şi s-a pronunţat aceeaşi 
soluţie, hotărârile nu sunt potrivnice şi deci revizuirea nu este admisibilă; 

e în cazul în care însă creditorul ar încerca să pună în executare ambele hotărâri, 
debitorul s-ar putea opune pe calea contestaţiei la executare; 

— de asemenea, acest motiv de revizuire poate fi invocat și atunci când în cel de al 

doilea proces a fost nesocotit aspectul (efectul) pozitiv al autorităţii de lucru jude- 

cat a hotărârii pronunţate în primul proces; 
De exemplu, după ce a fost admisă o acțiune în revendicare, reţinându-se că 
pârâtul a fost posesor de rea-credinţă, într-un al doilea proces se respinge 
cererea de obligare la contravaloarea fructelor, cu motivarea că pârâtul a fost 
posesor de bună-credinţă. 

— pentru a se putea invoca motivul de revizuire referitor la hotărâri potrivnice, 

trebuie îndeplinite cumulativ următoarele condiţii: 

1. să fie vorba de hotărâri definitive potrivnice, chiar dacă prin ele nu s-a rezolvat 

fondul cauzei; | 

e acest motiv de revizuire priveşte şi hotărârile care nu evocă fondul cauzei 
[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care cererea este respinsă ca inadmisibilă, prescrisă ori ca introdusă 
de o persoană fără calitate procesuală sau pentru că s-a considerat că există 
autoritate de lucru judecat, deşi nu a avut loc o judecată de fond, o a doua 
cerere având aceleaşi deficienţe nu poate fi formulată; în situaţia în care s-a 
pronunţat totuşi o a doua hotărâre, cu nesocotirea autorităţii lucrului judecat şi 
care este contrară primei hotărâri, revizuirea este admisibilă, chiar dacă nu prin 
ambele hotărâri s-a rezolvat fondul; 

e acest motiv de revizuire ar putea fi invocat și în cazul în care contrarietatea 
există între o hotărâre a instanţei judecătoreşti şi hotărârea unui alt organ de 
jurisdicție, precum și în cazul în care există contrarietate între două ordonanţe 
președinţiale, cu condiţia însă ca împrejurările care au stat la baza adoptării lor 
să nu se fi modificat; 

2. hotărârile să fie pronunţate în aceeaşi pricină, deci să fi existat tripla identitate 

de elemente: aceleaşi părţi, acelaşi obiect, aceeaşi cauză; 

è în cazul încălcării aspectului (efectului) pozitiv al autorităţii de lucru judecat, 
trebuie avute în vedere și considerentele decisive și cele decizorii din hotărârea 
pronunțată în primul proces; 

3. hotărârile să fie pronunţate în dosare diferite; 

e revizuirea nu se poate cere pentru contrarietate de hotărâri pronunţate în 

acelaşi proces, spre exemplu, dacă, după casarea unei hotărâri, rejudecându-se 
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fondul sau declarându-se un al doilea recurs (împotriva hotărârii date în fond 
după casare) se revine asupra soluţiei pronunţate în primul recurs; 
4. în al doilea proces să nu se fi invocat autoritatea de lucru judecat a hotărârii din 
primul proces sau, dacă a fost invocată, instanța să fi omis să se pronunțe asupra 
acesteia; 

e dacă în al doilea proces, prima hotărâre a fost invocată şi instanţa a respins 
excepţia autorităţii de lucru judecat (sau, după caz, susținerea părții întemeiată 
pe un considerent din hotărârea respectivă), partea nu mai poate reitera 
aceeaşi excepţie (susținere) pe calea revizuirii, deoarece se opune însăşi 
autoritatea de lucru judecat asupra rezolvării date chestiunii respective, iar 
revizuirea nu este o cale de atac prin care se realizează controlul judiciar; 

5. să se ceară anularea celei de a doua hotărâri, care s-a pronunţat cu încălcarea 
autorităţii de lucru judecat; 

e această cerinţă se justifică prin faptul că instanţa de revizuire nu este o instanţă 
de control judiciar şi deci nu poate să aprecieze care dintre hotărârile potrivni- 
ce este greşită, ci doar să constate că prin ultima hotărâre s-a nesocotit autori- 
tatea de lucru judecat ce rezultă din prima hotărâre; 

e în cazul în care s-ar solicita revizuirea (anularea) primei hotărâri, cererea de 

revizuire ar urma să fie respinsă ca inadmisibilă. 


Partea a fost — pentru a fi admisibilă revizuirea pentru acest motiv reglementat de art. 509 
împiedicată să se alin. (1) pct. 9 C.proc.civ., trebuie să fie întrunite cumulativ următoarele condiţii: 
înfăţişeze la 1. partea (revizuientul) să fi fost legal citată; 
judecată şi să e dacă partea nu a fost legal citată, iar hotărârea pronunţată în lipsa ei este defi- 
înştiinţeze instanţa nitivă, motivul poate fi invocat pe calea contestaţiei în anulare, în condiţiile 
despre aceasta, prevăzute de art. 503 alin. (1) C.proc.civ.; 
dintr-o împrejurare | 2. dintr-o împrejurare mai presus de voinţa sa, partea nu s-a putut înfățișa la 
mai presus de judecată şi nici nu a putut înştiinţa instanţa despre aceasta; 
voinţa sa e împrejurarea mai presus de voinţa părţii, invocată de revizuient, se apreciază 
de către instanţa de revizuire, însă partea va trebui să producă dovezi în acest 
sens; 
e simpla neprezentare la judecată, chiar din motive obiective, nu constituie motiv 
de revizuire. 


Exemple de situaţii în care revizuirea s-a apreciat că nu este admisibilă: 
= dacă, potrivit adeverinţei medicale depuse la dosar, petentul a fost consul- 
tat cu o zi înainte de termenul de judecată, acesta avea posibilitatea să 
încunoştinţeze instanţa despre starea în care se afla şi să solicite fixarea 
unui nou termen de judecată; 
= nu există forță majoră şi revizuirea nu este admisibilă, chiar dacă autove- 
hiculul cu care se deplasa partea spre sediul instanţei a avut accident, din 
moment ce ea nu a fost rănită şi putea să se deplaseze cu un alt mijloc ori 
să înştiințeze instanţa prin telefon sau telegramă. 
— acest motiv de revizuire priveşte şi hotărârile care nu evocă fondul cauzei 
[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. 
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— acest motiv de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 10 C.proc.civ., 
vizează înlăturarea efectelor vătămătoare ale hotărârii judecătoreşti care a deter- 
minat o încălcare a drepturilor fundamentale ale omului, constatate printr-o hotă- 
râre a Curţii Europene a Drepturilor Omului; 

— pentru ca revizuirea întemeiată pe acest motiv să fie admisibilă, trebuie înde- 


Curtea Europeană a 
Drepturilor Omului 
a constatat o 
încălcare a 
drepturilor sau 


libertăţilor plinite cumulativ următoarele condiţii: 

fundamentale 1. constatarea încălcării drepturilor sau libertăţilor fundamentale să fie făcută de 
datorată unei Curtea Europeană a Drepturilor Omului; 

hotărâri 2. încălcarea drepturilor sau libertăţilor fundamentale să se datoreze unei hotărâri 


judecătoreşti, iar 
consecinţele grave 
ale acestei încălcări 
continuă să se 
producă 


judecătoreşti; | 
3. încălcarea drepturilor sau libertăţilor fundamentale să fi produs consecinţe grave; 
4. consecinţele grave ale acestei încălcări să continue să se producă. 
Practică judiciară: 
Existenţa unei hotărâri a instanţei europene, prin care s-a constatat încălca- 
rea dreptului de proprietate şi încălcarea procedurii echitabile (ca efect al 
desființării unei hotărâri irevocabile date într-o acţiune în revendicare, pe ca- 
lea unui recurs în anulare), nu este suficientă, în sine, din perspectiva condiţi- 
ilor impuse de art.322 pct.9 C.proc.civ. 1865 [actualul art.509 alin. (1) 
pct. 10 C.proc.civ. — n.n.], să ducă la revizuirea hotărârii naţionale, fiind nece- 
sar să continue să se producă „consecinţele grave ale încălcării”. Nu este în- 
deplinită această ultimă condiţie în situaţia în care, ulterior pronunțării hotă- 
rârii Curţii Europene, a fost definitivată judecata penală împotriva revizuien- 
tei, în cadrul căreia s-a stabilit activitatea infracţională desfăşurată de aceasta 
tocmai în legătură cu dreptul de proprietate care a făcut obiectul hotărârilor 
date în acţiunea în revendicare, anulate prin efectul deciziei pronunţate în 
recursul în anulare (ICCJ, s. civ., dec. nr. 8131/2011, www.scj.ro). 
— acest motiv de revizuire priveşte şi hotărârile care nu evocă fondul cauzei 
(art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— acest motiv de revizuire, reglementat de art. 509 alin. (1) pct. 11 C.proc.civ., are în 
vedere ipoteza în care instanţa a pronunţat hotărârea în temeiul unui text de lege 
în legătură cu care fusese invocată o excepţie de neconstituţionalitate, fiind justifi- 
cat de prevederile art. 29 din Legea nr. 47/1992, conform căruia sesizarea Curţii 
Constituţionale cu soluţionarea unei excepţii de neconstituţionalitate nu mai atrage 
suspendarea obligatorie a judecății; 
— pentru a fi admisibilă cererea de revizuire întemeiată pe acest motiv, trebuie | 
îndeplinite cumulativ următoarele condiţii: 
1. în timpul judecății (indiferent de etapa procesuală) să fi fost invocată, de partea 
care exercită revizuirea sau de instanţă din oficiu, excepţia de neconstituţionalitate 
cu privire la o prevedere dintr-o lege sau dintr-o ordonanţă; 
2. instanţa în faţa căreia s-a invocat excepţia de neconstituţionalitate să fi apreciat 
că prevederile criticate pentru neconstituţionalitate au legătură cu judecata în fond 
a cauzei şi să fi decis sesizarea Curţii Constituţionale (art. 29 din Legea nr. 47/1992); 
3. decizia Curţii Constituţionale de admitere a excepţiei de neconstituţionalitate să fi 
fost pronunţată după rămânerea definitivă a hotărării a cărei revizuire se cere; 


După ce hotărârea 
a devenit definitivă, 
Curtea Constituţio- 
nală s-a pronunţat 
asupra excepţiei 
invocate în acea 
cauză, declarând 
neconstituţională 
prevederea care a 
făcut obiectul acelei 
excepţii 
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e data care trebuie luată în considerare pentru admisibilitatea revizuirii este data 
la care decizia Curţii Constituţionale este publicată în Monitorul Oficial, iar nu 
data pronunțării, întrucât numai de la data publicării, decizia Curţii Constitu- 
tionale este obligatorie; 

— acest motiv de revizuire se aplică și hotărârilor care nu antamează fondul 

[art. 509 alin. (2) C.proc.civ.]. 


IV. Procedura de judecată a revizuirii 


Subiectele 
revizuirii 


— se numesc revizuient şi intimat; 
— poate fi revizuient orice parte care a figurat în procesul finalizat cu pronunţarea 
hotărârii ce se atacă, indiferent de poziţia procesuală avută; 
e calea de atac exercitată de către intervenientul accesoriu este subordonată celei 
declarate de partea pentru care a intervenit, în sensul că, dacă aceasta din urmă nu 
a exercitat calea de atac, a renunţat la calea de atac exercitată ori aceasta a fost 
anulată, perimată sau respinsă fără a fi cercetată în fond, calea de atac exercitată 
de intervenientul accesoriu se socoteşte neavenită [art. 67 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— nu pot avea calitatea de revizuient terţele persoane în legătură cu care nu s-au folosit 
mijloacele procedurale prevăzute de lege pentru a fi atrase în proces, chiar dacă ar fi 
existat interesul să fi participat la judecată; 
— pentru exercitarea revizuirii este necesar ca partea să justifice un interes (art. 458 
C.proc.civ.); 
De exemplu: 
= reclamantul nu ar avea interesul să ceară revizuirea unei hotărâri prin care i-a 
fost acordată o sumă mai mare decât cea solicitată; 
debitorul nu ar avea interesul să formuleze o cerere de revizuire a unei hotărâri 
pe motiv că a pierit bunul pe care a fost obligat să îl predea; 
= cel ce a câştigat procesul nu s-ar putea plânge că hotărârea s-a bazat pe un 
înscris ce a fost ulterior declarat fals; 
= motivul de revizuire prevăzut de art. 509 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ. nu poate fi 
invocat de adversarul din prospă al persoanelor la care se referă textul de lege 
menţionat etc. 
— în mod excepţional, revizuirea poate fi exercitată şi de alte persoane sau organe 
cărora legea le conferă legitimare procesuală activă, precum: 
e procurorul (art. 92 alin. (4) C.proc.civ.]; 
e creditorii chirografari (art. 1560 C.civ., cu excepţia hotărârilor pronunţate în pricini 
cu caracter strict personal); | 
e succesorii universali, cu titlu universal sau cu titlu particular (în privinţa succesorilor, 
numai dacă transmisiunea a avut loc după pronunţarea hotărârii atacate şi, desigur, 
înainte de împlinirea termenului de revizuire pentru autorul lor). 
— ca regulă, revizuirea se îndreaptă la instanţa care a pronunţat hotărârea a cărei 
revizuire se cere [art. 510 alin. (1) C.proc.civ.]; astfel: 
1. pentru motivele caracteristice de revizuire, deci care presupun existenţa unei hotărâri 
care evocă fondul, urmează a fi sesizată instanţa care a pronunţat hotărârea pe fondul 
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pretenţiei supuse judecății, chiar dacă, în cauză, au fost exercitate şi căile de atac de 
reformare, însă prin acestea nu s-a evocat fondul: 

e dacă hotărârea a rămas definitivă prin neapelare ori dacă apelul a fost respins sau 
anulat în temeiul unei excepţii procesuale ori s-a perimat, competenţa de soluţio- 
nare a cererii de revizuire aparţine primei instanţe; 

e de asemenea, atunci când s-a admis recursul, s-a casat decizia dată în apel şi, res- 
pingându-se apelul, a fost menţinută hotărârea primei instanţe, competenţa 
aparţine acestei instanţe; 

e în mod corespunzător se pune problema şi în cazul hotărârii pronunţate în primă şi 
ultimă instanţă, care nu este susceptibilă de apel; 

e dacă apelul a fost judecat în fond şi hotărârea primei instanţe a fost schimbată, 
revizuirea se va îndrepta împotriva hotărârii instanţei de apel şi această instanţă va 
fi competentă să soluţioneze calea de atac de retractare, chiar dacă în cauză a fost 
declarat recurs, însă acesta a fost respins, anulat, retras sau perimat; 

e în cazul în care hotărârea instanţei de recurs evocă fondul, cererea de revizuire va fi 
judecată de această instanţă; hotărârea pronunţată de instanţa de recurs nu poate 
face obiectul revizuirii pentru motivele care vizează fondul pretențiilor decât în 
„cazul în care este vorba de hotărârea dată în fond după casarea cu reţinere; în 
această ipoteză, revizuirea se îndreaptă la instanţa de recurs; 

e în cazul hotărârilor date în recurs de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, cu excepţia 
cauzelor de contencios administrativ, precum și atunci când este vorba de recursul 
în al doilea ciclu procesual, nu este posibilă revizuirea pentru motivele care presu- 
pun existenţa unei hotărâri care să evoce fondul, deoarece instanţa supremă, în 
cazul admiterii recursului, casează întotdeauna cu trimitere spre rejudecare în 
Riy ciclu procesual; 

În cazul litigiilor de contencios administrativ sunt aplicabile prevederile speciale 
ale art. 20 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, potrivit cărora, în cazul admiterii re- 
cursului, instanța de recurs (fără a distinge după cum aceasta este curtea de apel 
sau Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie), casând sentința, va rejudeca litigiul în fond. 
Când hotărârea primei instanţe a fost pronunţată fără a se judeca fondul ori dacă 
judecata s-a făcut în lipsa părţii care a fost nelegal citată atât la administrarea pro- 
belor, cât şi la dezbaterea fondului, cauza se va trimite, o singură dată, la această 
instanţă. În cazul în care judecata în primă instanţă s-a făcut în lipsa părţii care a 
fost nelegal citată la administrarea probelor, dar a fost legal citată la dezbaterea 
fondului, instanţa de recurs, casând sentinţa, va rejudeca litigiul în fond. | 
În celelalte cazuri (materii), Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, potrivit art. 497 
C.proc.civ., în caz de admitere a recursului, casează cu trimitere o singură dată în 
cursul procesului, ceea ce înseamnă că, într-un al doilea ciclu procesual, dacă este 
cazul, instanța supremă va casa cu reţinere. 
2. pentru motivele care permit exercitarea revizuirii şi împotriva unor hotărâri care nu 
evocă fondul, determinarea instanţei competente se va face, în fiecare caz în parte, prin 
raportare la instanţa în faţa căreia s-a produs împrejurarea care constituie motiv de 
revizuire; 
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3. prin excepţie de la regula prevăzută de art. 510 alin. (1) C.proc.civ., atunci când este 
exercitată pentru motivul prevăzut de art. 509 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ. (hotărâri potriv- 
nice), revizuirea este de competenţa instanţei mai mare în grad faţă de instanţa care a 
dat prima hotărâre, mai puţin în cazul în care una dintre instanţe este Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, când revizuirea se judecă de aceasta din urmă (art. 510 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

4. dacă prin aceeaşi cerere se formulează mai multe motive de revizuire, iar compe- 
tenţa ar reveni unor instanţe deosebite, nu va opera prorogarea de competenţă, ci fie- 
care instanţă va soluţiona cererea în legătură cu mativul pentru care este competentă 
[art. 510 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în acest caz, va trebui examinat mai întâi motivul care are caracter peremptoriu. 

De exemplu, dacă s-a invocat atât motivul 8 [art. 509 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.— 

privitor la contrarietatea de hotărâri], cât şi motivul 9 [art. 509 alin. (1) pct. 9 

C.proc.civ. — referitor la imposibilitatea de prezentare din motive mai presus de 

voinţa părţii], trebuie să se pronunţe mai întâi instanţa competentă pentru 

motivul 9, care, dacă este admis, pune partea în situaţia să îşi facă toate apărările, 
printre care şi invocarea autorităţii lucrului judecat. 
Termenul general de revizuire 
— este de o lună şi se va socoti [art. 511 alin. (1) pct. 1-8 C.proc.civ.]: 

e în cazurile prevăzute la art. 509 alin. (1) pct. 1, de la comunicarea hotărârii; 

e în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 2, de la cel din urmă act de executare, 
respectiv procesul-verbal prin care executorul judecătoresc constată, în conformi- 
tate cu prevederile art. 891 C.proc.civ., imposibilitatea predării silite a bunului, dis- 
punând, prin încheiere, încetarea executării silite; 

e în cazurile prevăzute la art. 509 alin. (1) pct. 3, din ziua în care partea a luat cunoş- 
tinţă de hotărârea instanţei penale de condamnare a judecătorului, martorului sau 
expertului ori de hotărârea care a declarat fals înscrisul, dar nu mai târziu de un an 
de la data rămânerii definitive a hotărării penale; în lipsa unei astfel de hotărâri, ter- 
menul curge de la data când partea a luat cunoştinţă de împrejurările pentru care 
constatarea infracţiunii nu se mai poate face printr-o hotărâre penală, dar nu mai 
târziu de 3 ani de la data producerii acestora; 

Termenele de un an, respectiv de 3 ani, prevăzute de art.511 alin. (1) pct. 3 
C.proc.civ., nu sunt termene de decădere, ci termene-limită în interiorul cărora 
partea interesată are posibilitatea să ia cunoştinţă de hotărârea penală de con- 
damnare sau de declarare ca fals a înscrisului, respectiv de împrejurările pentru 
care constatarea infracţiunii nu se mai poate face printr-o hotărâre penală. Aşa 
fiind, aceste termene nu sunt susceptibile de întrerupere şi nici de repunere în 
termen. 

Luarea la cunoştinţă de împrejurările pentru care constatarea infracţiunii nu se 
mai poate face printr-o hotărâre penală este o chestiune de fapt, a cărei dovadă 
se poate face prin orice mijloace de probă. 

e în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 4, din ziua în care partea a luat cunoştinţă de 

hotărârea prin care a fost sancţionat disciplinar definitiv judecătorul, dar nu mai 
târziu de un an de la data rămânerii definitive a hotărârii de sancţionare disciplinară; 


Termenul de 
exercitare a 
revizuirii 
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în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 5, din ziua în care s-au descoperit înscri- 
surile ce se invocă; 

e în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 6, din ziua în care partea a luat cunoştinţă 
de casarea, anularea sau schimbarea hotărârii pe care s-a întemeiat hotărârea a 
cărei revizuire se cere, dar nu mai târziu de un an de la data rămânerii definitive a 
hotărârii de casare, anulare sau schimbare; 

e în cazurile prevăzute la art. 509 alin.(1) pct.7, din ziua în care statul ori altă 
persoană juridică de drept public a luat cunoştinţă de hotărâre, dar nu mai târziu de 
un an de la data rămânerii definitive a acesteia; 

e în cazul prevăzut la art. 509 halim (1) pct. 8, de la data rămânerii definitive a ultimei 

hotărări. 


Termenele speciale de revizuire 
— legea instituie şi trei termene speciale de exercitare a revizuirii; astfel [art. 511 alin. (1) 
pct. 7, alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]: 

e în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 7, dar numai în cazul minorilor, al per- 
soanelor puse sub interdicţie judecătorească sau sub curatelă, termenul de revi- 
zuire este de 6 luni de la data la care cel interesat a luat cunoştinţă de hotărâre, dar 
nu mai târziu de un an de la dobândirea capacităţii depline de exerciţiu sau, după 
caz, de la înlocuirea tutorelui persoanei puse sub interdicţie, de la încetarea 

„ curatelei ori înlocuirea curatorului; 

e în cazul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 9, termenul de revizuire este de 15 zile şi se 
socoteşte de la încetarea împiedicării; 

e în cazurile prevăzute la art. 509 alin. (1) pct. 10 şi 11, termenul este de 3 luni de la 
data publicării hotărârii Curţii Europene a Drepturilor Omului, respectiv a deciziei 
Curţii Constituţionale în Monitorul Oficial al României, Partea |. 


Termenul pentru procuror 
— la fel ca în cazul contestaţiei în anulare, nu există o dispoziţie derogatorie în privinţa 
termenului pentru procuror; 

e astfel, şi procurorul trebuie să se încadreze în termenul de revizuire prevăzut pentru 
părţi, chiar şi atunci când nu a participat la judecată şi deci hotărârea nu i se 
comunică. 


Sancţiunea nerespectării termenelor de revizuire 
— termenele de exercitare a revizuirii, fie că este cel general, fie că sunt cele speciale, 
reprezintă termene legale imperative, astfel încât neexercitarea căii de atac înăuntrul 
termenului prevăzut de lege se sancţionează cu decăderea, partea interesată nemai- 
putând folosi calea de atac; 
e și în materia revizuirii se poate solicita repunerea în termen, în condiţiile stabilite de 
art. 186 C.proc.civ., dacă partea nu a putut exercita calea de atac în termenul 
prevăzut de lege, din cauza unor motive temeinic justificate. 
— revizuirea se motivează prin însăşi cererea de declarare a căii de atac sau înăuntrul 
termenului de exercitare a acesteia [art. 511 alin. (4) C.proc.civ.]; J 
e motivarea revizuirii se poate face şi printr-un memoriu separat, cu condiția ca 
partea să se încadreze în termenul de invocare a motivului respectiv; 


Termenul 
de motivare 
a revizuirii 
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Cererea de 
revizuire 


— sancţiunea aplicabilă în cazul nemotivării cererii de revizuire este nulitatea acesteia; 
e termenul de motivare a cererii de revizuire este unul de ordine publică, astfel încât 

nulitatea ce sancţionează nemotivarea căii de atac poate fi invocată şi de instanţă 
din oficiu; 

— dacă prin aceeaşi cerere se invocă motive diferite de revizuire, prevederile art. 511 

alin. (4) C.proc.civ. se aplică în mod corespunzător pentru fiecare motiv în parte 

(art. 511 alin. (5) C.proc.civ.]. 

— în privinţa cererii de revizuire se vor aplica prin asemănare prevederile art. 148 şi 

art. 194 C.proc.civ.; 

— cererea de revizuire trebuie să fie formulată în scris şi să cuprindă: 

e indicarea instanţei căreia îi este adresată; 

e numele de familie şi prenumele, domiciliul sau biii părților ori, după caz, 
denumirea şi sediul lor, numele de familie şi prenumele, domiciliul sau reşedinţa 
reprezentanţilor lor, dacă este cazul; cererea va cuprinde, dacă este cazul, şi adresa 
electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest scop de părţi, precum 
numărul de telefon, numărul de fax ori altele asemenea; 
hotărârea care se atacă; 
motivele cererii; 


semnătura; lipsa semnăturii va atrage anularea cererii numai dacă, atunci când se 
constată această neregularitate, partea prezentă în şedinţă nu semnează cererea 
ori, dacă a fost lipsă, nu semnează până cel mai târziu la primul termen următor, 
fiind înştiinţată în acest sens prin citaţie; 
când cererea este făcută prin reprezentant, se va menţiona această împrejurare şi 
se va alătura dovada împuternicirii, iar dacă instanţa constată lipsa acesteia, va 
acorda un termen scurt pentru acoperirea ei şi dacă înăuntrul termenului acordat 
lipsa nu se acoperă, va anula cererea; 
— efectul cererii de revizuire constă în reînvestirea instanţei care a pronunţat hotărârea 
atacată, deschizând posibilitatea acestei instanţe de a-şi retracta propria hotărâre; 
— revizuirea nu suspendă executarea silită a hotărârii atacate, însă legea permite 
instanţei sesizate cu judecarea acesteia să dispună suspendarea executării, la cererea 
revizuientului, sub condiţia dării unei cauţiuni, soluţionarea cererii de suspendare 
urmând a se face conform dispoziţiilor art. 484 C.proc.civ. referitoare la procedura de 
urmat pentru suspendarea executării hotărârilor atacate cu recurs, la care art. 512 
C.proc.civ. face trimitere pentru o aplicare corespunzătoare; 
= denumirea greşită a cererii nu este de natură să împiedice judecarea revizuirii, 
instanţa fiind obligată să o caracterizeze potrivit conţinutului ei şi scopului urmărit de 
către parte, conform art. 152 C.proc.civ.; ! 
— cererea de revizuire se timbrează, sub sancţiunea nulităţii, cu 100 de lei pentru fiecare 
motiv de revizuire invocat [art. 26 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013]. 
Precizare: 
În cazul revizuirii nu există o prevedere asemănătoare cu cea de la contestaţia în 
anulare, prin care să se interzică exerciţiul ulterior al aceleiaşi căi de atac, înte- 
meiat pe alte motive. Explicaţia constă în faptul că, în cazul contestaţiei în anulare, 
_toate motivele susceptibile de a fi invocate existau la data formulării primei 
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contestaţii, în timp ce, în cazul revizuirii, prin natura lor, motivele ar putea să 
apară şi ulterior exercitării unei prime cereri. 
Procedura de Regulile de procedură aplicabile 
judecată — soluţionarea cererii de revizuire se face potrivit dispoziţiilor procedurale aplicabile 
judecății finalizate cu hotărârea atacată [art. 513 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în cazul revizuirii, în funcţie de obiectul acesteia, se pot regăsi toate ipotezele: 
judecata în primă instanţă, în apel sau în recurs, însă dispoziţiile privind judecata 
finalizată cu hotărârea atacată se vor aplica în mod corespunzător, ţinând cont de 
specificul revizuirii, precum şi de dispoziţiile speciale prevăzute de lege cu privire cu 
judecata acesteia; 

— dacă revizuirea este îndreptată împotriva unei hotărâri de primă instanţă: 

e dispoziţiile care reglementează procedura de judecată în primă instanţă sunt, în 
principiu, aplicabile în întregime, mai puţin cele referitoare la stabilirea primului 
termen de judecată, care se va fixa direct după verificarea şi regularizarea cererii, 
cererea de revizuire comunicându-i-se intimatului odată cu citaţia pentru primul 
termen de judecată, prin care i se va pune în vedere şi obligaţia de a depune la. 
dosar întâmpinarea cu cel puţin 5 zile înainte de ziua judecății; 
la stabilirea primului termen de judecată urmează a se avea în vedere dispoziţiile 
art. 201 alin. (1) şi (3) C.proc.civ., astfel încât acesta va fi stabilit la cel mult 60 de zile 
de la constatarea îndeplinirii condiţiilor prevăzute de lege pentru cererea de revi- 
zuire, dar suficient pentru ca intimatul să aibă la dispoziţie 25 de zile de la comu- 

„nicarea cererii pentru formularea întâmpinării; 
modificarea cererii de revizuire, sub aspectul motivelor, poate avea loc doar în 
termenele prevăzute de art. 511 C.proc.civ.; 
dacă pentru judecarea cererii de revizuire este necesară parcurgerea etapei cerce- 
tării procesului, aceasta se va desfăşura în şedinţă publică (art. 240 C.proc.civ.); 
— în cazul în care hotărârea atacată este o decizie a instanţei de apel (sau de recurs): 

nu sunt aplicabile dispoziţiile privitoare la comunicarea cererii de apel (sau de 
recurs) anterior stabilirii primului termen de judecată, ci cererea de revizuire se va 
comunica intimatului odată cu citaţia pentru primul termen de judecată; 

— dezbaterile sunt limitate la admisibilitatea revizuirii şi la faptele pe care se întemeiază 
[art. 513 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Întâmpinarea 
— întâmpinarea este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înainte de 
primul termen de judecată; 
o aceasta nu se comunică însă revizuientului, care va lua cunoştinţă de cuprinsul 
întâmpinării de la dosarul cauzei [art. 513 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Compunerea completului de judecată 

— instanţa judecă în aceeaşi compunere ca şi în cauza în care s-a pronunţat hotărârea 
atacată; 

— judecătorul care a pronunţat hotărârea prin care s-a soluţionat cauza nu poate judeca 
aceeaşi pricină în revizuire, acesta aflându-se într-o situaţie de incompatibilitate abso- 
lută [art. 41 alin. (1) C.proc.civ.]. 
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Soluţiile pe care le poate pronunţa instanța învestită cu revizuirea 

Respingerea revizuirii 

— revizuirea poate fi respinsă ca nefondată sau ca rezultat al admiterii unei excepţii 
procesuale (peremptorii), ca tardivă, ca inadmisibilă, ca introdusă de o persoană fără 
calitate procesuală, ca lipsită de interes etc.; 

— revizuirea poate fi anulată (ca netimbrată, ca nemotivată etc.) sau instanța poate 
constate perimarea acesteia. 


Admiterea revizuirii 
— în cazul în care cererea de revizuire este admisă [art. 513 alin. (4) C.proc.civ.]: 

e instanţa va schimba, în tot sau în parte, hotărârea atacată; 

e în cazul revizuirii pentru hotărâri definitive potrivnice, instanţa va anula ultima 
hotărâre şi, după caz, va trimite cauza spre rejudecare atunci când s-a încălcat 
efectul pozitiv al autorităţii de lucru judecat; 

a) dacă prin ultima hotărâre s-a încălcat efectul negativ al autorităţii de lucru 
judecat, instanța de revizuire doar va anula acea hotărâre, fără a mai avea loc o 
rejudecare; i 

b) dacă prin ultima hotărâre s-a încălcat efectul pozitiv al autorității de lucru jude- 
cat, va trebui să aibă loc o rejudecare după admiterea cererii de revizuire, reju- 
decare ce se va face de către instanța care a pronunţat hotărârea anulată; 

e pe originalele hotărârilor revizuite, se va face menţiune despre hotărârea dată în 
revizuire; 

— actul de procedură pe care îl pronunţă instanţa în cazul admiterii revizuirii: 
1. în cazul primului motiv: 

e dacă s-a invocat extra petita sau plus petita, instanţa va pronunţa o singură hotă- 
râre, prin care va modifica dispozitivul, în limitele obiectului stabilit de reclamant; 

e dacă s-a invocat minus petita, instanţa va soluţiona în fond capătul de cerere omis, 
administrând, dacă este necesar, noi probe şi va pronunţa o nouă hotărâre, care o 
va completa pe cea dintâi; se repun în discuţie numai capetele de cerere rămase 
nesoluţionate, ţinându-se seama şi de soluţia care a fost dată capetelor de cerere 
rezolvate, hotărârea, în privinţa acestora, rămânând în autoritatea de lucru judecat; 

Spre exemplu, instanţa de revizuire va trebui să oblige la restituirea fructelor 
culese de deţinătorul bunului față de care se admisese cererea în revendicare ori 


va respinge cererea reconvenţională dacă prin admiterea ei s-ar infirma hotărârea 
dată în cererea principală. 


2. dacă s-a invocat cel de-al doilea motiv de revizuire: 

e după ce s-a dovedit pieirea bunului, se vor administra probe pentru stabilirea des- 
păgubirilor, iar apoi instanţa va modifica (schimba) hotărârea atacată, în sensul că 
debitorul-intimat va fi obligat la plata contravalorii bunului; 

3. în cazul celui de-al treilea motiv: 

e dacă s-a invocat condamnarea judecătorului, instanţa va putea da mai întâi o 
hotărâre prin care va fi desfiinţată hotărârea atacată, iar după rejudecarea pricinii, 
va pronunţa o nouă hotărâre; 
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e dacă s-a invocat-faptul că materialul probator care a stat la baza hotărârii atacate 
este fals (deci condamnarea martorului sau a expertului ori declararea ca fals a unui 
înscris), instanţa poate da mai întâi o încheiere, constatând că revizuirea este în 
principiu admisibilă, după care va administra probe noi, în completarea sau în 
combaterea celor deja existente la dosar, iar după stabilirea noii situaţii de fapt, fie 
va menţine vechea soluţie, caz în care va respinge cererea de revizuire ca nefon- 
dată, fie va pronunţa o altă soluţie, în care va admite cererea de revizuire şi va 
consemna în dispozitiv această nouă soluţie; 

o în ambele ipoteze, dacă din cauza unui impediment legal, constatarea infracţiunii 
nu se mai poate face printr-o hotărâre penală, instanţa de revizuire, pe cale inci- 
dentală, va verifica dacă s-a săvârşit sau nu infracţiunea ce se pretinde, admi- 
nistrând nemijlocit orice mijloc de probă de natură să ducă la o astfel de constatare; 
într-un asemenea caz, dacă se constată săvârşirea faptei prevăzute de legea penală, 
este preferabil să se pronunţe mai întâi o încheiere de admitere în principiu a cererii 
de revizuire, apoi să se treacă la rejudecarea pricinii; 

4, în cazul motivului patru de revizuire: 

e relativ la sancţionarea disciplinară a judecătorului pentru exercitarea funcţiei cu 
rea-credinţă sau gravă neglijenţă, se va da mai întâi o hotărâre prin care se va desfi- 
inţa hotărârea atacată, iar după rejudecarea procesului, se va pronunţa o nouă 
hotărâre; | 

5. în cazul celui de-al cincilea motiv: 

“e dacă se invocă descoperirea unor înscrisuri noi, iar instanţa nu este în măsură să 
rezolve în acelaşi timp şi fondul, va pronunţa mai întâi o încheiere de admitere în prin- 
cipiu a cererii de revizuire, în cazul în care sunt îndeplinite condiţiile de admisibilitate; 

o dacă, după reaprecierea situaţiei de fapt şi a noilor concluzii pe fond ale părţilor, 
ajunge la concluzia că hotărârea atacată este greşită, va pronunţa o hotărâre prin 
care va admite cererea de revizuire şi va soluţiona fondul pricinii, iar în cazul în care 
consideră că hotărârea atacată este legală şi temeinică, deci dacă înscrisul nou nu 
este de natură să ducă la o altă soluţie, va respinge cererea de revizuire ca 
nefondată; 

6. în cazul celui de-al şaselea motiv: 

e dacă se invocă casarea, anularea sau schimbarea hotărârii pe care s-a bazat hotă- 
rârea a cărei revizuire se solicită, judecarea se face deodată, când nu mai sunt 
probe noi de administrat; 

e dacă este necesară administrarea altor probe, se poate we în prealabil, o încheiere 
de admitere în principiu a cererii de revizuire, iar apoi se va pronunța o hotărâre de 
admitere a revizuirii, prin care se va soluţiona şi fondul pricinii, ori o hotărâre de 
respingere a cererii de revizuire ca nefondată, dacă, după administrarea noilor 
probe, instanţa ajunge la aceeaşi concluzie; 

7. dacă s-a invocat motivul şapte: 

e în cazul în care s-a constatat lipsa de apărare sau apărarea cu viclenie, se poate da o 
încheiere de admitere în principiu a cererii de revizuire, prin care se va desfiinţa şi 

hotărârea atacată, apoi se va trece la judecarea fondului; 
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8. dacă s-a invocat cel de-al optulea motiv de revizuire: 
e se va pronunţa o singură hotărâre, prin care va fi anulată cea din urmă hotărâre, ca 
fiind dată cu încălcarea (efectului negativ al) autorităţii de lucru judecat, fără a fi 
necesar ca dosarul să fie trimis instanţei a cărei hotărâre se anulează, pentru a-şi 
retracta propria hotărâre; instanţa de revizuire nu este îndreptăţită să verifice care 
dintre cele două hotărâri este legală şi temeinică, ci, în mod automat, dacă sunt 
îndeplinite condiţiile pe care le-am arătat, va anula a doua hotărâre; 

e dacă se constată că două hotărâri sunt contradictorii numai cu privire la un capăt de 
cerere, cea de a doua hotărâre se va anula parţial, în măsura în care a încălcat 
autoritatea de lucru judecat dedusă din prima hotărâre; 
când cauza a fost judecată şi în recurs, se dispune anularea atât a hotărârii instanţei 
de fond, cât şi a hotărârii instanţei de recurs, chiar dacă recursul a fost respins sau 
anulat; 

e atunci când s-a încălcat efectul pozitiv al autorităţii de lucru judecat, se va anula cea 

din urmă hotărâre și se va trimite cauza spre rejudecare; 
9. în cazul motivului nouă: 

e instanţa poate da o încheiere prin care, admițând în principiu cererea de revizuire, 
desființează hotărârea atacată, trecând apoi la rejudecarea în fond a pricinii; 

e dacă revizuientul nu solicită probe, mulţumindu-se să discute probele existente la 
dosar ori când nu este cazul să se administreze noi probe (de exemplu, revizuientul 
a participat la administrarea probelor, însă nu s-a putut prezenta dintr-o împreju- 
rare mai presus de voinţa sa la termenul când a avut loc dezbaterea fondului), este 
posibil să se dea o singură hotărâre, în care mai întâi să se admită cererea de revi- 
zuire, iar apoi să se arate soluţia pe fond, care poate fi aceeaşi ca şi în hotărârea 
atacată; 

10. în cazul celui de-al zecelea motiv: 

e instanţa de revizuire va retracta hotărârea care a condus la constatarea de către 
Curtea Europeană a Drepturilor Omului a încălcării drepturilor şi libertăţilor funda- 
mentale şi va pronunţa o nouă hotărâre care să înlăture consecinţele grave ale 
încălcării constatate; 

e în măsura în care este necesară administrarea de noi probe, se va putea da o 
hotărâre intermediară de admitere a cererii de revizuire, prin care se va retracta 
hotărârea atacată, după care se va trece la administrarea de probe şi la rejudecarea 
procesului printr-o nouă hotărâre; 

e când însă administrarea de probe nu este necesară, se va putea da o singură 
hotărâre; 

11. în cazul motivului unsprezece: 

e instanţa de revizuire va retracta hotărârea iniţială, pronunţându-se o hotărâre 
intermediară de admitere a revizuirii, se va rejudeca pricina ţinând seama de alte 
dispoziţii decât cele declarate neconstituţionale şi se va da o nouă hotărâre; 

e în măsura în care nu este nevoie de probe suplimentare, se poate pronunţa o 

singură hotărâre, prin care se va desfiinţa hotărârea iniţială şi se va rejudeca pricina. 


REVIZUIREA 555 


Regimul juridic al hotărârii pronunţate cu privire la revizuire 

— hotărârea dată asupra revizuirii este supusă căilor de atac prevăzute de lege pentru 
hotărârea revizuită (art. 513 alin. (5) C.proc.civ.], cu menţiunea că este avută în vedere 
calea de atac pe care legea o permite să fie exercitată împotriva hotărârii a cărei revi- 
zuire se cere, fără a prezenta interes dacă ea a fost exercitată sau nu; astfel: 

e dacă s-a solicitat revizuirea unei hotărâri de primă instanţă ce a rămas definitivă 
prin neapelare sau care a fost atacată cu apel, care însă a fost respins sau anulat în 
temeiul unei excepţii procesuale, hotărârea ce se va pronunţa în revizuire este 
susceptibilă de apel; 

e hotărârea pronunţată într-o cerere de revizuire îndreptată împotriva unei hotărâri a 
instanţei de apel (care era susceptibilă de recurs, indiferent dacă recursul a fost 
exercitat sau nu) poate fi atacată pe calea recursului; 

e hotărârea dată într-o revizuire care a avut ca obiect o decizie a unei instanţe de 
recurs, fiind definitivă, nu este supusă recursului; 

— dacă revizuirea s-a cerut pentru hotărâri potrivnice, calea de atac este recursul; 

o în cazul în care revizuirea a fost soluţionată de una dintre secţiile Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie, recursul este de competenţa completului de 5 judecători [art. 513 
alin. (6) C.proc.civ.]; | 
această dispoziţie legală nu creează un drept de recurs la recurs, deci şi pentru 
această ipoteză se aplică principiul accesorium sequitur principale, legiuitorul dorind 
să suprime dreptul de apel în acest caz; în consecinţă, recursul este admisibil numai 
dacă a doua hotărâre, a cărei anulare s-a cerut pe calea revizuirii, ar fi fost suscep- 
tibilă de recurs sau apel, deci dacă hotărârea ce a încălcat autoritatea de lucru 
judecat a fost pronunţată de prima instanţă sau de instanţa de apel; 
atunci când cauza a fost judecată şi în recurs, ceea ce trece în autoritatea de lucru 
judecat este însăşi decizia instanţei de recurs, indiferent că recursul a fost admis sau 
respins ca nefondat, aşa încât contrarietatea cu hotărârea pronunţată în primul 
proces se referă nu numai la hotărârea instanţei de fond, ci şi la decizia instanţei de 
recurs, pronunţată în al doilea proces, deci hotărârea dată în cererea de revizuire, 
prin care se anulează atât hotărârea de fond, cât şi cea a instanţei de recurs prin 
care a fost confirmată, nu este susceptibilă de recurs; 
în situaţia în care instanţa de recurs a respins sau anulat recursul, fără a-l cerceta în 
fond ori a constatat perimarea recursului, revizuirea vizează exclusiv hotărârea de 
fond şi, dacă aceasta este susceptibilă de recurs (deci, prin ipoteză, recursul nu a 
fost respins ca inadmisibil), şi hotărârea dată în revizuire va putea fi atacată pe calea 
recursului. 


FIŞA NR. 23 


SESIZAREA ÎNALTEI CURȚI DE CASAŢIE ŞI JUSTIȚIE 
ÎN VEDEREA PRONUNȚĂRII UNEI HOTĂRÂRI 
PREALABILE PENTRU DEZLEGAREA UNOR 

CHESTIUNI DE DREPI | 


I. Noțiune. Sediul materiei. Natură juridică 


Noțiune — este un mijloc procedural destinat a contribui la asigurarea aplicării şi interpretării 
unitare a legii de către instanţele judecătoreşti. 

Natură juridică | — acest mijloc procedural nu reprezintă o cale de atac, ci un incident procedural prin 

care se soluţionează o problemă de drept ivită într-un proces aflat în curs de desfă- 

şurare şi de care depinde dezlegarea pe fond a cauzei; 

e ca mecanism juridic, sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie în vederea pro- 
nunţării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept prezintă 
trăsături asemănătoare cu excepţia de neconstituţionalitate şi cu procedura între- 
bării prejudiciale (preliminare) adresate Curţii de Justiţie a Uniunii Europene. 


II. Condiţii de admisibilitate. Procedura de judecată 


Enumerare (art. 519 C.proc.civ.) 
1. existenţa unei chestiuni de drept; 

2. problema de drept să se ridice în cadrul unui litigiu aflat pe rolul unui complet de 
judecată al Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, al curţii de apel sau al tribunalului, învestit 
cu soluţionarea cauzei în ultimă instanţă; 

3. chestiunea de drept să fie esenţială (de lămurirea acesteia să depindă soluţionarea pe 
fond a cauzei respective); 

4. chestiunea de drept să fie nouă; 

5. asupra acelei chestiuni de drept, Înalta Curte de Gaaatie şi Justiție să nu fi statuat şi 
nici să nu facă obiectul unui recurs în interesul legii în curs de soluționare; 

6. deşi nu este menţionată expressis verbis ca o condiţie de admisibilitate pentru pro- 
nunțarea unei hotărâri prealabile, este necesar ca sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie să aibă drept obiect o problemă de drept care necesită cu pregnanţă a fi lă- 
murită şi care prezintă o dificultate suficient de mare, în măsură să reclame intervenţia 
instanţei supreme, în scopul înlăturării oricărei incertitudini care ar putea plana asupra 
securităţii raporturilor juridice deduse judecății (ICC, Completul competent pentru 
dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 3/2015, M. Of. nr. 229 din 3 aprilie 2015). 


Condiţii de 
admisibilitate 
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Existenţa unei chestiuni de drept 
— problema de drept trebuie să fie una veritabilă, în sensul că există posibilitatea unor 
interpretări diferite din diverse cauze, cum ar fi: textul de lege are o formulare neclară, 
este incomplet, nu este corelat cu alte norme legale, nu ar mai fi în vigoare etc.; 
-nu pot face obiectul unei sesizări a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie: 
e solicitările pentru interpretarea unor dispoziţii legale care nu sunt lestentibile de 
interpretări diferite; 
e solicitările privind modul de aplicare a unei norme legale la situaţia de fapt dedusă 
judecății în litigiul pendente; 
— chestiunea de drept a cărei lămurire se solicită ateu să fie specifică, urmărind inter- 
pretarea punctuală a unui text legal, prin întrebarea adresată Înaltei Curți neputându-se 
pretinde o interpretare abstractă, cu un ridicat grad de generalitate (ICC), Completul 
competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 1/2016, M. Of. nr. 223 
din 25 martie 2016). 


Problema de drept să se ridice în cadrul unui litigiu aflat pe rolul unui complet de 
judecată al Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, al curţii de apel sau al tribunalului, înves- 
tit cu soluţionarea cauzei în ultimă instanţă 

— tribunalele şi curţile de apel pot sesiza Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie atunci când 
judecă, potrivit competenţei lor, în recurs ori în altă cale extraordinară de atac, iar 
hotărârea nu este supusă niciunei căi de atac, sau în apel, atunci când decizia nu este 
supusă recursului; 

— completurile Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie pot adresa sesizări în vederea pronunțării 
unei hotărâri prealabile atunci când judecă în recurs sau când judecă în orice alte cereri, 
conform dispoziţiilor art. 94 pct. 3 C.proc.civ., iar hotărârea nu este supusă recursului; 

— judecătoriile nu pot formula sesizări în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile, 
chiar dacă, potrivit legii, ar soluţiona în ultimă instanță. 


Chestiunea de drept să fie esenţială 

— chestiunea de drept trebuie să fie esenţială, în sensul ca de lămurirea acesteia să 

depindă soluţionarea pe fond a cauzei pendente î în care aceasta se ridică; 

— noţiunea de „fond al cauzei” trebuie înţeleasă într-un sens larg; 

„e în principiu, este admisibil ca şi problemele de drept procesual să facă obiectul 
sesizării în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile, atunci când rezolvarea de 
principiu dată de instanţa supremă determină soluţionarea în fond a cauzei sub 
aspectul statuării în privinţa raportului juridic dedus judecății (/CCJ, Completul 
competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 1/2013, M. Of. 
nr. 43 din 20 ianuarie 2014). 


Chestiunea de drept să fie nouă 

— condiţia de admisibilitate reprezentată de noutatea chestiunii de drept ce face obiec- 
tul sesizării în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile este diferită de aceea ca 
instanța supremă să nu se fi pronunţat anterior asupra chestiunii respective sau să nu 
facă obiectul unui recurs în interesul legii pendinte (/CCJ, Completul competent pentru 
dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 19/2015, M. Of. nr. 776 din 19 octombrie 
2015); 
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— această cerinţă este îndeplinită atunci când: 
e problema de drept nu a mai fost analizată în doctrină — în interpretarea unui act 
‘normativ mai vechi — ori decurge dintr-un act normativ intrat în vigoare recent sau 
relativ recent, prin raportare la momentul sesizării; 

e nu a mai fost dedusă judecății anterior. 
ICCJ, Completul competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia 
nr. 19/2015 (M. Of. nr. 776 din 19 octombrie 2015): Prin urmare, noutatea unei 
chestiuni de drept poate fi generată nu numai de o reglementare nou-intrată în 
vigoare, ci şi de una veche, cu condiţia însă ca instanţa să fie chemată să se pro- 
nunţe asupra respectivei probleme de drept pentru prima dată. Drept consecinţă, 
caracterul de noutate se pierde, pe măsură ce chestiunea de drept a primit o 
dezlegare din partea instanţelor, în urma unei interpretări adecvate, concretizată 
într-o practică judiciară consacrată, astfel încât opiniile jurisprudenţiale izolate nu 
pot constitui temei declanşator al mecanismului pronunțării unei hotărâri preala- 
bile. Din această perspectivă, condiţia noutăţii unei chestiuni de drept trebuie 
examinată în raport cu scopul legiferării acestei instituţii procesuale a hotărârii 
prealabile ca mecanism de unificare a practicii, anume acela de a preîntâmpina 
apariţia unei practici neunitare (control a priori), spre deosebire de mecanismul 
recursului: în interesul legii, care are menirea de a înlătura o practică neunitară 
deja intervenită în rândul instanţelor judecătoreşti (control a posteriori). Având în 
vedere raţiunea instituirii celor două mecanisme judiciare, se poate aprecia că 
existenţa deja a unei practici neunitare relevă nu numai că poate fi apelat la 
mecanismul recursului în interesul legii, ci şi că nu mai poate fi sesizată instanţa 
supremă pentru pronunţarea unei hotărâri preliminare, întrucât scopul preîntâm- 
pinării practicii -neunitare nu mai poate fi atins, chestiunea de drept care a 
suscitat-o nemaifiind, prin urmare, una nouă, ci una care a creat deja divergență în 
jurisprudenţă. În consecinţă, se apreciază că importante, sub acest aspect, sunt 
existenţa şi dezvoltarea unei jurisprudenţe în această materie. 
ICCJ, Completul competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia 
nr. 8/2015 (M. Of. nr. 431 din 17 iunie 2015): existenţa unei practici cristalizate în 
timp a instanţelor şi orientarea majoritară a jurisprudenţei spre o anumită inter- 
pretare a normelor analizate, coroborate cu argumentele oferite de doctrină, fac 
ca acea chestiune de drept supusă dezbaterii să îşi piardă caracterul de noutate în 
sensul art. 519 C.proc.civ. 


Asupra acelei chestiuni de drept, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie să nu fi statuat şi, 
nici să nu facă obiectul unui recurs în interesul legii în curs de soluţionare 

— sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie în vederea pronunțării unei hotărâri preala- 
bile nu poate avea loc atunci când instanţa supremă a statuat deja asupra acesteia 
printr-o decizie dată în recurs în interesul legii; 

— pentru identitate de rațiune, având în vedere că efectele hotărârii prealabile pronun- 
tate în urma unei sesizări în temeiul art. 519 C.proc.civ. sunt obligatorii nu numai pentru 
instanţa care a solicitat dezlegarea, ci pentru toate instanţele care se vor confrunta cu 
acea problemă de drept, aceeaşi chestiune de drept nu va mai putea face obiectul unei 
noi sesizări, nemaifiind o chestiune de drept nouă; 


Procedura de 
judecată 
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— o problemă de drept nu mai este nouă atunci când asupra acesteia instanţa supremă 
s-a pronunţat în cadrul unui recurs în casaţie, deci cu efecte obligatorii doar pentru 
cazul de speţă (ICCJ, Completul competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, 
Decizia nr. 8/2015, M. Of. nr. 431 din 17 iunie 2015). 
Sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie 
— legitimarea procesuală activă pentru sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie 
aparţine instanţei, respectiv completului de judecată fie al înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie, fie al curţii de apel, fie al tribunalului, învestit cu soluţionarea cauzei în ultimă 
instanţă; 

— părţile nu pot sesiza direct instanţa supremă în vederea pronunțării unei hotărâri 
prealabile, însă acestea pot solicita instanţei să se adreseze Înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile; cu toate acestea, dreptul de 
apreciere asupra utilității formulării sesizării aparţine exclusiv instanţei de judecată, 
acest drept fiind suveran şi nesupus vreunei căi de atac; 

— dacă sunt îndeplinite condiţiile prevăzute la art. 519 C.proc.civ., completul de judecată 
dispune sesizarea Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, după dezbateri contradictorii, 
printr-o încheiere [art. 520 alin. (1) C.proc.civ.]; 

o încheierea de sesizare a Înaltei Curți va cuprinde motivele care susţin admisibilita- 
tea sesizării potrivit legii, punctul de vedere al completului de judecată şi al părţilor; 
prin această încheiere, cauza în care s-a invocat chestiunea de drept va fi sus- 
pendată până la pronunţarea hotărârii prealabile pentru dezlegarea respectivei 
chestiuni [art. 520 alin. (2) C.proc.civ.]; 
` e încheierea de sesizare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie nu este supusă niciunei căi 

de atac [art. 520 alin. (1) C.proc.civ.]; i 

o nici măsura suspendării judecății nu este supusă controlului judiciar, deoarece 
aceasta este consecinţa directă a dispoziţiei de sesizare a instanţei supreme în 
vederea pronunțării unei hotărâri prealabile; 
după înregistrarea cauzei la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, încheierea de sesizare 
se publică pe pagina de internet a acestei instanţe [art. 520 alin. (3) C.proc.civ.]; 
scopul acestei înregistrări este acela de a se crea posibilitatea tuturor instanţelor de 
a lua cunoştinţă despre existenţa sesizării, evitându-se astfel sesizări repetitive şi, 
totodată, de a permite, dacă este cazul, suspendarea judecății în alte cauze în care 
se ridică aceeaşi problemă de drept până la pronunţarea Înaltei Curți de Casaţie şi 
Justiţie; în acest sens, potrivit art. 520 alin. (4) C.proc.civ., cauzele similare, aflate pe 
rolul instanţelor judecătoreşti, pot fi suspendate până la soluţionarea sesizării; este 
vorba de o suspendare facultativă, care poate fi dispusă, la aprecierea instanţei, din 
oficiu sau la cererea părţilor. 


Repartizarea sesizării 
— repartizarea sesizării este făcută de preşedintele sau, în lipsa acestuia, de unul dintre 
vicepreşedinţi Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie ori de persoana desemnată de aceştia 
(art. 520 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e atunci când chestiunea de drept priveşte activitatea mai multor secţii ale Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie, respectiv atunci când aceasta nu intră în competenţa 
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niciunei secţii a instanţei supreme, preşedintele sau, în lipsa acestuia, unul dintre 
vicepreşedinţii Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie va transmite sesizarea preşedinţilor 
secţiilor interesate în soluţionarea chestiunii de drept [art. 520 alin. (8) și (9) 
C.proc.civ.]. 


Alcătuirea completului de judecată 
— sesizarea în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile se judecă de un complet 
format din preşedintele secţiei corespunzătoare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sau 
de un judecător desemnat de acesta şi 12 judecători din cadrul secţiei respective; preşe- 
dintele secţiei sau, în caz de imposibilitate, judecătorul desemnat de acesta este preşe- 
dintele de complet şi va lua măsurile necesare pentru desemnarea aleatorie a judecă- 
torilor [art. 520 alin. (6) C.proc.civ.]; | 
Dispoziţiile art. 520 alin. (6) C.proc.civ. se aplică sesizărilor formulate în procesele 
pornite începând cu data de 1 ianuarie 2019. Potrivit art. XIX din Legea nr. 2/2013, 
coroborat cu O.U.G. nr.62/2015 și O.U.G. nr.95/2016, sesizările în vederea 
pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, 
formulate în procesele pornite începând cu data de 15 februarie 2013 şi până la 
data de 31 decembrie 2018 inclusiv, se judecă de un complet format din preşedin- 
tele secţiei corespunzătoare a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sau de un judecă- 
tor desemnat de acesta şi 8 judecători din cadrul secţiei respective. Preşedintele 
secţiei sau, în caz de imposibilitate, judecătorul desemnat de acesta este preşe- 
dintele de complet şi va lua măsurile necesare pentru desemnarea aleatorie a 
judecătorilor. 
— în cazurile în care chestiunea de drept priveşte activitatea mai multor secţii ale Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie, respectiv atunci când aceasta nu intră în competenţa niciunei 
secţii a instanţei supreme, completul va fi alcătuit din preşedintele sau, în lipsa acestuia, 
din vicepreşedintele Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, care va prezida completul, din 
preşedinţii secţiilor interesate în soluţionarea chestiunii de drept, precum şi câte cinci 
judecători din cadrul secţiilor respective, desemnaţi aleatoriu de preşedintele comple- 
tului [art. 520 alin. (8) și (9) C.proc.civ.]. 


Raportul asupra sesizării 
— asupra chestiunii de drept care face obiectul sesizării în vederea pronunțării unei hotă- 
râri prealabile se va întocmi, în mod obligatoriu, un raport [art. 520 alin. (7) C.proc.civ.]; 
— pentru întocmirea raportului, după alcătuirea completului, preşedintele acestuia va 
desemna ca judecător-raportor [art. 520 alin. (7)-(9) C.proc.civ.]: 
e pe unul din membrii completului; 
e câte un judecător din cadrul fiecărei secţii, în cazul în care chestiunea de drept pri- 
veşte activitatea mai multor secţii ale Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, respectiv 
atunci când aceasta nu are corespondent în niciuna dintre secţiile instanţei supreme; 
— judecătorii-raportori nu devin incompatibili să participe la judecata sesizării în vederea 
pronunțării unei hotărâri prealabile în care au întocmit raportul [art. 520 alin. (7) şi (8) 
C.proc.civ.]; 
— în vederea întocmirii raportului, preşedintele completului va putea solicita unor 
specialişti recunoscuţi opinia scrisă asupra chestiunii de drept supuse judecății [art. 520 
alin. (11) coroborat cu art. 516 alin. (6) C.proc.civ.]; 
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— raportul va cuprinde [art. 520 alin. (11) coroborat cu art. 516 alin. (7) C.proc.civ.]: 
e soluţiile diferite date problemei de drept şi argumentele pe care se fundamentează; 
o jurisprudenţa relevantă a Curţii Constituţionale, a Curţii Europene a Drepturilor 

Omului sau a Curţii de Justiţie a Uniunii Europene, dacă este cazul; 

e doctrina în materie, precum şi opinia specialiştilor consultaţi; 

— totodată, judecătorii-raportori vor întocmi şi vor motiva proiectul soluţiei ce se 

propune a fi dată sesizării în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile; 

— raportul se comunică părţilor, care, în termen de cel mult 15 zile de la comunicare, 

pot depune, în scris, prin avocat sau, după caz, prin consilier juridic, punctele lor de 

vedere privind chestiunea de drept supusă judecății [art. 520 alin. (10) C.proc.civ.]. 


Şedinţa de judecată 
— regulile de desfăşurare a şedinţei de judecată sunt cele aplicabile în cazul recursului în 
interesul legii, la care art. 520 alin. (11) C.proc.civ. face trimitere în mod expres; 

— şedinţa completului se convoacă de preşedintele acestuia, cu cel puţin 20 de zile 
înainte de desfăşurarea acesteia, odată cu convocarea fiecare judecător urmând a primi 
o copie a raportului şi a soluţiei propuse; 

— la şedinţă participă toţi judecătorii completului; dacă există motive obiective, aceştia 
vor fi înlocuiţi cu respectarea regulilor stabilite cu privire la desemnarea lor [art. 520 
alin. (11) coroborat cu art. 516 alin. (8) şi (9) C.proc.civ.]; 

— sesizarea se judecă fără citarea părţilor, în cel mult 3 luni de la data învestirii, iar 
soluţia se adoptă cu cel puţin două treimi din numărul judecătorilor completului, abţi- 
nerile de la vot nefiind admise (art. 520 alin. (12) C.proc.civ.]. 
Conţinutul hotărârii prealabile | 


Conţinutul şi 


efectele — completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept se pronunţă prin decizie, numai 
hotărârii cu privire la chestiunea de drept supusă dezlegării [art. 521 alin. (1) C.proc.civ.]; 
prealabile — decizia se motivează în termen de cel mult 30 de zile de la pronunțare şi se publică în 


cel mult 15 zile de la motivare în Monitorul Oficial al României, Partea | [art. 521 alin. (2) 
coroborat cu art. 517 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Efectele hotărârii prealabile 
— dezlegarea dată chestiunilor de drept este obligatorie [art. 521 alin. (3) C.proc.civ.]: 

e pentru instanţa care a solicitat dezlegarea, de la data pronunțării deciziei; 

e pentru celelalte instanţe, de la data publicării deciziei în Monitorul Oficial al 

României, Partea |; 

— decizia pronunţată în urma sesizării în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile îşi 
încetează aplicabilitatea la data modificării, abrogării sau constatării neconstituţio- 
nalităţii dispoziţiei legale care a făcut obiectul interpretării [art. 521 alin. (4) coroborat 
cu art. 518 C.proc.civ.]. 


FIŞA NR. 24 


PROCEDURA NECONTENCIOASĂ JUDICIARĂ 


I. Noţiune. Sediul materiei 


— cuprinde normele care reglementează activitatea instanţelor judecătoreşti şi a altor 
organe prin care se rezolvă cereri care nu urmăresc stabilirea unui drept potrivnic faţă de 
o altă persoană, precum sunt cele privitoare la darea autorizaţiilor judecătoreşti sau la 
luarea unor măsuri legale de supraveghere, ocrotire ori asigurare (art. 527 C.proc.civ.); 
— spre deosebire de procedura contencioasă, procedura necontencioasă se caracteri- 
zează prin lipsa unui litigiu, deci prin inexistenţa unui conflict de interese; 
— mai este denumită şi procedura graţioasă sau voluntară. 
— Codul de procedură civilă reglementează procedura necontencioasă judiciară în 
Cartea a III-a, intitulată „Procedura necontencioasă judiciară”, la art. 527-540; 
e art. 527-540 C.proc.civ. conţin reglementarea cu caracter general a procedurii 
necontencioase judiciare; 
„e aceste dispoziţii se completează cu cele de procedură contencioasă, în măsura în 
care cele din urmă nu sunt potrivnice naturii necontencioase a cererii; 
e prevederile înscrise în art. 527-540 C.proc.civ. constituie dreptul comun pentru 
materiile necontencioase cu privire la care legea stabileşte o procedură specială. 


Sediul materiei 


II. Procedura de soluționare a cererii 


— cererea necontencioasă formulată pe cale principală: 

* e competenţa instanţei — generală, materială şi teritorială —, precum şi soluţionarea 
incidentelor privind competenţa sunt supuse regulilor prevăzute pentru cererile 
contencioase (art. 528 alin. (2) C.proc.civ.]; | 

e în cazurile în care legea prevede în mod expres instanţa competentă material şi 
teritorial să soluţioneze anumite cereri cu caracter necontencios, dispoziţiile 
respective se vor aplica cu prioritate; 

e în cazul în care competenţa teritorială nu poate fi stabilită potrivit dispoziţiilor apli- 
cabile în materie contencioasă, cererile necontencioase se vor îndrepta la instanţa 
în a cărei circumscripție petentul îşi are, după caz, domiciliul, reşedinţa, sediul ori 
reprezentanța, iar dacă niciuna dintre acestea nu se află pe teritoriul României, 
cererile se vor îndrepta, urmând regulile de competenţă materială, la Judecătoria 
Sectorului 1 al municipiului Bucureşti sau, după caz, la Tribunalul Bucureşti [art. 528 

“alin. (3) C.proc.civ.]; 
— cererea necontencioasă care este în legătură cu o cauză în curs de soluţionare sau 
soluţionată deja de o instanţă ori are ca obiect eliberarea unor înscrisuri, titluri sau 


Instanţa 
competentă 
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valori aflate în depozitul unei instanţe, se va îndrepta la acea instanţă [art. 528 alin. (1) 
C.proc.civ.]; nsi3! nat i 

— instanţa sesizată cu o cerere necontencioasă este obligată să îşi verifice din oficiu 
competenţa, chiar dacă este de ordine privată (art. 529 C.proc.civ.); 

e verificarea competenţei se face în temeiul pieselor de la dosar, instanţa putând. 
cere părții lămuririle necesare; 

e dacă instanţa se declară necompetentă, ea va trimite dosarul instanţei în drept să 
hotărască; | 

e trimiterea se va face prin declinarea competenţei, dacă instanţa constată că aceasta 
este de competenţa unei alte instanţe sau a unui organ cu activitate jurisdicţională; 

o în cazul în care instanţa constată că a fost sesizată cu o cerere cu caracter necon- 
tencios care este de competenţa unui organ fără activitate jurisdicţională sau că nu 
este de competenţa instanţelor române, o va respinge ca inadmisibilă sau, după caz, 

„ca nefiind de competenţa instanţelor române, conform art. 132 alin. (4) C.proc.civ., 
care,. în temeiul normei de trimitere cuprinse în art. 528 alin. (2) C.proc.civ., este 
aplicabil şi în materie necontencioasă. | 
— trebuie formulată în scris și va cuprinde [art. 530 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e numele de familie, prenumele şi domiciliul sau, după caz, denumirea şi sediul celui 
care o face şi, după împrejurări, ale persoanelor pe care acesta cere să fie chemate 
înaintea instanţei; 

e obiectul; 

e motivarea; 

e semnătura; 

— va fi însoţită de înscrisurile pe care se sprijină [art. 530 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— este supusă procedurii verificării şi regularizării, dispoziţiile art. 200 C.proc.civ. nefiind 
incompatibile cu caracterul necontencios al cererii; 

— întrucât în cadrul procedurii necontencioase nu există un conflict de interese, nu este 
necesară parcurgerea procedurii de comunicare a cererii, conform art. 201 C.proc.civ., 
în cazul în care sunt chemate şi alte persoane în faţa instanţei. 
— cererea se judecă în camera de consiliu [art. 532 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— judecata se face cu sau fără citarea petentului și, atunci când este cazul, a persoanelor 
arătate în cerere, la aprecierea instanţei; i 

e citarea petentului şi a persoanelor arătate în cerere se va dispune în mod obli- 
gatoriu, dacă legea prevede în mod expres [art. 532 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— instanţa poate dispune, chiar din oficiu, orice măsuri utile cauzei, cum ar fi ataşarea 
unor dosare sau solicitarea unor informaţii de la diverse instituţii ale statului [art. 532 
alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

— instanţa va putea dispune din oficiu introducerea în cauză a altor persoane, chiar dacă 
părţile se împotrivesc [art. 78 alin. (1) C.proc.civ.] și are dreptul să asculte orice per- 
soană care poate aduce lămuriri în cauză, precum şi pe acelea ale căror interese ar 
putea fi afectate de hotărâre [art. 532 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

— asupra cererii, instanţa se pronunţă în raport cu toate împrejurările de fapt şi de drept 
ale cauzei, chiar dacă nu au fost invocate în cerere sau pe parcursul procedurii (art. 533 
C.proc.civ.); 


Cererea 
necontencioasă 


Procedura de 
judecată 
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— în cazul în care cererea, prin însuşi cuprinsul ei ori prin obiecțiile ridicate de per- 
soanele citate sau care intervin, prezintă caracter contencios, instanţa o va respinge 
(art. 531 C.proc.civ.). 

Spre exemplu, dacă o persoană solicită eliberarea unei sume de bani consemnate, 

iar un alt creditor ridică pretenţii asupra aceleiaşi sume, cererea dobândeşte 
caracter contencios, astfel încât instanţa o va respinge. 
Actul de procedură prin care se pronunţă instanța 
— ca regulă, cererea făcută în materie necontencioasă se soluţionează printr-o încheiere; 

e în cazul în care, pentru o anumită materie, o normă specială ar stabili altfel, instan- 
ţa va pronunţa o sentință. 

Regimul juridic ; 
— încheierea pronunţată în procedura necontencioasă: 

e nu are autoritatea lucrului judecat (art. 535 C.proc.civ.); instanţa poate reveni 
asupra acestei încheieri, la cererea celui interesat, dacă situaţia de fapt avută în 
vedere la pronunţarea ei s-a schimbat; | 

e este, de regulă, constitutivă de drepturi, instanţa fiind chemată să se pronunţe 

asupra unei situaţii juridice noi, luând măsuri pentru viitor; 

e prin care se încuviinţează cererea este executorie de drept [art. 534 alin. (1) 

C.proc.civ.], iar apelul nu suspendă de drept executarea silită; 

e în cazurile în care legea dă în competenţa preşedintelui instanţei luarea unor 
măsuri cu caracter necontencios, acesta trebuie să pronunţe încheierea în termen 
de cel mult 5 zile de la primirea cererii [art. 537 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Hotărârea 
judecătorească 


Calea de atac 
— încheierea este supusă numai apelului, cu excepţia celei pronunţate de un complet al 
Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, care este definitivă (art. 534 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— apelul poate fi exercitat de partea a cărei cerere a fost respinsă, de celelalte părţi 
chemate sau care au intervenit, dar şi de orice altă persoană interesată, chiar dacă nu a 
fost citată şi nu a participat la soluţionarea cererii [art. 534 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— termenul de apel curge de la pronunțare, pentru cei care au fost prezenţi la ultima 
şedinţă de judecată, şi de la comunicare, pentru cei care au lipsit [art. 534 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e în cazul în care apelul este formulat de o persoană interesată care nu a fost citată la 
soluţionarea cererii, deci de un terţ care justifică un interes, termenul de apel curge 
de la data la care această persoană a luat tt a de încheiere, dar nu mai târziu 
de un an de la data pronunțării; 

— durata termenului de apel este cea de drept comun, de 30 zile; 

— apelul se face într-un singur exemplar, nefiind necesară depunerea de copii, deoarece 
nu se comunică; 

— instanţa de apel poate să dispună suspendarea executării încheierii, numai cu darea 
unei cauțiuni al cărei cuantum va fi stabilit de instanţă în condiţiile art. 719 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ.; pă 
— apelul se judecă în camera de consiliu [art. 534 alin. (5) C.proc.civ.]; 
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— apelul se judecă de instanţa ierarhic superioară, cu excepţia apelului împotriva în- 
cheierilor date de președintele instanţei în cazurile în care legea dă în competenţa 
acestuia luarea unor măsuri cu caracter necontencios; astfel (art. 537 C.proc.civ.): 
` e dacă încheierea a fost dată de preşedintele judecătoriei, apelul se judecă de 
tribunal; 
e apelul împotriva încheierii date de preşedintele tribunalului sau al curţii de apel se 
judecă de un complet al instanţei respective; 
e încheierile date de preşedinţii secţiilor Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sunt 
definitive. 
Un exemplu de cerere cu caracter necontencios dată de lege în competenţa 
președintelui instanţei este reglementat de dispoziţiile art. 538 alin. (3) C.proc.civ., 
care prevăd că, în cazul în care dezbaterile nu s-au desfăşurat în şedinţă publică, 
alte persoane decât părţile nu pot dobândi copii de pe încheieri, expertize, 
înscrisuri sau declaraţii de martori aflate la dosarul unei cauze decât cu încuviin- 
ţarea preşedintelui (instanţei). 
Nu sunt supuse regulilor de la procedura necontencioasă acele măsuri de admi- 
nistrare judiciară care se iau de preşedintele instanţei sau de judecător, cum ar fi 
măsurile în vederea stabilirii în mod aleatoriu a completului de judecată, fixarea 
termenului de judecată etc. 


III. Aplicaţii ale procedurii necontencioase 


Proceduri 
necontencioase 
judiciare 
prevăzute de 
Codul de 
procedură civilă 


— darea autorizaţiilor judecătoreşti sau luarea unor măsuri legale de supraveghere, 
ocrotire ori asigurare, cum ar fi numirea unui curator special de către instanţa judecă- 
torească, în cazurile prevăzute de lege (art. 527 C.proc.civ.); 
De exemplu: 
= art. 58 C.proc.civ. — dacă incapabilul nu are reprezentant legal; în caz de conflict 
de interese între reprezentantul legal şi cel reprezentat; când o persoană 
juridică ori o entitate juridică dintre cele la care se referă art.56 alin. (2) 
C.proc.civ. a fost chemată în judecată şi aceasta nu are reprezentant; 
= art. 155 alin. (1) pct. 15 C.proc.civ. — până la intervenirea în proces a moşte- 
nitorilor, interesele moştenirii pot fi reprezentate de un curator special numit 
de instanţă; 
= art.167 alin.(3) C.proc.civ. ~ odată cu încuviințarea citării prin publicitate, 
instanţa va numi un curator dintre avocaţii baroului, potrivit art. 58, care va fi 
citat la dezbateri pentru reprezentarea intereselor pârâtului; 
= art. 202 alin. (3) C.proc.civ. — în caz de coparticipare procesuală, dacă părţile nu 
îşi aleg un mandatar sau nu se înţeleg asupra persoanei mandatarului, jude- 
cătorul va numi, prin încheiere, un curator special, în condiţiile art. 58 alin. (3) 
C.proc.civ., care va asigura reprezentarea reclamanţilor sau, după caz, a 
pârâţilor şi căruia i se vor comunica actele de procedură. 
— proceduri necontencioase care conţin o serie de norme derogatorii de la dispoziţiile 
înscrise în art. 527-536 C.proc.civ.: 
1. eliberarea de copii de pe hotărâri şi de pe alte înscrisuri aflate la dosar (art. 538 
C.proc.civ.); 
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e la cerere, grefa instanţei va elibera copii de pe încheierea de şedinţă, de pe hotă- 
râre sau dispozitiv sau de pe celelalte înscrisuri aflate la dosar; 

e copiile de pe încheierile de şedinţă, de pe hotărâre sau de pe dispozitiv se vor putea 
elibera numai după ce acestea au fost semnate de toţi judecătorii, sub sancţiunea 
aplicabilă grefierilor pentru infracţiunea de fals; l 

e în cazul în care dezbaterile nu s-au desfăşurat în şedinţă publică, alte persoane 
decât părţile nu pot dobândi copii de pe încheieri, expertize, înscrisuri sau declaraţii 
de martori decât cu încuviințarea preşedintelui instanţei, dispoziţiile art. 537 
alin. (2)-(4) C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător; 

2. eliberarea unor bunuri păstrate la instanţă ori aflate în depozitul altuia (art. 539 
C.proc.civ.); | | 

e cererea de eliberare privind sumele de bani sau alte valori ori titluri consemnate, 
precum şi orice alte bunuri, păstrate la instanţă ori aflate în depozitul altuia, după 
caz, în legătură cu un proces, se introduce de persoana îndreptăţită la instanţa care 
a dispus acea măsură; 

e cererea se va soluţiona prin încheiere executorie, dată în camera de consiliu; 

e părţile vor fi citate dacă instanţa consideră necesar; 

e în încheierea de eliberare se vor arăta deţinătorul obligat la eliberarea bunurilor, 
precum şi persoana îndreptăţită să le primească; 

e încheierea dată asupra cererii de eliberare a unor bunuri, în condiţiile art. 539 
C.proc.civ., este supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea pe baza căreia s-a cerut 
eliberarea bunului; i 

În cazul în care se solicită restituirea unei sume de bani sau instrumente financiare 
consemnate cu titlu de cauţiune, cererea de restituire a acestora se va soluţiona 
potrivit regulilor particulare prevăzute de art. 1064 C.proc.civ. în materia cauţiunii 
judiciare. | 

3. inventarierea bunurilor minorului pus sub tutelă (art. 540 C.proc.civ.); 

e în vederea inventarierii bunurilor minorului pus sub tutelă, instanţa de tutelă de- 
semnează de îndată un delegat şi dispune citarea tutorelui şi a membrilor con- 
siliului de familie, precum şi a minorului care a împlinit vârsta de 14 ani; 

ə inventarul va cuprinde datele de identificare a bunurilor mobile sau imobile, 
descrierea lor sumară, inclusiv menţiuni privind starea bunurilor şi valoarea 
estimată a acestora, precum şi indicarea înscrisurilor existente cu privire la bunuri; 
de asemenea, inventarul va cuprinde menţiuni privind creanţele, datoriile sau alte 
pretenţii declarate de tutore sau de membrii consiliului de familie; 

4. încuviințarea executării silite (art. 666 C.proc.civ.); 
5. îndreptarea hotărârilor (art. 442 C.proc.civ.); 
6. încuviințarea sechestrului asigurător şi a popririi asigurătorii (art. 952 şi urm. şi 
art. 970-971 C.proc.civ.); 
7. cauţiunea judiciară (art. 1057-1064 C.proc.civ.). 
— procedurile necontencioase date în competenţa instanţei de tutelă în condiţiile Cărţii | 
a Codului civil, cum ar fi: 

e numirea tutorelui minorului şi al interzisului (art. 119 şi art. 170 C.civ.); 
e constituirea consiliului de familie (art. 128 C.civ.); 


Proceduri 
necontencioase 
judiciare 

reglementate 
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e autorizarea actelor de dispoziţie ale minorului aflat sub tutelă şi ale interzisului 
(art. 144-145 şi art. 171 C.civ.); 

o instituirea şi ridicarea curatelei (art. 182 şi art. 185 C.civ.); 

— procedura adopţiei (Legea nr. 273/2004); 

— înscrierea societăţilor agricole în registrul anume destinat, ţinut de judecătorie 

(art. 16 din Legea nr. 36/1991); 

— înregistrarea partidelor politice în registrul partidelor politice, ţinut de Tribunalul 

Bucureşti (Legea nr. 14/2003); 

— înfiinţarea asociaţiilor de proprietari (Legea nr. 196/2018); 

— înscrierea asociaţiilor şi fundațiilor în registrul asociaţiilor şi fundațiilor, ţinut de 

judecătorie, şi a federaţiilor în registrul federaţiilor, aflat la grefa tribunalului (O.G. 

nr. 26/2000); | 

— înscrierea sindicatelor, precum şi a federaţiilor, confederaţiilor şi uniunilor sindicale în 

registrul special al sindicatelor, aflat la judecătorie, respectiv în registrul special al 

federaţiilor, confederaţiilor sindicale şi uniunilor sindicale teritoriale ale acestora, ţinut 

de Tribunalul Bucureşti (Legea nr. 62/2011). 

— efectuarea înregistrărilor în registrul comerţului de oficiul registrului comerţului 

(Legea nr. 26/1990); 

— procedura de înscriere în cartea funciară de către registratorul de carte funciară 

(Legea nr. 7/1996); 

— procedurile notariale prevăzute de legea specială, cum ar fi: autentificarea înscri- 

surilor; procedura succesorală notarială; certificarea unor fapte, în cazurile prevăzute 

de lege; legalizarea semnăturilor de pe înscrisuri, a specimenelor de semnătură, pre- 

cum şi a sigiliilor; darea de dată certă înscrisurilor; actele de protest al cambiilor, al bile- 

telor la ordin şi al cecurilor; legalizarea copiilor de pe înscrisuri; eliberarea de duplicate 

de pe actele întocmite; numirea, în cazurile prevăzute de lege, a custodelui sau a cu- 

ratorului special; certificarea etapelor procedurale ale licitaţiilor şi/sau ale rezultatelor 

acestora; procedura divorţului prin acordul soţilor (Legea nr. 36/1995); 

— procedurile date în competenţa executorului judecătoresc, potrivit legii speciale 

(Legea nr. 188/2000), cum ar fi întocmirea proceselor-verbale de constatare, în cazul 

ofertei reale urmate de consemnarea sumei de către debitor, potrivit dispoziţiilor Codu- 

lui de procedură civilă; recuperarea pe cale amiabilă a oricărei creanţe; întocmirea, 

potrivit legii, a protestului de neplată a cambiilor, biletelor la ordin şi a cecurilor, după 

caz; sau potrivit Codului de procedură civilă, de exemplu, darea de dată certă înscrisu- 

rilor sub semnătură privată; 

— procedura divorţului pe cale administrativă de competenţa ofițerului de stare civilă 

(art. 375 şi urm. C.civ.). 


de acte 
normative 
speciale 


Proceduri 
necontencioase 
date în 

competenţa 
altor organe 


FIŞA NR. 25 


PROCEDURA DIVORŢULUI 


I. Consideraţii introductive 


Reglementare | — condiţiile de fond ale divorţului, precum şi efectele acestuia sunt reglementate de 
Codul civil, în Capitolul VII, „Desfacerea căsătoriei”, al Titlului II, intitulat „Căsătoria, din 
Cartea a II-a, „Despre familie” (art. 373-404); 
— motivele de divorţ sunt prevăzute de art. 373 C.civ., potrivit căruia miti! poate avea 
loc: 
e prin acordul soţilor, la cererea ambilor soţi sau a unuia pulii soţi acceptată de 
celălalt soţ; 
e atunci când, din cauza unor motive temeinice, raporturile. dintre ati sunt grav 
vătămate şi continuarea căsătoriei nu mai este posibilă; 
o la cererea unuia dintre soţi, după o separare în fapt care a durat cel puţin 2 ani; 
o la cererea aceluia dintre soţi a cărui stare de sănătate face imposibilă continuarea 
căsătoriei; 
— divorţul poate avea loc: 
e fie pe cale administrativă sau prin procedură notarială, atunci când desfacerea căsă- 
toriei are loc prin acordul soţilor; 
e fie pe cale judiciară; 
— sub Titlul | al Cărţii a VI-a, la art. 915-935, Codul de procedură civilă reglementează 
procedura judiciară a divorţului; 
— în Codul civil sunt cuprinse dispoziţiile referitoare la procedura necontencioasă a 
divorțului prin acordul soţilor, pe cale administrativă sau prin procedură notarială. 


II. Procedura judiciară a divorțului 


1. Instanța competentă. Sesizarea instanței 


instanța 
competentă 


— cererea de divorţ este de competenţa în primă instanţă a judecătoriei; 
— determinarea instanţei competente teritorial se face după cum urmează (art. 915 
C.proc.civ.): 
1. cererea de divorţ este de competenţa judecătoriei în circumscripţia căreia se află cea 
din urmă locuinţă comună a soţilor, cu condiţia ca, la data introducerii cererii, cel puţin 
unul dintre soţi să mai locuiască în acea circumscripție; 

e nu este necesar ca el să locuiască la ultima locuinţă comună, întrucât legea nu 
impune o asemenea condiţie; 
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e pentru stabilirea competenţei teritoriale în materie de divorţ, ceea ce interesează 
este locul unde soţii au locuit efectiv; 

e de asemenea, prezintă importanţă data introducerii acţiunii; împrejurarea că, după 
introducerea cererii de divorţ, soţii şi-au schimbat locuinţa în altă localitate, care nu 
se găseşte în raza teritorială a instanţei ultimei locuinţe comune, nu este de natură 
să atragă necompetenţa instanţei legal sesizate; 

2. dacă soţii nu au avut o locuinţă comună sau dacă niciunul dintre soţi nu mai locuieşte 

în circumscripţia judecătoriei în care se află cea din urmă locuinţă comună, competenţa 

teritorială revine judecătoriei în circumscripţia căreia îşi are locuinţa soţul pârât; 

3. în cazul în care locuinţa pârâtului nu este cunoscută, în baza art. 108 C.proc.civ., apli- 

cabil ca drept comun în materie, competenţa va reveni judecătoriei în a cărei circum- 

scriptie reclamantul îşi are domiciliul ori reşedinţa, după caz; 

4. când pârâtul nu are locuinţa în ţară şi instanţele române sunt competente interna- 

tional, este competentă judecătoria în circumscripţia căreia îşi are locuinţa reclamantul; 

5. dacă nici reclamantul şi nici pârâtul nu au locuinţa în ţară, părţile pot conveni expres 

să introducă cererea de divorţ la orice judecătorie din România; 

o în lipsa unui asemenea acord, cererea de divorţ este de competenţa Judecătoriei 
Sectorului 5 al municipiului Bucureşti; 

— instanţele enumerate de art. 915 C.proc.civ. nu sunt toate, deopotrivă, competente şi 

deci reclamantul nu are posibilitatea de opţiune, ci el trebuie să îşi intenteze acţiunea în 

ordinea şi condiţiile stabilite de lege; 

— în materia divorţului, competenţa teritorială este exclusivă; 

e şi în ipoteza reglementată de art. 915 alin. (2) C.proc.civ., competenţa are tot carac- 
ter absolut, astfel încât, în cazul în care, în prezenţa unui acord expres al soţilor de 
alegere a unei instanțe competente teritorial, reclamantul sesizează o altă instanţă, 
instanţa astfel sesizată va putea invoca din oficiu necompetenţa sa teritorială şi va 
declina competenţa în favoarea instanţei stabilite prin acordul părţilor; 

— fiind vorba de norme de competenţă speciale, dispoziţiile art. 915 C.proc.civ. sunt de 

strictă interpretare, neputând fi aplicate prin analogie în alte cazuri, precum anularea 

căsătoriei, partajarea bunurilor comune ale soţilor în timpul căsătoriei sau după desfa- 
cerea căsătoriei etc. 

Legitimarea procesuală 

— acţiunea de divorţ are un caracter strict personal; în consecinţă: 

e nimeni nu o poate exercita în locul soţului reclamant, iar ca pârât nu poate fi 
chemat decât celălalt soţ [art. 918 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e creditorii unuia dintre soţi nu ar putea recurge, în această privinţă, la acţiunea 
oblică; 

e aceasta nu poate fi pornită de moştenitorii unuia dintre soţi după decesul acestuia 
împotriva soţului supravieţuitor; 

e ca regulă generală, moştenitorii reclamantului, în cazul decesului acestuia pe par- 
cursul procesului de divorţ, nu au nici posibilitatea de a continua acţiunea de divorţ 
pornită de autorul lor, deoarece, în acest caz, căsătoria încetează prin deces, iar 
instanţa va lua act de încetarea căsătoriei prin decesul unuia dintre soţi şi va dis-_ 


Sesizarea 
instanţei 
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pune, prin hotărâre definitivă, închiderea dosarului [art. 926 alin. (1) C.proc.civ.]; 
aceeaşi soluţie se impune şi în cazul soţului pârât, care nu poate continua cererea 
sa reconvenţională împotriva moştenitorilor reclamantului; 

— prin excepţie de la regula de mai sus, în cazurile anume prevăzute de lege, acțiunea de 

divorț poate fi pornită sau continuată de alte persoane; astfel: 

e procurorul poate porni o acțiune de divorţ atunci când este necesar pentru apăra- 
rea drepturilor şi intereselor legitime ale minorilor, ale persoanelor puse sub inter- 
dicţie şi ale dispăruţilor; 

e în cazul în care cererea de divorţ se întemeiază pe motivul prevăzut la art. 373 lit. b) 
C.civ., respectiv atunci când prin cererea de divorţ se invocă faptul că, din motive 
temeinice, raporturile dintre soţi sunt grav vătămate şi continuarea căsătoriei nu 
mai este posibilă din culpa exclusivă a soţului pârât, moştenitorii soţului reclamant 
pot continua acțiunea de divorț (art. 380 alin. (1) C.civ. și art. 926 alin. (2) C.proc.civ.]; 
în cazul continuării acţiunii de divorţ de către moștenitorii soțului reclamant: 

a) moștenitorii soțului reclamant pot continua acțiunea, indiferent dacă sunt moș- 
tenitori legali sau testamentari; 
b) pentru a putea continua acțiunea autorului lor, aceștia trebuie să fie moștenitori 
cu vocație concretă la moștenire, deci nu simpli succesibili; 
c) printre moștenitorii care pot continua acțiunea de divorț după decesul soțului 
reclamant nu poate fi inclus soțul pârât; 
d) acțiunea de divorţ nu ar putea fi continuată de comună, oraş sau, după caz, mu- 
nicipiu, în situaţia în care soțul reclamant decedat nu ar avea alți moştenitori legali 
decât pe celălalt soț, în scopul de a se ajunge la îndepărtarea acestuia din urmă de 
la moştenire şi la constatarea vacanței succesorale; 
e) acţiunea continuată de moştenitori este admisă numai dacă instanţa constată 
culpa exclusivă a soţului pârât; în acest caz, căsătoria se socoteşte desfăcută la data 
introducerii cererii de divorţ [art. 926 alin. (4) C.proc.civ.]; 
f) în cazul în care instanţa, după introducerea în cauză a moştenitorilor reclaman- 
tului şi în urma administrării probelor, nu va reţine culpa exclusivă a pârâtului la 
divorţ, ci culpa comună sau chiar culpa reclamantului, nu va pronunţa divorţul, ci va 
dispune închiderea dosarului, prin hotărâre definitivă, reţinând că, prin decesul 
soțului reclamant, căsătoria a încetat; 
g) pentru introducerea în cauză a moştenitorilor Boti reclamant, instanţa va face 
aplicarea art. 412 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., respectiv va dispune suspendarea de 
drept a judecății, până la introducerea în cauză a moștenitorilor reclamantului, res- 
pectiv dacă partea interesată formulează o cerere în acest sens, va acorda un 
termen pentru introducerea în judecată a acestora; 
— soţul pus sub interdicţie judecătorească poate cere divorţul prin reprezentant legal 
sau personal, în cazul în care face dovada că are capacitatea de discernământ neafec- 
tată [art. 918 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e dacă, ulterior introducerii cererii de divorţ, soţul reclamant îşi pierde luciditatea, el 
va fi reprezentat în faţa instanţei de către tutore, potrivit art. 921 C.proc.civ.; 

e alienatul mintal nepus sub interdicţie, chiar internat, va putea introduce cererea de 

divorţ; dacă pe parcursul judecății, instanţa ar constata că reclamantul, din cauza 
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bolii, nu poate să îşi apere interesele în condiţii mulţumitoare, poate solicita instan- 
tei de tutelă numirea unui curator care să îl reprezinte; 
În condiţiile prevăzute de art. 918 alin. (2) C.proc.civ., soţul pus sub interdicţie ar 
putea răspunde la acţiunea soţului reclamant printr-o cerere reconvenţională, res- 
pectiv fie prin reprezentantul său legal, fie personal, în cazul în care face dovada că 
are capacitatea de discernământ neafectată la data formulării cererii; în orice caz, 
pe parcursul judecății, soţul pus sub interdicție, indiferent dacă este reclamant sau 
pârât, va putea fi reprezentat de tutore, deoarece art. 921 C.proc.civ. nu face nicio 
distincţie. | | 
— acţiunea de divorţ poate fi introdusă şi în cazul în care unul dintre soţi este dispărut, în 
acest caz citarea pârâtului urmând a se face prin publicitate, instanţa numind, totodată, 
un curator dintre avocaţii baroului, potrivit art. 58 C.proc.civ., care va fi citat la dezba- 
teri pentru reprezentarea intereselor pârâtului. 


Cererea de divorţ 
— pe lângă elementele prevăzute de lege jén cererea de chemare în judecată, cere- 
rea de divorț va mai cuprinde numele copiilor minori ai celor doi soți ori adoptați de 
aceştia sau, în lipsă, mențiunea că asemenea copii nu există [art. 916 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; 
— la cererea de divorţ se vor tuca [art. 916 alin. (3) şi (4) C.proc.civ.]: 
e certificatul de căsătorie şi, atunci când este cazul, certificatele de naştere ale copi- 
ilor minori, în copie; i 
o înţelegerea soţilor rezultată din mediere cu privire la desfacerea căsătoriei şi, după 
caz, la rezolvarea aspectelor accesorii divorţului, dacă este cazul; 
— elementele specifice cererii de divorţ şi anexele obligatorii acesteia, prevăzute de 
art. 916 C.proc.civ., au caracter imperativ, astfel încât lipsa lor poate atrage sancţiunea 
nulităţii cererii în condiţiile art. 200 alin. (4) C.proc.civ.; 
— cererea de divorţ este supusă taxei judiciare de timbru, în funcţie de temeiul de drept 
invocat [art. 373 lit. a), b) şi c) sau d) C.civ.], fiind aplicabilă o taxă judiciară de timbru în 
valoare de 200 lei, 100 lei, respectiv 50 lei, după distincţiile pe care le face art. 15 
lit. a)-c) din O.U.G. nr. 80/2013. 


Cererea reconvenţională 

— soţul pârât poate să facă şi el cerere de divorţ, pe cale reconvenţională, cel mai târziu 
până la primul termen de judecată la care a fost citat în mod legal, pentru faptele 
petrecute înainte de această dată; 

e pentru faptele petrecute după această dată, pârâtul va putea face cerere până la 
începerea dezbaterilor asupra fondului în cererea reclamantului [art. 917 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

e prin excepție de la regula potrivit căreia în apel nu pot fi făcute cereri noi, în cazul în 
care motivele divorțului s-au ivit după începerea dezbaterilor asupra fondului la 
prima instanţă şi în timp ce judecata primei cereri se află în apel, cererea reconven- 
ţională a pârâtului va putea fi făcută direct la instanţa învestită cu judecarea 
apelului [art. 917 alin. (3) C.proc.civ.]; 
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— neintroducerea cererii reconvenţionale în termenele prevăzute de lege atrage decă- 
derea soţului pârât din dreptul de a cere divorţul pentru acele motive [art. 917 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 

— în materia divorţului nu este posibilă disjungerea cererii reconvenţionale de cererea 
principală, cererea pârâtului urmând a se face la aceeaşi instanţă şi judeca împreună cu 
cererea reclamantului [art. 917 alin. (2) C.proc.civ.]; | | 
— cererea reconvenţională nu este, în principiu, obligatorie, deoarece instanţa poate să 
pronunţe divorţul din culpa ambilor soţi, chiar atunci când numai unul dintre ei a făcut 
cerere, dacă din dovezile administrate reiese că amândoi sunt vinovaţi de destrămarea 
căsătoriei [art. 934 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în schimb, dacă pârâtul nu a formulat cerere reconvenţională, iar din' dovezile 
administrate rezultă că numai reclamantul este vinovat de destrămarea căsătoriei, 
cererea acestuia va fi respinsă ca neîntemeiată, cu excepţia cazului în care sunt 
îndeplinite condiţiile prevăzute la art. 935 C.proc.civ. privind pronunţarea divorţului 
din culpa exclusivă a reclamantului [art. 934 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e dacă acţiunea de divorţ este respinsă ca neîntemeiată, nefiind îndeplinite condiţiile 
pentru pronunţarea divorţului din culpa exclusivă a reclamantului, soţul pârât va 
putea cere el desfacerea căsătoriei, dar în condiţiile stabilite de art. 917 alin. (4) 
teza finală C.proc.civ., deci pentru motive ivite ulterior. 


2. Particularităţi privind faza judecății 


cererii 
Fixarea 
primului 
termen de 


judecată. 
Întâmpinarea 


— cererea de divorț poate fi depusă personal de soţul reclamant sau poate fi trimisă şi 
prin poştă, fax sau e-mail ori depusă de un mandatar, potrivit regulilor de drept comun. 
— cererea de divorţ este supusă verificării şi regularizării în condiţiile prevederilor 
art. 200 C.proc.civ. şi poate fi anulată în temeiul alin. (4) al aceluiaşi articol, dacă nu 
îndeplineşte cerinţele stabilite atât de normele generale referitoare la cuprinsul cererii 
de chemare în judecată, cât şi de cele speciale privitoare la cererea de divorţ; 

— fixarea primului termen de judecată va avea loc în condiţiile dreptului comun, 
respectiv cele prevăzute de art. 201 C.proc.civ.; | 
— în materie de divorţ, întâmpinarea este obligatorie. 
— se va face potrivit regulilor de drept comun stabilite de art. 153-173 C.proc.civ.; 
— dacă procedura de citare a soţului pârât a fost îndeplinită prin afişare, iar acesta nu s-a 
prezentat la primul termen de judecată, instanţa are obligaţia de a cere dovezi sau de a 
dispune cercetări pentru a verifica dacă pârâtul îşi are locuinţa la locul indicat în cerere 
şi, dacă va constata că acesta nu locuieşte acolo, va dispune citarea lui la locuinţa sa 
efectivă, precum şi, dacă este cazul, la locul său de muncă (art. 923 C.proc.civ.); 

— în situaţia în care reclamantul învederează motivat că, deşi a făcut tot ce i-a stat în 
putinţă, nu a reuşit să afle domiciliul pârâtului sau un alt loc unde ar putea fi citat 


potrivit legii, instanţa va putea încuviinţa citarea acestuia prin publicitate, în condiţiile 
art. 167 C.proc.civ. 


Citarea 
părţilor 
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— ca regulă, în procesul de divorț, este obligatoriu ca părțile să se înfățișeze în persoană 
în fața instanţelor de fond, deci atât la judecata în primă instanţă, cât şi la cea în apel 
[art. 921 alin. (1) C.proc.civ.]; j 

e părțile sunt obligate să se înfăţişeze personal, dar aceasta nu exclude dreptul de 
apărare prin avocat; 

o în lipsa părții însă, avocatul nu va putea să o reprezinte; spre exemplu, dacă pârâtul 
nu se prezintă la termenul când are loc judecata pe fond, avocatul său nu poate 
pune concluzii; 

— excepţiile de la această regulă sunt prevăzute în mod expres și limitativ de lege și 
privesc cazurile în care unul dintre soţi [art. 921 alin. (1) C.proc.civ.]: 

1. execută o pedeapsă privativă de libertate; 

2. este împiedicat de o boală gravă; 

3. este pus sub interdicţie judecătorească; 

4. are reşedinţa în străinătate; 

5. se află într-o altă asemenea situaţie, care îl împiedică să se prezinte personal; 

e imposibilitatea obiectivă de a se prezenta personal în faţa instanţei de fond trebuie 
să fie dovedită de parte sau de mandatarul său; 

e în astfel de situaţii, cel în cauză se va putea înfăţişa prin avocat, nanana sau, după 
caz, prin tutore ori curator. 
— pentru judecata în primă instanță a procesului de divorţ se cere prezenţa obligatorie a 
reclamantului (art. 922 C.proc.civ.); 

e dispoziţia legală are în vedere numai prezenţa reclamantului înaintea primei 

instanţe; 

o prin urmare, dacă acesta este prezent, dar lipseşte sofl pârât, cererea se va judeca 
potrivit regulilor de drept comun; 

— în cazul în care, la termenul de judecată, în primă instanță, se înfăţişează numai pârâ- 
tul, iar reclamantul lipseşte nejustificat, cererea de divorţ va fi respinsă ca nesusținută 
(art. 922 C.proc.civ.); 

o respingerea cererii de divorţ ca nesusţinută se bazează pe o prezumție de renun- 
tare a reclamantului la judecată, astfel încât pârâtul nu se poate opune acestei 
soluţii, cerând judecarea în lipsă; 

e însă eventuala cerere reconvenţională a pârâtului va fi judecată, atitudinea recla- 
mantului neputând fi prezumată ca o împăcare a părţilor; 

În practică, atunci când prima instanţă constată lipsa reclamantului, de regulă, nu 
respinge la acel termen de judecată cererea de divorţ ca nesusţinută, ci acordă un 
termen, iar prin încheiere i se pune în vedere reclamantului să facă dovada că a 
lipsit justificat, iar, dacă la termenul acordat reclamantul nu face această dovadă, 
abia atunci se respinge cererea de divorţ ca nesusţinută. Dacă însă instanţa 
respinge cererea ca nesusţinută de îndată ce constată lipsa reclamantului, deci nu 
mai acordă un termen, atunci reclamantul are posibilitatea să facă apel, în care ar 
urma să probeze că lipsa sa a fost justificată. 

— atunci când în cursul judecății, indiferent de instanţă, lipsesc ambele părţi, procesul se | 

va suspenda în temeiul art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.; 


Obligativitatea 
prezenţei 
personale 
a părţilor 


Prezenţa 
obligatorie a 
reclamantului 
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e dacă ambele părţi lipsesc, dar pârâtul a solicitat judecarea cauzei în lipsă, nu se 
poate dispune suspendarea judecății în temeiul art. 411 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ, 
(care prevede condiţia ca niciuna dintre părţi să nu fi solicitat judecata în lipsă), ci se 
impune respingerea cererii ca nesusţinută, în condiţiile art. 922 C.proc.civ.; 

— reclamantul are obligaţia de a se prezenta personal şi în faţa instanţei de apel, atunci 

când el este cel care formulează apel împotriva hotărârii prin care s-a respins cererea sa 

de divorţ (nu însă și în cazul în care apelul este exercitat de pârât împotriva hotărârii 
prin care s-a admis cererea de divorţ), deoarece, potrivit art. 928 alin. (1) C.proc.civ., 
dacă la judecată se prezintă numai pârâtul, apelul reclamantului se va respinge ca 
nesusţinut. 

— în timpul procesului, instanţa sesizată cu cererea de divorț poate dispune luarea unor 

măsuri provizorii cu privire la (art. 920 C.proc.civ.): 

e stabilirea locuinţei copiilor mong 

e obligația de întreţinere; 

o încasarea alocaţiei de stat pentru copii; 

e folosirea locuinţei familiei; 

— aceste măsuri pot fi luate pe calea ordonanţei preşedinţiale, pe tot timpul procesului 

de divorţ, ceea ce presupune că, spre deosebire de dreptul comun, unde cererea de 

ordonanţă preşedinţială nu necesită existenţa procesului asupra fondului, este necesară 
declanşarea procesului de divorţ pentru a se putea dispune măsurile menţionate; 

e chiar şi în legătură cu aspectele la care se referă în mod expres art. 920 C.proc.civ., 
se pot lua măsuri vremelnice şi înainte de sesizarea instanţei de divorţ, dar în 
temeiul art. 997 C.proc.civ., ceea ce presupune dovedirea urgenţei, deoarece ea nu 
mai este presupusă, ca în ipoteza normei speciale; 

— toate măsurile provizorii luate produc efecte doar până la soluţionarea procesului de 
fond privind desfacerea căsătoriei. 
— judecata procesului de divorț se desfăşoară potrivit regulilor de drept comun în 
materie contencioasă; 
— în condiţiile art. 213 C.proc.civ., aplicabil şi în materie de divorţ, în cazurile în care 
cercetarea procesului sau dezbaterea fondului în şedinţă publică ar aduce atingere 
moralității, ordinii publice, intereselor minorilor, vieţii private a părţilor ori intereselor 
justiţiei, după caz, instanţa, la cerere sau din oficiu, poate dispune ca acestea să se 
desfășoare în întregime sau în parte fără prezenţa publicului, situaţie în care au acces în 
sala de şedinţă părţile, reprezentanţii lor, cei care îi asistă pe minori, apărătorii părţilor, 
martorii, experţii, traducătorii, interpreţii, precum şi alte persoane cărora instanţa, 
pentru motive temeinice, le admite să asiste la proces; 

— în toate cazurile, hotărârea se va pronunţa în şedinţă publică sau soluţia se va pune la 

dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanţei. 

— în materie de divorţ, spre deosebire de dreptul comun, rudele şi afinii părţilor până la 

gradul III inclusiv, cu excepţia descendenților, pot fi ascultați ca martori (art. 316 

C.proc.civ.); 

— în legătură cu cererile accesorii privind raporturile dintre părinţii divorţaţi şi copiii lor 

minori, care se soluţionează chiar din oficiu, instanţa de tutelă se va pronunţa ţinând 
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provizorii pe 

timpul judecării 
divorţului 


Şedinţa de 
judecată 


Regimul 
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seama și de concluziile raportului de anchetă psihosocială, fiind, totodată, obligată să îl 
asculte pe copilul minor, potrivit prevederilor Codului civil [art. 396 şi art. 264 C.civ. și 
art. 921 alin. (3) C.proc.civ.]; | | 

e în ceea ce privește ancheta psihosocială: 

a) până la reglementarea organizării şi funcţionării instanţei de tutelă prin Legea 
privind organizarea judiciară, ancheta psihosocială se efectuează de autoritatea 
tutelară [art. 229 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 71/2011]; 
b) aceasta se efectuează la locuinţa soţilor, iar, dacă nu au locuință comună, la 
locuinţa fiecăruia dintre ei; 
c) citarea autorităţii tutelare nu este obligatorie, neexistând nicio dispoziţie care să 
instituie expres o asemenea normă procedurală; 
d) efectuarea raportului de anchetă psihosocială este obligatorie; 
e în ceea ce privește ascultarea copilului în procesul de divorţ: 

a) copilul care a împlinit vârsta de 10 ani este ascultat în mod obligatoriu; 
b) poate fi ascultat şi copilul care nu a împlinit vârsta de 10 ani, dacă instanţa con- 
sideră că acest lucru este necesar pentru soluţionarea cauzei; 
c) orice copil poate cere să fie ascultat, respingerea cererii de către autoritatea 
competentă trebuind să fie motivată; 
d) ascultarea minorului, care are loc în vederea exercitării autorităţii părinteşti şi a 
stabilirii locuinţei copilului, iar nu ca martor, se face, potrivit art. 226 C.proc.civ., în 
camera de consiliu; ţinând seama de împrejurările procesului, instanţa hotărăşte 
dacă părinţii, tutorele sau alte persoane vor fi de faţă la ascultarea minorului; 

— în materie de divorţ, este admisibilă, ca mijloc de probă, și mărturisirea și, deci, 

obținerea acesteia prin intermediul interogatoriului; 

e atunci când cererea de divorţ; este întemeiată pe culpa soţului pârât, dacă pârâtul 
recunoaşte faptele care au dus la destrămarea căsătoriei (art. 932 C.proc.civ.): 

a) instanța va pronunţa divorţul fără a cerceta temeinicia motivelor de divorţ şi fără 
a face menţiune despre culpa pentru desfacerea căsătoriei, conform prevederilor 
art. 931 alin. (2)-(4) C.proc.civ. referitoare la divorţul prin acordul soţilor, dacă 
reclamantul este de acord cu desfacerea căsătoriei pe baza acordului soţilor; 
b) dacă reclamantul nu este de acord, la rândul lui, cu un divorţ amiabil, nu se poate 
ajunge la schimbarea temeiului iniţial al cererii de divorţ, astfel încât recunoaşterea 
de către pârât a faptelor care au dus la destrămarea căsătoriei va constitui doar un 
mijloc de probă, în temeiul căruia instanţa de judecată va putea admite cererea de 
- divorţ bazată pe motive temeinice, dovedite prin însăşi recunoaşterea pârâtului, şi 
va stabili culpa exclusivă a pârâtului la desfacerea căsătoriei, cererea de divorţ 
urmând să fie soluţionată în condiţiile divorţului judiciar bazat pe culpă. 
— în cadrul procesului de divorţ se pot soluţiona şi o serie de cereri accesorii formulate 
fie prin cererea de chemare în judecată, fie prin cererea reconvenţională, precum 
[art. 919 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e exercitarea autorităţii părinteşti, contribuţia părinţilor la cheltuielile de creştere şi 
educare a copiilor, locuinţa copilului şi dreptul părintelui de a avea legături per- 
sonale cu acesta; 

e numele soţilor după divorţ; 


Judecarea unor 
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e locuinţa familiei; 

o despăgubirea pretinsă pentru prejudiciile maenda sau morale suferite ca urmare a 
desfacerii căsătoriei; 

e obligația de întreţinere sau prestaţia compensatorie între foştii soți; 

o încetarea regimului matrimonial şi, după caz, lichidarea comunităţii de bunuri şi 
partajul acestora; 

— cu privire la anumite cereri accesorii, instanţa se va pronunţa, chiar dacă acest lucru 
nu a fost solicitat prin cererea de divorţ sau cererea cheta la ZÍ astfel, instanţa se 
va pronunţa din oficiu: 

e asupra exercitării autorităţii părintești, contribuţiei părinţilor la cheltuielile de creş- 
tere şi educare a copiilor, precum și asupra chestiunii locuinţei minorului după di- 
vorţul părinţilor și a dreptului părintelui separat de copil de a avea legături persona- 
le cu acesta, atunci când soţii au copii minori, născuţi înaintea sau în timpul căsă- 
toriei ori adoptați [art. 919 alin. (2) C.proc.civ. și art. 396 alin. (1) C.civ.]; 

e asupra numelui pe care îl vor purta soţii după divorţ, potrivit prevederilor Codului 
civil (art. 919 alin. (3) C.proc.civ.]; 

La desfacerea căsătoriei prin divorţ, soţii pot conveni să păstreze numele purtat în 
timpul căsătoriei, instanţa urmând a lua act de această înţelegere prin hotărârea 
de divorţ. Pentru motive temeinice, justificate de interesul unuia dintre soţi sau de 
interesul superior al copilului, instanţa poate să încuviinţeze ca soţii să păstreze 
numele purtat în timpul căsătoriei, chiar în lipsa unei înţelegeri între ei. Dacă nu a 
intervenit o înțelegere sau dacă instanţa nu a dat încuviințarea, fiecare dintre foştii 
soţi poartă numele dinaintea căsătoriei (art. 383 C.civ.). 
— cu excepţia cererilor accesorii asupra cărora instanţa este obligată să se pronunţe 
chiar în lipsa unei solicitări a părţilor, precum şi a cererii privitoare la nume — consta- 
tarea învoielii soţilor sau încuviințarea pentru motive temeinice —, asupra căreia se 
poate pronunţa numai instanţa de divorţ, formularea celorlalte cereri accesorii în cadrul 
procesului de divorţ este facultativă pentru părţi şi deci ele pot cere rezolvarea acestor 
aspecte prin acţiune separată; 

e dacă totuşi părţile au formulat asemenea cereri accesorii, ele vor fi rezolvate în ca- 
drul procesului de divorţ, împreună cu cererea principală, însă, în cazul în care solu- 
ţionarea cererilor care au caracter facultativ ar duce la întârzierea prea mare a solu- 
ţionării cererii de divorţ, instanţa, la cererea părților, va putea dispune disjungerea. 
Renunțarea la judecată 
— reclamantul poate renunţa la judecată în tot cursul judecății, chiar dacă pârâtul se 
împotriveşte (art. 924 C.proc.civ.); 

e renunţarea se poate face fără consimţământul pârâtului nu numai în faţa primei 
instanţe, ci şi a celei de apel; 

e renunţarea reclamantului nu are niciun facă asupra cererii de divorţ făcute de 
pârât. 


Particularităţi 
privind actele 
procesuale de 
dispoziţie în 
procesul de 
divorţ 


Împăcarea părților 
— soţii se pot împăca în tot cursul judecății, deci inclusiv în apel, chiar dacă nu au fost 
plătite taxele de timbru; 
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e în acest caz, instanţa va lua act de împăcare şi va dispune, prin hotărâre definitivă, 
închiderea dosarului, precum şi restituirea taxelor de timbru, dacă au tas achitate 
[art. 925 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— dacă împăcarea nu dă rezultate, oricare dintre soţi va putea formula o nouă cerere de 
divorţ pentru fapte petrecute după împăcare şi, în acest caz, se va putea folosi şi de 
faptele vechi [art. 925 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Tranzacția judiciară 

— înțelegerile referitoare la raporturile dintre părinţii divorţaţi şi copiii lor minori, ra- 
porturi privind exercitarea autorităţii părinteşti, locuinţa minorului după divorţul părin- 
ţilor, contribuţia părinţilor la cheltuielile de creştere şi educare a copiilor, precum şi 
stabilirea modalităţii de exercitare a dreptului părintelui separat de copilul minor de a 
avea legături personale cu acesta sau înțelegerile privind numele de familie purtat de 
soţi după divorţ nu îşi pot produce efectele decât dacă sunt încuviinţate de către 
instanţa judecătorească, iar instanţa va decide încuviințarea acestora numai dacă sunt 
în interesul superior al copiilor. 


3. Hotărârea de divorţ 


Deliberarea, 
pronunţarea şi 
redactarea 

hotărârii 


— deliberarea, pronunţarea şi redactarea hotărârii se fac, în principiu, după regulile de 
drept comun în materie; 

— prin excepție de la dreptul comun, în materie de divorț, hotărârea prin care se 
pronunţă divorţul nu va cuprinde motivarea cu privire la soluţia prin care se dispune 
desfacerea căsătoriei, atunci când: | 

e ambele părţi solicită instanţei aceasta (art. 927 C.proc.civ.); 

e desfacerea căsătoriei se dispune pe baza acordului soților. 
Admiterea cererii de divorţ 

1. în cazul divorţului întemeiat pe culpa în destrămarea căsătoriei (art. 373 lit. b) C.civ., 
art. 934 şi art. 935 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e instanţa va pronunţa divorţul din culpa soţului pârât atunci când, din cauza unor 
motive temeinice, imputabile acestuia, raporturile dintre soţi sunt grav vătămate şi 
continuarea căsătoriei nu mai este posibilă; 

e dacă din dovezile administrate reiese că amândoi soţii sunt vinovaţi de destrămarea 
căsătoriei, instanţa poate să pronunţe divorţul din culpa ambilor soți, chiar atunci 
când nu s-a făcut cerere reconvenţională; 

e dacă pârâtul nu a formulat cerere reconvenţională, iar din dovezile administrate 
rezultă că numai reclamantul este vinovat de destrămarea căsătoriei, cererea aces- 
tuia va fi respinsă ca neîntemeiată, cu excepţia cazului în care sunt îndeplinite 
condiţiile prevăzute la art. 935 C.proc.civ. privind pronunţarea divorţului din culpa 
exclusivă a reclamantului; | 

o când soţii sunt separați în fapt de cel puţin 2 ani, oricare dintre ei va putea cere 
divorţul [art. 373 lit.c) C.civ.], asumându-şi responsabilitatea pentru eşecul căsă- 
toriei; în acest caz, instanţa va verifica existenţa şi durata despărțirii în fapt şi va 
pronunţa divorţul din culpa exclusivă a reclamantului; 


Soluţiile pe 
care le poate 
pronunţa 

instanţa 
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— pronunţarea divorţului numai din vina unuia dintre soţi sau din culpă comună prezintă 
interes în ceea ce priveşte unele efecte ale divorţului, și anume: l i 
e soțul împotriva căruia a fost pronunţat divorţul pierde drepturile pe care legea sau 
convențiile încheiate anterior cu terţii le atribuie acestuia; aceste drepturi nu sunt 
pierdute în cazul culpei comune sau al divorţului prin acordul soţilor; divorţul este 
considerat pronunţat împotriva soţului din a cărui culpă exclusivă s-a desfăcut 

căsătoria (art. 384 C.civ.); 

e în materia atribuirii beneficiului contractului de închiriere, culpa în desfacerea 
căsătoriei este unul dintre criteriile legale de atribuire a acestui beneficiu şi de acor- 
dare a indemnizaţiei de instalare [art. 324 alin. (1) şi (2) C.civ.]; 

e în materia acordării despăgubirilor, soţul nevinovat, care suferă un prejudiciu prin 
desfacerea căsătoriei, poate cere soţului vinovat să îl despăgubească (art. 388 
C.civ.); 

e în materia obligaţiei de întreţinere între foştii soți, soțul vinovat de desfacerea 
căsătoriei are dreptul la întreţinere numai timp de un an de la data divorţului, în 
timp ce soţul inocent are dreptul la întreţinere pe durată nedeterminată; dacă 
ambii soţi sunt vinovaţi de desfacerea căsătoriei, fiecare este îndreptăţit la întreţi- 
nere pe durată nedeterminată în timp, deci cât durează starea de nevoie, pe con- 
siderentul că, în acest caz, culpele concurente se anihilează (art. 389 C.civ.); 

e în materia prestaţiei compensatorii, în cazul în care divorţul se pronunţă din culpa 
exclusivă a soţului pârât, soţul reclamant poate beneficia de o prestație care să 
compenseze, atât cât este posibil, un dezechilibru semnificativ pe care divorţul l-ar 
determina în condiţiile de viaţă ale celui care o solicită [art. 390 alin. (1) C.civ.]; 
cheltuielile de judecată etc.; 

2. atunci când divorţul este cerut pentru că starea sănătăţii unuia dintre soți face 
imposibilă continuarea căsătoriei (art. 373 lit. d) C.civ.]: 

e instanţa va administra probe privind existenţa bolii şi starea sănătăţii soţului bolnav 
care a cerut divorţul şi va pronunţa divorţul, potrivit Codului civil, fără a face men- 
ţiune despre culpa pentru desfacerea căsătoriei (art. 933 C.proc.civ. şi art. 381 
C.civ.); 

3. în cazul în care soţii au cerut divorţul pe baza acordului lor (art. 373 lit. a) C.civ.]: 

o desfacerea căsătoriei se va dispune fără a se face menţiune despre culpa soţilor 

[art. 931 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Închiderea dosarului de divorţ 
— instanţa dispune închiderea dosarului atunci când (art. 926 alin. (1) şi art. 925 alin. (1) 
C.proc.civ.]: ' 
e ja act de încetarea căsătoriei ca urmare a decesului unuia dintre soți în cursul 
procesului de divorţ; | 
judecata încetează ca efect al împăcării părţilor. 


Respingerea cererii de divorț 
— cererea de divorţ va fi respinsă ca neîntemeiată atunci când divorţul a fost întemeiat 
pe culpa exclusivă a pârâtului în destrămarea căsătoriei, iar din dovezile administrate 
rezultă că numai reclamantul este vinovat de destrămarea căsătoriei și pârâtul nu a 
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formulat cerere reconvenţională, cu excepţia cazului în care sunt îndeplinite condiţiile 
prevăzute la art. 935 C.proc.civ. privind pronunţarea divorţului din culpa exclusivă a 
reclamantului [art. 934 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— cererea de divorț va fi respinsă ca nesusţinută atunci când, la termenul de judecată, în 
primă instanţă, se înfăţişează numai pârâtul, iar reclamantul lipseşte în mod nejustificat 
(art:.922 C.proc.civ.);: 

— cererea de divorţ mai poate fi anulată (ca netimbrată, ca informă etc.), perimată sau 
respinsă în temeiul altei excepţii procesuale peremptorii. 
Calea de atac de reformare 
Regula 

— excepţie făcând adilak în care legea prevede altfel, hotărârea de divorț este supusă 
numai apelului (art. 94 pct. 1 lit. a) şi art. 483 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— termenul de apel este cel de drept comun, sir ăi de 30 de zile, şi curge de la 
comunicarea hotărârii; 

— calea de atac este apelul, iar durata termenului de apel este de 30 de zile, chiar şi în 
cazul în care calea de atac nu priveşte soluţia dată în divorţ, ci modul în care au fost 
rezolvate cererile accesorii [art. 460 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Căile de atac 


Excepțiile 
— hotărârea cu privire la cererea de divorț este definitivă atunci când instanţa dispune 
închiderea dosarului ca urmare a faptului că (art. 926 alin. (1) şi art.925 alin. (1) 
C.proc.civ.]: 

e ia act de încetarea căsătoriei ca urmare a decesului unuia dintre soţi în cursul 

procesului de divorţ; 

e judecata încetează ca efect al împăcării părţilor; 
— hotărârea pronunţată asupra divorţului pe baza acordului soţilor este definitivă 
[art. 931 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Soluţiile pronunţate în apel 
— apelul reclamantului împotriva hotărârii prin care s-a respins cererea de divorţ va fi 
respins ca nesusținut, dacă la judecată se prezintă numai pârâtul [art. 928 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 
e în schimb, apelul pârâtului va fi judecat, chiar dacă se înfăţişează numai reclamantul 
(art. 928 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Căile de atac extraordinare de retractare 
— hotărârea definitivă prin care s-a desfăcut căsătoria nu este supusă contestaţiei în 
anulare şi revizuirii în ceea ce priveşte divorţul, atunci când unul dintre soţi s-a 
recăsătorit [art. 928 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e căile extraordinare de atac de retractare sunt admisibile dacă sunt îndreptate 
exclusiv împotriva soluţiilor date în cererile accesorii. EU | 
— ca regulă, căsătoria este desfăcută din ziua în care hotărârea prin care s-a pronunţat 
divorţul a rămas definitivă [art. 382 alin. (1) C.civ.]; 

e prin excepţie, în cazul în care acţiunea este continuată de moştenitorii soţului recla- 
mant, potrivit art. 380 C.civ., căsătoria se socoteşte desfăcută la data introducerii 
cererii de divorţ (art. 926 alin. (4) C.proc.civ.]; 


Efectele 
hotărârii de 
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— efectele desfacerii căsătoriei prin divorţ se produc de la data stabilită de lege drept 

moment de la care căsătoria este desfăcută numai pentru viitor; 

— hotărârea judecătorească prin care s-a pronunţat divorţul şi, după caz, certificatul de 

divorţ prevăzut la art. 375 C.civ. sunt opozabile faţă de terţi, în condiţiile legii [art. 387 

alin. (1) C.civ.]. 

— în vederea efectuării formalităţilor de publicitate a hotărârii de divorţ, instanţa la care 

hotărârea de divorţ a rămas definitivă o va trimite, din oficiu, următoarelor autorităţi 

[art. 928 alin. (4) C.proc.civ.]: 

e serviciului public comunitar local de evidenţă a persoanelor unde a fost încheiată 
căsătoria; 

Hotărârea de divorţ se comunică din oficiu de instanţă serviciului public comunitar 
local de evidenţă a persoanelor competent pentru a se face menţiunea pe margi- 
nea actului de căsătorie. Această menţiune este o formă de publicitate care are 
menirea de a face opozabilă desfacerea căsătoriei faţă de terţi. Desfacerea căsă- 
toriei se înscrie prin menţiune pe actul de căsătorie, din oficiu, pe baza hotărârii 
judecătoreşti definitive sau, după caz, a certificatului de divorţ transmis de ofiţerul 
de stare civilă sau de notarul public ori la cererea persoanei interesate [art. 43 şi 
art. 48 din Legea nr. 119/1996). 

e Registrului naţional al regimurilor matrimoniale, prevăzut de Codul civil; 

e dacă unul dintre soţi a fost profesionist, registrului comerţului. 


Publicitatea 
hotărârii de 
divorţ 


4. Divorțul prin acordul soţilor pe cale judiciară 


Condiţii 


— divorţul poate fi pronunţat pe cale judiciară pe baza acordului soţilor, indiferent de 
durata căsătoriei şi indiferent dacă există sau nu copii minori rezultați din căsătorie 
(art. 374 alin. (1) C.civ.]; | 
— divorţul prin acord poate fi pronunţat de instanţa de judecată în următoarele cazuri: 
1. la cererea comună a soților; 
2. la cererea unuia dintre soți, acceptată de celălalt soţ în următoarele cazuri și condiţii: 
e atunci când cererea de divorţ este întemeiată pe culpa soţului pârât, iar acesta din 
urmă recunoaşte faptele care au dus la destrămarea vieţii conjugale și reclamantul 
este de acord cu desfacerea căsătoriei pe baza acordului soţilor; chiar dacă pârâtul 
recunoaşte faptele care au dus la destrămarea căsătoriei, nu se poate ajunge la 
schimbarea temeiului iniţial al cererii de divorţ decât dacă reclamantul este de 
acord, la rândul lui, cu un divorţ amiabil (art. 932 C.proc.civ.); 
Dacă reclamantul nu este de acord, atunci recunoaşterea de către pârât a faptelor 
care au dus la destrămarea căsătoriei constituie doar un mijloc de probă, pe baza 
căruia instanţa de judecată va putea admite cererea de divorţ bazată pe motive 
„temeinice, dovedite prin însăşi recunoaşterea pârâtului, şi va stabili culpa exclusivă 
a pârâtului la desfacerea căsătoriei, cererea de divorţ urmând să fie soluţionată 
potrivit art. 934 C.proc.civ., adică în condiţiile divorţului judiciar bazat pe culpă. 
- În măsura în care reclamantul este de acord cu desfacerea căsătoriei pe baza 
acordului părţilor, dar nu există învoială cu privire la cererile accesorii divorţului, 
sunt aplicabile prevederile art. 931 alin. (2) şi (3) C.proc.civ. 
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o în cazul în care soţii sunt separați în fapt de cel puţin 2 ani și unul dintre ei cere 
divorţul, asumându-şi responsabilitatea pentru eşecul căsătoriei, iar soţul pârât se 
declară de acord cu divorţul amiabil (art. 935 C.proc.civ.); i 

— divorțul prin acord nu poate fi admis dacä unul dintre soți este pus sub interdicție 

[art. 374 alin. (2) C.civ.]; 

= instanţa este obligată să verifice existența consimțământului liber şi neviciat al fiecărui 

soţ [art. 374 alin. (3) C.civ.]. 

— aceste prevederi se aplică exclusiv procedurii divorţului prin acordul părţilor pe cale 

judiciară, nu şi cazurilor în care soţii au optat pentru divorţul pe cale administrativă sau 

notarială, în condiţiile Codului civil (art. 929 C.proc.civ.). 


Prevederi 
| derogatorii de 
la regulile care 
reglementează 
procedura 

divorţului 

obişnuit 


Cererea de divorț prin acord 

— va fi semnată de ambii soţi sau de către un mandatar comun, cu procură specială 
autentică; dacă mandatarul este avocat, el va certifica semnătura soţilor, potrivit legii; 

— prin cererea de divorţ, atunci când este cazul, soţii vor putea stabili şi modalităţile în 
care au convenit să fie soluționate cererile accesorii divorţului [art. 930 alin. (1) şi (2) 
C.proc.civ.]; - 

e acordul lor cu privire la cererile accesorii divorțului nu ține de esența acestei 
proceduri, astfel încât este posibil ca acordul soţilor să fie limitat numai la divorț, iar 
cu privire la celelalte aspecte, care ţin de efectele divorţului, fie soţii se înţeleg şi 
atunci cererea de divorţ va cuprinde acordul lor şi cu privire la acestea, fie, dacă nu 
se înţeleg, vor solicita instanţei de judecată să hotărască. 


Fixarea termenului de judecată. Soluționarea cererii 

— la primirea cererii, instanţa va verifica existenţa consimţământului soţilor, după care 
va fixa termen pentru soluţionarea cererii în camera de consiliu; 

— la termenul de judecată, instanţa va verifica dacă soţii stăruie în desfacerea căsătoriei 
pe baza acordului lor şi, în caz afirmativ, va pronunţa divorţul [art. 930 alin. (3) şi 
art. 931 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Hotărârea de divorţ 

— desfacerea căsătoriei se va dispune fără a se face menţiune despre culpa soţilor şi nu 
se va motiva în ceea ce priveşte divorţul; 

— hotărârea pronunţată asupra divorţului pe baza acordului soţilor este definitivă 
[art. 931 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care au fost formulate și cereri accesorii: 

e dacă soții s-au învoit asupra acestor cereri, prin aceeaşi hotărâre, instanţa va lua act 
de această învoială, în condiţiile legii; în acest caz, hotărârea este definitivă atât cu 
privire la divorţ, cât şi cu privire la învoiala soţilor referitoare la cererile accesorii 
[art. 931 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e dacă soţii nu se învoiesc asupra cererilor accesorii, instanţa va administra probele 
prevăzute de lege pentru soluţionarea acestora şi, la cererea părţilor, va pronunţa o 
hotărâre cu privire la divorţ fără a face menţiune despre culpa soţilor, soluţionând, 
totodată, şi cererile privind exercitarea autorităţii părinteşti, contribuţia părinţilor la 
cheltuielile de creştere şi educare a copiilor şi numele soţilor după divorţ; dacă va fi 

cazul, cu privire la celelalte cereri accesorii, instanţa va continua judecata; hotă- 
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rârea pronunţată în condiţiile în care instanţa a judecat şi s-a pronunţat asupra 
cererilor accesorii, în lipsa acordului soţilor, este definitivă numai în ceea ce priveşte 
divorţul, dacă legea nu prevede altfel; în ceea ce priveşte soluţiile date capetelor 
accesorii de cerere, hotărârea este supusă căilor de atac în condiţiile legii [art. 931 
alin. (2)-(4) C.proc.civ.]. 


III. Divorțul prin acordul soţilor pe cale administrativă sau prin procedură 


notarială 
Condiţii — divorțul prin acordul soţilor pe cale administrativă se poate dispune dacă sunt îndepli- 
nite cumulativ două condiţii [art. 375 alin. (1) C.civ.]: 

1. soții sunt de acord cu divorţul; 

2. nu există copii minori ai soţilor, născuţi din căsătorie, din afara căsătoriei sau adop- 
taţi; 

— divorţul prin acordul soţilor poate fi constatat de notarul sii 

1. fie atunci când soţii sunt de acord cu divorțul şi nu există copii minori ai soţilor, 
născuţi din căsătorie, din afara căsătoriei sau adoptați [art. 375 alin. (1) C.civ.]; 

2. fie, în cazul în care există copii minori, născuţi din căsătorie, din afara căsătoriei sau 
adoptați, dacă soţii sunt de acord şi convin asupra tuturor aspectelor referitoare la 
numele de familie pe care să îl poarte după divorţ, exercitarea autorităţii părinteşti de 
către ambii părinţi, stabilirea locuinţei copiilor după divorţ, modalitatea de păstrare a 
legăturilor personale dintre părintele separat şi fiecare dintre copii, precum şi stabilirea 
contribuţiei părinţilor la cheltuielile de creştere, educare, învăţătură şi pregătire 
profesională a copiilor [art. 375 alin. (2) C.civ.]; în acest caz: 

e pentru a fi valabil, acordul parental cu privire la chestiunile prevăzute de art. 375 
alin. (2) C.civ. trebuie încheiat în forma autentică, iar notarul public, cu ocazia 
autentificării, este obligat să obțină raportul de anchetă psihosocială și să pro- 
cedeze la ascultarea minorului în condiţiile art. 264 C.civ.; 
dacă din raportul de anchetă psihosocială rezultă că acordul soţilor privind exer- 
citarea în comun a autorităţii părinteşti sau cel privind stabilirea locuinţei copiilor 
nu este în interesul copilului, sunt aplicabile prevederile art. 376 alin. (5) C.civ., 
notarul public emițând o dispoziție de respingere a cererii de divorţ şi îndrumând 
soţii să se adreseze instanţei de judecată, potrivit prevederilor art. 374 C.civ. refe- 
ritoare la divorţul prin acordul soţilor pe cale judiciară; 
acordul parental încheiat prin înscris autentificat cu ocazia divorțului (sau ulterior 
acestui moment), în care, exercitând împreună autoritatea părintească, părinţii se 
înțeleg cu privire la aspecte cum sunt: stabilirea locuinţei copilului, modalitatea de 
păstrare a legăturilor personale cu minorul ale părintelui cu care acesta nu lo- 
cuiește, precum și alte măsuri asupra cărora părinţii pot să dispună în condiţiile 
art. 375 alin. (2) C.civ. constituie titlu executoriu pentru măsurile referitoare la 
minori din cuprinsul său [art. 101 alin. (2) din Legea nr. 36/1995, republicată]; 

— divorţul prin acordul părţilor se poate constata pe calea acestor două proceduri 
necontencioase extrajudiciare (administrativă şi notarială): 


Procedura de 
soluţionare 
| comună celor 
două proceduri 
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o indiferent de durata căsătoriei; 

e numai dacă ambii soţi au capacitate deplină de exerciţiu; 

e consimţământul părţilor este liber şi neviciat. 

Cererea de divorţ 

— se poate depune [art. 376 alin. (1) şi je. C.civ.]: 
e de soţi împreună; 

e la notarul public, şi prin mandatar cu procură autentică. 


Termenul de reflecţie 

— ofiţerul de stare civilă sau notarul public înregistrează cererea şi le acordă soţilor un 
termen de reflecţie de 30 de zile pentru eventuala retragere a acesteia [art. 376 alin. (1) 
C.civ.].. - 


Soluţionarea cererii 

— la expirarea acestui termen, soții se prezintă personal, iar ofițerul de stare civilă sau, 
după caz, notarul public verifică dacă aceştia stăruie să divorțeze şi dacă, în acest sens, 
consimţământul lor este liber şi neviciat [art. 376 alin. (3) C.civ.]; 

— soţii pot conveni să păstreze numele de familie purtat în timpul căsătoriei; dacă nu a 
intervenit o înţelegere, fiecare dintre foştii soţi va purta numele de familie dinaintea 
căsătoriei [art. 376 alin. (5) coroborat cu art. 383 alin. (1) şi (3) C.civ.]. 


Certificatul de divorţ 

— atunci când constată că sunt îndeplinite condiţiile pentru desfacerea căsătoriei pe cale 
procedurii extrajudiciare, ofiţerul de stare civilă sau, după caz, notarul public eliberează 
certificatul de divorţ fără să facă vreo menţiune cu privire la culpa soţilor [art. 376 
alin. (4) C.civ.]; 

— căsătoria este desfăcută pe data eliberării certificatului de divorţ [art. 382 alin. (3) 
C.civ.]; 

— certificatul de divorţ este opozabil față de terţi, în condiţiile legii [art. 387 alin. (1) 
C.civ.]; 

o în acest scop, ofiţerul de stare civilă de la primăria în a cărei rază teritorială soţii au 
avut ultima locuinţă comună sau notarul public înaintează, de îndată, o copie 
certificată de pe certificatul de divorţ la primăria locului unde s-a încheiat căsătoria, 
spre a se face menţiune în actul de căsătorie; 

e când cererea de divorţ este depusă la primăria unde s-a încheiat căsătoria, ofiţerul 
de stare civilă, după emiterea certificatului de divorţ, face cuvenita menţiune în 
actul de căsătorie (art. 377 C.civ.). 


Respingerea cererii 

— dacă soţii nu se înţeleg asupra numelui de familie pe care să îl poarte după divorţ ori, 
în cazul prevăzut la art. 375 alin. (2) C.civ., asupra exercitării în comun a drepturilor 
părinteşti, ofiţerul de stare civilă sau, după caz, notarul public emite o dispoziţie de res- 
pingere a cererii de divorţ şi îndrumă soţii să se adreseze instanţei de judecată, potrivit 
prevederilor art. 374 C.civ. referitoare la divorţul prin acordul soţilor pe cale judiciară; 
de asemenea, soluţionarea cererilor privind alte efecte ale divorţului asupra cărora soții 
nu se înţeleg este de competenţa instanţei judecătoreşti [art. 376 alin. (5) şi (6) C.civ.]; _ 
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— dacă nu sunt îndeplinite condiţiile art. 375 C.civ. pentru constatarea divorţului pe baza . 
acordului părţilor pe cale administrativă sau prin procedură notarială, ofiţerul de stare 
civilă sau, după caz, notarul public respinge cererea de divorţ (art. 378 C.civ.); 
o împotriva refuzului ofițerului de stare civilă sau al notarului public nu există cale de 
atac, dar soţii se pot adresa cu cererea de divorţ instanţei de judecată, pentru a 
dispune desfacerea căsătoriei prin acordul lor sau în baza unui alt temei prevăzut de 


lege; 

o în măsura în care refuzul ofițerului de stare civilă sau al notarului public de a 
constata desfacerea căsătoriei prin acordul soţilor şi de a emite certificatul de divorţ 
ar fi abuziv şi ar fi produs un prejudiciu părţilor, pentru repararea acestuia, oricare 
dintre soţi se poate adresa, pe cale separată, instanţei competente. 


FIŞA NR.26 


ORDONANTA PREȘEDINȚIALĂ 


I. Noţiune. Sediul materiei 


— este o procedură specială prin care se pot lua măsuri provizorii în cazuri grabnice, 
pentru păstrarea unui drept care s-ar păgubi prin întârziere, pentru prevenirea unei 
pagube iminente şi care nu s-ar putea repara, precum şi pentru înlăturarea piedicilor ce 
s-ar ivi cu prilejul unei executări [art. 997 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— ordonanța preşedinţială trebuie deosebită de: 

o încheierea dată în materie necontencioasă, uneori chiar de preşedintele instanţei 
(art. 537 C.proc.civ.), deoarece ordonanța preşedinţială are întotdeauna caracter 
contencios, chiar şi atunci când se dă fără citarea părţilor; 

o măsurile pe care le ia judecătorul, atunci când stabileşte primul termen de judecată, 
măsuri dispuse conform art. 203 alin. (1) C.proc.civ.; 

e ordonanța de plată, aceasta din urmă fiind o procedură specială distinctă, cu un 

domeniu de aplicare şi condiţii de admisibilitate diferite. 
— această procedură este reglementată de dispoziţiile art. 997-1002 C.proc.civ. 


Noţiune 


Sediul 
materiei 


II. Condiţiile (speciale) de admisibilitate 


1. urgenta; 

2. caracterul provizoriu (vremelnic) al măsurii solicitate a se lua pe această cale; 

3. neprejudecarea fondului prin măsura luată; 

— aceste condiţii speciale, prevăzute de art. 997 alin. (1) C.proc.civ., sunt cumulative, 

astfel încât neîndeplinirea uneia dintre ele face inadmisibilă cererea de ordonanţă 

preşedinţială. 
Uneori, în practică, în cazul neîndeplinirii uneia dintre cele trei condiţii, cererea de 
ordonanţă preşedinţială se respinge ca neîntemeiată, iar nu ca inadmisibilă. 
Incidentul procedural constând în renunțarea reclamantului la judecata cererii de 
ordonanţă preşedinţială, în condiţiile art. 406 C.proc.civ., are prioritate față de 
excepția de inadmisibilitate a cererii de ordonanţă preşedinţială, ceea ce înseam- 
nă că, în acest caz, se va pronunţa o sentință supusă recursului. Mi 

— art. 997 alin. (1) C.proc.civ. enumeră categoriile generale de situaţii caracterizate prin 

urgenţă, şi anume atunci când măsura solicitată este necesară: 

e pentru păstrarea unui drept care s-ar păgubi prin întârziere; 

o pentru prevenirea unei pagube iminente şi care nu s-ar putea repara; 

e pentru înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executări; 
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— urgenţa trebuie să persiste pe tot parcursul judecății, inclusiv în căile de atac, 
nefiind suficient ca ea să existe la data introducerii cererii, dar să dispară ulterior - 
acestui moment; 
— îndeplinirea acestei condiţii este apreciată de către instanţă în concret, în raport de 
circumstanţele obiective ale cauzei, criteriile subiective fiind, de regulă, irelevante; 
De exemplu, în practica judiciară s-a decis că urgenţa nu este justificată în ipoteza 
în care se solicită: 
= reintegrarea în imobilul casă de locuit, deşi, în prezent, reclamanta coproprietar 
al imobilului are unde să locuiască, iar din răspunsul la interogatoriu al acesteia 
se reţine că îi este teamă de pârât, celălalt coproprietar, şi nu a încercat să 
pătrundă în locuinţă din acest motiv; 
= suspendarea hotărârii adunării generale extraordinare a asociaţilor ulterior 
curgerii unui interval de 4 ani de la data adoptării sale; 
= demolarea unor construcţii la 6 ani de la edificarea acestora; | 
= reintegrarea reclamantei în locuinţa proprietatea pârâtului ulterior curgerii unui 
interval de 7 luni de la momentul alungării; ; 
= suspendarea unei noi licitaţii, în condiţiile în care licitaţia nu a avut loc şi nu 
există nici indicii cu privire la ţinerea unei noi licitaţii până la soluţionarea 
contestaţiei privind licitaţia anterioară. 
— ca regulă, instanţa este obligată să arate împrejurările din care a tras concluzia că este 
îndeplinită cerința urgenţei; 
e prin excepție de la această regulă, în anumite cazuri, legea prezumă existenţa 
urgenţei, astfel încât instanţa nu mai trebuie să verifice această condiţie. 
De exemplu, legea prezumă existenţa urgenţei: 
= în situaţia suspendării executării provizorii (art. 450 alin. final C.proc.civ.); 
= în cea a luării, în timpul procedurii judiciare de divorţ, a unor măsuri provizorii 
cu privire la stabilirea locuinţei copiilor minori, la obligaţia de întreţinere, la 
încasarea alocaţiei de stat pentru copii şi la folosirea locuinţei familiei (art. 920 
C.proc.civ.); 
= în cazul în care este necesară înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi în organizarea şi 
desfăşurarea arbitrajului, precum şi pentru îndeplinirea altor atribuţii ce revin 
instanţei judecătoreşti în arbitraj (art. 547 C.proc.civ.); 
= în cazul în care, pe durata imobilizării navei ca efect al aplicării unui sechestru 
asigurător, este necesară luarea de măsuri urgente pentru asigurarea traficului 
portuar şi a siguranţei civile (art. 968 C.proc.civ.). 
- a doua condiţie de admisibilitate a ordonanţei preşedinţiale este aceea ca măsura 
ordonată de instanţă să fie provizorie; 
În practica judiciară au fost considerate măsuri provizorii care pot fi luate pe calea 
ordonanţei preşedinţiale: 
= încuviințarea accesului asociatului la evidenţele şi registrele societăţii; 
= obligarea A.N.I. la înlăturarea temporară, până la soluţionarea pe fond a acţiunii 
în contencios administrativ, a menţiunilor de pe site-ul oficial referitoare la 
starea de incompatibilitate a reclamantului; 
= interzicerea provizorie a continuării lucrărilor la o construcţie. 


Caracterul 
provizoriu 
(vremelnic) 
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Cazuri în care ordonanța preşedinţială a fost considerată inadmisibilă: 
= atunci când pe această cale s-a cerut desfiinţarea lucrărilor deja efectuate, 
deoarece, în acest caz, măsura dispusă ar avea un caracter definitiv; 
= atunci când pe această cale s-a solicitat instituirea unui drept de retenţie, 
deoarece nu este vorba de o măsură vremelnică, ci de o măsură definitivă, care 
prejudecă fondul cauzei. 
Practică judiciară: 
Obligaţia de a face nu poate fi dispusă prin ordonanţă preşedinţială decât în 
cazurile în care se tinde la încetarea unor acte abuzive, deoarece numai în felul 
acesta se păstrează caracterul vremelnic al măsurilor luate. Dar, în cauză, recla- 
manta nu a demonstrat că pârâta Direcţia Silvică a dispus sistarea lucrărilor de 
exploatare abuziv şi fără titlu. Din contră, pârâta a dispus sistarea lucrărilor de 
exploatare de pe suprafaţa de 192.468 ha teren cu vegetaţie forestieră, ce face 
„obiectul cererii de retrocedare formulate de Fondul Bisericesc la Comisia Jude- 
ţeană şi înregistrată la data de 27 iulie 2005, în baza sentinţei civile nr. 83 din 7 
februarie 2006 a Tribunalului Suceava, prin care a fost admisă cererea de ordo- 
nanţă preşedinţială formulată de Fondul Bisericesc în contradictoriu cu Direcţia 
- Silvică (C.A. Suceava, dec. civ. nr. 277 din 25 mai 2006, portal.just.ro). 
— vremelnicia măsurii dispuse pe cale de ordonanţă preşedinţială rezultă: 

e fie din natura acesteia; 

e fie din cuprinsul hotărârii în care se arată durata ei (de exemplu, pe durata 
procesului de divorţ); 

— în principiu, măsurile luate pe calea ordonanţei preşedinţiale sunt limitate în timp 

până la rezolvarea în fond a litigiului, chiar dacă în hotărârea pronunţată nu se face 

nicio menţiune în acest sens [art. 997 alin. (2) C.proc.civ.]; 

` e împrejurarea că măsurile dispuse pe cale de ordonanţă preşedinţială vor produce 
efecte până la soluţionarea litigiului asupra fondului nu înseamnă că trebuie să 
existe un proces asupra fondului în paralel cu ordonanța preşedinţială; 

e această sintagmă trebuie înţeleasă în sensul că determină limita maximă a duratei 
măsurilor dispuse în procedura ordonanţei preşedinţiale; 

o pe de altă parte, simpla existenţă a litigiului pe fond nu deschide în mod automat 
calea ordonanţei preşedinţiale pentru luarea unor măsuri provizorii, dacă nu sunt 
îndeplinite şi celelalte condiţii de admisibilitate prevăzute de art. 997 alin. (1) 
C.proc.civ. 

În fapt, este posibil ca măsurile luate pe calea ordonanţei preşedinţiale să rămână 
definitive, dacă partea împotriva căreia au fost luate, convingându-se de justeţea 
lor, nu mai urmează calea dreptului comun. Această situaţie nu schimbă însă 
caracterul provizoriu al ordonanţei preşedinţiale, în sensul că există posibilitatea 
discutării fondului dreptului în instanța de drept comun, deci ordonanța îşi va 
produce efectele până la pronunţarea unei hotărâri pe fond. 
— această cerinţă decurge atât din condiţia referitoare la caracterul provizoriu al măsurii 
ce urmează a fi dispusă, cât şi din art. 997 alin. (4) C.proc.civ., conform căruia ordonanța 
va putea fi dată chiar şi atunci când există judecată asupra fondului, precum și din 
art. 997 alin. (5) C.proc.civ., care dispune că pe cale de ordonanţă preşedinţială nu pot fi 


Neprejude- 
carea fondului 
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dispuse măsuri care să rezolve litigiul în fond şi nici măsuri a căror executare nu ar mai 
face posibilă restabilirea situaţiei de fapt; 
— atunci când rezolvă o cerere de ordonanţă preşedinţială, instanţa nu are de cercetat 
fondul dreptului discutat între părţi, dar, pentru ca soluţia să nu fie arbitrară, va cerceta 
aparenţa acestui drept, această aparenţă fiind suficientă pentru ca instanţa să ordone o 
măsură urgentă şi provizorie, urmând ca problema existenţei sau inexistenţei dreptului 
subiectiv să se rezolve pe calea procedurii de drept comun, în cadrul unei judecăţi care 
vizează fondul; 


e astfel, dacă dreptul reclamantului decurge dintr-un titlu sau dacă oârâtul opune 
pretențiilor reclamantului un titlu, instanţa, fără a cerceta în fond valabilitatea actu- 
lui, va examina validitatea formală a acestuia, eficacitatea sau inopozabilitatea lui; 
însă eventualele apărări de fond pot fi valorificate numai pe calea dreptului comun. 

Spre exemplu: 
= s-a respins ca inadmisibilă apărarea de fond formulată de apelantul-pârât, prin 
care acesta solicita să se constate simulaţia actului invocat de reclamant, cu 
motivarea că o astfel de apărare putea fi valorificată numai pe calea dreptului 
comun, iar nu şi în cadrul ordonanţei preşedinţiale, cu atât mai mult cu cât 
reclamantul tăgăduia înscrisul sub semnătură privată pe care pârâtul îşi înte- 
meia apărarea; 
= interpretarea clauzelor unui contract excede cadrului procesual limitat al unei 
cereri de ordonanţă preşedinţială, deoarece prejudecă fondul cauzei. 
Practică judiciară: 
Spre deosebire de acţiunile de drept comun, ordonanța preşedinţială nu presu- 
pune dovedirea de către reclamant a temeiniciei pretenţiei formulate, aparenţa 
de drept în favoarea unei persoane fiind o chestiune relativă, care nu poate fi 
stabilită în abstract, ci doar prin raportare la persoana căreia i se opune dreptul în 
cadrul unui raport juridic. Totodată, aparenţa de drept este în favoarea reclaman- 
tului dacă poziţia acestuia, în cadrul raportului juridic pe care se grefează ordo- 
nanţa preşedinţială, este preferabilă din punct de vedere legal, în condiţiile unei 
sumare caracterizări şi analize a situaţiei de fapt. În speţă, această condiţie nu este 
îndeplinită, reclamanta nedovedind aparenţa unui drept de folosinţă cu privire la 
spaţiul în litigiu, întrucât convenţia dintre părţi cu privire la folosinţa acestuia a 
fost reziliată unilateral de pârâtă prin decizia din 17 aprilie 2013. Instanţa nu este 
învestită cu analizarea aspectelor de fond sau de formă cu privire la valabilitatea 
sau nu a deciziei menţionate. Din probele administrate în cauză şi situaţia de fapt 
redată mai sus se reţine că rezilierea contractului s-a efectuat conform clauzelor 
contractuale, din cauza neplăţii la scadenţă a unor facturi fiscale de către recla- 
mantă, fapt necontestat de aceasta. Pe calea ordonanţei preşedinţiale nu se poate 
stabili dacă măsura debranşării de la energie electrică a fost legală sau nu. În 
aparenţă, această debranşare a fost determinată de atitudinea reclamantei, care a 
refuzat să evacueze punctul de lucru, deşi nu mai deţinea un drept de folosinţă 
asupra spaţiului. Prin urmare, în favoarea reclamantei nu există aparenţa unei 
situaţii juridice legale, care ar putea să justifice interesul legitim de a obliga pârâta 
la realimentarea cu energie electrică până la soluţionarea litigiului pe calea acţiunii 
de drept comun (Jud. Sectorului 1 Bucureşti, sent. civ. nr. 19538 din 10 octombrie 
2013, portal.just.ro). 
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„III. Procedura de soluționare 


— cererea se va introduce la instanţa competentă din punct de vedere general, material 
și teritorial să se pronunţe în primă instanţă asupra fondului dreptului (art. 998 
C.proc.civ.); A: | 

o dacă există un litigiu pe fond pendente, cererea se va îndrepta la instanţa sesizată 
cu judecarea litigiului respectiv, potrivit art. 123 C.proc.civ.; 

e însă, în cazul în care litigiul pe fond se află în apel sau în rejudecare în fond după 
casarea cu reţinere, cererea de ordonanţă preşedinţială se va îndrepta la instanţa 
competentă să se pronunţe în primă instanţă asupra fondului dreptului, iar nu la 

instanţa superioară, chiar dacă aceasta este o instanţă de fond. 

— în privința elementelor pe care trebuie să le cuprindă cererea de sesizare a instanţei 

în procedura ordonanţei preşedinţiale se aplică dreptul comun, respectiv dispoziţiile 

art. 148-151 şi art. 194 C.proc.civ.; 

e dat fiind caracterul sumar al procedurii, cererea de ordonanţă preşedinţială nu 
trebuie să cuprindă toate elementele necesare cererii de chemare în judecată, ci 
este suficient să indice numele de familie şi prenumele, domiciliul sau reşedinţa ori, 
după caz, denumirea şi sediul părţilor, măsura care se solicită a fi ordonată, justifi- 
carea urgenţei acestei măsuri, probele invocate şi semnătura; 

— cererea de ordonanţă preşedinţială este supusă, în principiu, procedurii verificării şi 

regularizării prevăzute de art. 200 C.proc.civ.; 

o însă în această materie trebuie avut în vedere, sub acest aspect, caracterul sumar al 
procedurii, rezultat din urgenţa care caracterizează ordonanța preşedinţială; 

e în plus, trebuie ţinut cont că, în caz de urgenţă deosebită, ordonanța va putea fi 
dată chiar în aceeaşi zi [art. 999 alin. (2) C.proc.civ.], situaţie în care este evident că 
nu se va mai putea pune problema parcurgerii procedurii regularizării cererii; 

— cererile formulate pe cale de ordonanţă preşedinţială sunt supuse taxei judiciare de 

timbru, după cum urmează [art. 6 alin. (4) din O.U.G. nr. 80/2013]: 

e când sunt neevaluabile în bani, se taxează cu 20 lei; 

e când cererea este evaluabilă în bani, aceasta se taxează cu 50 lei, dacă valoarea ei 
nu depăşeşte 2.000 lei, şi cu 200 lei, dacă valoarea ei depăşeşte 2.000 lei. 
Regulile de procedură aplicabile 
— judecata se face după regulile înscrise în Cartea all-a a Codului, cu privire la 
procedura contencioasă. 


Instanţa 
competentă 


Cererea de 
ordonanţă 
preşedinţială 


Procedura de 
judecată 


Aspecte particulare determinate de specificul acestei proceduri speciale, în mod parti- 
cular de caracterul urgent al măsurii ce se solicită a se lua pe această cale 
— procedura ordonanţei preşedinţiale exclude aplicarea art. 201 alin. (1)-(4) C.proc.civ. 
referitoare la etapa scrisă; 
e în cadrul acestei proceduri, copii de pe cererea de chemare în judecată şi de pe | 
înscrisurile anexate de reclamant i se vor comunica pârâtului odată cu citaţia pentru 
primul termen de judecată, citaţie prin care i se va pune în vedere că poate depune | 
_ întâmpinare [art. 999 alin. (1) C.proc.civ.); 
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— primul termen de judecată se va stabili ţinând cont de caracterul urgent al măsurii 
care se solicită a fi luată, instanţa putând scurta termenul ce se va lăsa pârâtului de la 
comunicarea cererii de chemare în judecată până la primul termen de judecată, în 
vederea formulării apărărilor [art. 201 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— întâmpinarea nu este obligatorie, astfel încât pârâtul va putea invoca excepţiile de 
procedură relative şi va putea propune probele la primul termen de judecată la care 
este legal citat [art. 999 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— ca regulă, ordonanța se soluţionează cu citarea părţilor, care vor Ai citate conform 
normelor privind citarea în procesele urgente (art. 999 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e prin excepţie de la această regulă, judecarea cererii poate să se facă şi fără citarea 
părților [art. 999 alin. (2) teza | C.proc.civ.], în caz de urgenţă deosebită, care 
urmează a fi apreciată de instanţă în funcţie de situaţia concretă; 

e dacă instanţa apreciază că nu este cazul să dispună citarea, nu se va mai proceda la 
comunicarea cererii de ordonanţă preşedinţială către pârât, însă, pentru a respecta 
principiul egalităţii, instanţa se va pronunţa asupra măsurii solicitate pe baza cererii 
şi actelor depuse, fără concluziile părţilor (art. 999 alin. (2) teza a II-a C.proc.civ.]; 

— judecata ordonanţei preşedinţiale se face de urgenţă şi cu precădere [art. 999 alin. (3) 
C.proc.civ.]); 
— în cazul acestei proceduri: 

o nu este admisibilă chemarea în garanţie; 
s-ar putea formula o cerere de intervenţie voluntară, însă intervenientul voluntar 
nu ar putea să obţină decât luarea unor măsuri urgente şi provizorii, iar nu valori- 
ficarea definitivă a dreptului său; 
nu sunt admisibile probe a căror administrare necesită un timp îndelungat; 
dispoziţiile privind cercetarea procesului nu sunt aplicabile [art.999 alin. (3) 
C.proc.civ.]. 
— cererea de ordonanţă preşedinţială poate fi transformată într-o cerere de drept 
comun, dacă reclamantul solicită în mod expres aceasta (art. 1001 C.proc.civ.); 

e reclamantul poate solicita transformarea cererii de ordonanţă preşedinţială în 
cerere de drept comun până la închiderea dezbaterilor la prima instanţă; 

— ulterior cererii formulate de reclamant, pârâtul trebuie încunoştinţat şi citat în mod 
expres cu această menţiune; | 

e în acest caz, urmează ca pârâtului să i se comunice cererea de chemare în judecată 
cu respectarea dispoziţiilor art. 201 alin. (1) C.proc.civ., astfel încât acesta să aibă la 
dispoziţie un termen de cel puţin 25 de zile de la comunicarea cererii de chemare în 
judecată (transformate) pentru a depune întâmpinare; 

e de asemenea, întâmpinarea se va comunica reclamantului; 

ə pârâtul, chiar dacă era legal citat în cererea de ordonanţă preşedinţială, trebuie să i 
se aducă la cunoştinţă transformarea intervenită, deci, dacă nu este prezent, ur- 

mează a fi citat expres cu această menţiune. 


Transformarea 
ordonanţei 

președinţiale în 
cerere de drept 
comun 
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Hotărârea judecătorească 

— instanţa rezolvă cererea printr-o hotărâre, care poartă denumirea de ordonanţă; 
—= pronunţarea se poate amâna cu cel mult 24 de ore, iar motivarea ordonanţei se face 
în cel mult 48 de ore de la pronunțare [art. 999 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— ordonanța este executorie de drept, iar instanţa va putea hotărî, la cererea recla- 
mantului, ca executarea să se facă fără somaţie sau fără trecerea unui termen, ipoteză 
în care trebuie să facă o menţiune corespunzătoare în dispozitivul ordonanţei [art. 997 
alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

e împotriva executării ordonanţei preşedinţiale se căi face contestaţie la executare 

[art. 1000 alin. (5) C.proc.civ.]. 


Autoritatea de lucru judecat a ordonanţei președinţiale 

— dacă situaţia de fapt a rămas neschimbată — rebus sic stantibus —, ordonanța are auto- 
ritate de lucru judecat faţă de noua cerere de ordonanţă preşedinţială prin care se 
solicită luarea aceleiaşi măsuri sau încetarea ori modificarea ei [art. 1002 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 

o dacă împrejurările de fapt care au justificat pronunţarea primei ordonanţe s-au 
modificat, ea poate fi revocată sau schimbată printr-o altă ordonanţă preşedinţială, 
deoarece ordonanța are caracter de măsură provizorie; 

— ordonanta nu are autoritate de lucru judecat asupra cererii privind fondul dreptului 
[art. 1002 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— hotărârea dată asupra fondului dreptului are autoritate de lucru judecat asupra unei 
cereri ulterioare de ordonanţă preşedinţială (art. 1002 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Hotărârea 
judecătorească 
(ordonanța) 


Căile de atac 
— cu excepţia cazului în care prin e, speciale se alani altfel, ordonanța este supusă 
numai apelului în termen de 5 zile de la pronunțare, dacă s-a dat cu citarea părţilor, şi 
de la comunicare, dacă s-a dat fără citarea lor; 

e în toate cazurile în care competenţa de primă instanţă aparţine curţii de apel, calea 
de atac este recursul, termenul de recurs fiind de 5 zile de la pronunțare, dacă s-a 
dat cu citarea părţilor, şi de la comunicare, dacă s-a dat fără citarea lor; 

e apelul (respectiv, atunci când ordonanța a fost dată în primă instanţă de curtea de 
apel, recursul) se judecă de urgenţă şi cu precădere, cu citarea părţilor, chiar dacă 
înaintea primei instanţe judecata a avut loc fără citarea părţilor; 

è instanţa de apel (respectiv de recurs) poate suspenda executarea până la judecarea 
căii de atac, dar numai cu plata unei cauţiuni al cărei cuantum se va stabili de către 
aceasta; 

e pronunţarea hotărârii date în calea de atac se poate amâna cu cel mult 24 de ore, 
iar motivarea acesteia se face în cel mult 48 de ore de la pronunțare [art. 1000 
alin. (1)-(4) C.proc.civ.]; 

— împotriva ordonanţei preşedinţiale se poate face şi contestaţie în anulare; 

— revizuirea este admisibilă doar dacă s-ar invoca motivele de revizuire prevăzute la 
art. 509 alin. (1) pct. 3, dar numai în ipoteza judecătorului, pct. 4 şi pct. 7-11 C.proc.civ., 
cu privire la care legea prevede că sunt supuse revizuirii şi hotărârile care nu evocă 
fondul; | 
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e revizuirea pentru hotărâri definitive potrivnice este admisibilă numai în măsura în 
care, la data la care s-a pronunţat a doua hotărâre de ordonanţă preşedinţială, 
situaţia de fapt avută în vedere la darea celei dintâi era aia soluţie care 

rezultă din dispoziţiile art. 1002 alin. (1) C.proc.civ. 


IV. Sfera de aplicare a ordonanţei preşedinţiale 


Regula 
generală 


— dacă sunt îndeplinite condiţiile speciale de admisibilitate, în principiu, se poate 
recurge la procedura ordonanţei preşedinţiale în legătură cu orice litigiu şi indiferent 
dacă instanţa este sau nu sesizată asupra fondului; 
— dacă pentru luarea unei anumite măsuri urgente, legea prevede o altă procedură 
specială, atunci pentru luarea acesteia nu se poate recurge la ordonanța preşedinţială, 
chiar dacă ar fi întrunite cerinţele privind urgenţa, caracterul vremelnic al măsurii şi 
neprejudecarea fondului. 

De exemplu, pe calea ordonanţei preşedinţiale nu se poate dispune: 

= înfiinţarea sechestrului asigurător; | 

= deblocarea conturilor reclamantului asupra cărora a fost înființată poprirea 

conturilor de către executorul judecătoresc, la solicitarea pârâtului creditor 


(poprirea este un act de executare care poate fi desființat doar prin contestaţia 
la executare); 


= suspendarea executării unui act administrativ cu privire la care, prin dispoziţiile 
art. 14 şi art. 15 din Legea nr.554/2004, a fost reglementată o procedură 
specială; 
= suspendarea executării silite, cu privire la care Codul de procedură civilă 
reglementează reguli speciale de judecată, cu excepția cazului reglementat de 
art. 450 alin. (5) C.proc.civ.; 
= măsurile pentru care legea specială — Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea şi 
combaterea violenţei domestice — prevede posibilitatea emiterii unei hotărâri 
judecătoreşti care să conţină un ordin de protecţie. 
Cazuri în care legea prevede luarea unor măsuri pe cale de ordonanţă președinţială 
— pe tot timpul procesului, instanţa poate lua măsuri provizorii cu privire la stabilirea 
locuinţei copiilor minori, la obligaţia de întreţinere, la încasarea alocaţiei de stat pentru 
copii şi la folosirea locuinţei familiei (art. 920 C.proc.civ.); 
— în situaţia în care reprezentanţii persoanelor juridice, precum şi persoanele fizice care 
au în îngrijire sau asigură protecţia unui copil refuză sau împiedică în orice mod efec- 
tuarea verificărilor de către reprezentanţii direcţiei generale de asistenţă socială şi pro- 
tecţia copilului, iar aceştia stabilesc că există motive temeinice care să susţină existenţa 
unei situaţii de pericol iminent pentru copil, datorată abuzului şi neglijării, direcţia 
generală de asistenţă socială şi protecţia copilului sesizează instanţa judecătorească, 
solicitând emiterea unei ordonanţe preşedinţiale de plasare a copilului în regim de 
urgenţă la o persoană, la o familie, la un asistent maternal sau într-un serviciu de tip 
rezidenţial, licenţiat în condiţiile legii; ordonanța preşedinţială de plasare a copilului în 
regim de urgenţă se dă în aceeaşi zi, instanţa pronunţându-se asupra măsurii solicitate 
pe baza cererii şi actelor depuse, fără concluziile părţilor [art. 100 alin. (3) și art. 134 


În materie de 
minori şi de 
familie 


ORDONANȚA PREȘEDINŢIALĂ 593 


alin. (5) din Legea nr. 272/2004 privind protecţia şi promovarea dreptur 
republicată]; 

— în asemenea cazuri, existenţa urgenţei este prezumată chiar de lege, astfel încât 
partea nu trebuie să mai facă dovada ei. 


ilor copilului, 


Alte măsuri provizorii care pot fi luate în materie de minori și de familie 
— independent de aceste texte de lege, în măsura în care sunt îndeplinite condiţiile de 
'admisibilitate, ordonanța preşedinţială poate fi folosită şi pentru solicitarea altor măsuri 
provizorii, cum ar fi: 
o reintegrarea soţului alungat, eventual şi a copiilor, în locuinţa comună; 
e restituirea bunurilor proprii de strictă necesitate; 
o inventarierea bunurilor comune; 
e împărţirea provizorie a folosinţei locuinţei comune; 
e stabilirea unui program provizoriu de vizitare a minorului până la definitivarea pro- 
cesului privind stabilirea locuinţei minorului sau a procesului de divorţ al părinţilor 
etc. 


În principiu, pe calea ordonanţei preşedinţiale nu este posibilă şi evacuarea provi- 
zorie a soţului turbulent din locuinţa comună sau a pârâţilor, membri de familie ai 
reclamanţilor, deoarece art. 23-35 din Legea nr.217/2003 pentru prevenirea şi 
combaterea violenţei domestice, republicată, reglementează cazurile în care se 
poate emite ordinul de protecţie, printre care se numără şi evacuarea temporară 
din locuinţa familiei a membrului de familie care, printr-un act de violenţă, pune în 
pericol viaţa, integritatea fizică sau psihică ori libertatea altui membru al familiei, 
indiferent dacă cel evacuat este titularul dreptului de proprietate. Având în vedere 
că, prin dispoziţiile menţionate, sunt instituite reguli speciale privind procedura de 
judecată şi de emitere a unei hotărâri judecătoreşti conţinând ordinul de protec- 
ţie, pentru ipotezele vizate de acestea nu mai poate fi urmată procedura ordonan- 
tei preşedinţiale. 
În materia — pe calea ordonanţei preşedinţiale s-ar putea obţine: 
raporturilor de e sistarea executării lucrărilor efectuate de către unul dintre vecini, care pun în 
vecinătate şi de pericol imobilul sau închid accesul la acesta; | 
proprietate e obligarea pârâtei să permită accesul, în vederea finalizării lucrării la acoperişul unei 
clădiri; 
e ridicarea materialelor depozitate, întrucât zidul sau gardul comun este ameninţat să 
se prăbuşească; 
e încetarea funcţionării unei maşini care produce zgomote foarte puternice, care 
tulbură folosinţa normală a locuinţei etc.; 
e menţinerea dreptului de servitute, precum şi încetarea unei servituţi create sau 
folosite în mod abuziv; 
În schimb, pe calea ordonanţei preşedinţiale nu se poate recunoaşte recla- 
mantului un drept de servitute, întrucât, pe de o parte, s-ar produce o prejudecare 
a fondului, depăşindu-se verificarea aparenţei de drept, iar, pe de altă parte, s-ar 
lua o măsură definitivă, iar nu vremelnică. 
— dacă proprietarul cauzează, prin exercitarea dreptului său, inconveniente mai mari 
decât cele normale în relaţiile de vecinătate, instanţa de judecată poate, din consi- | 
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derente de echitate, să îl oblige la despăgubiri în folosul celui vătămat, precum şi la 
restabilirea situaţiei anterioare atunci când acest lucru este posibil; dacă prejudiciul este 
iminent sau foarte probabil, instanţa poate să încuviinţeze, pe cale de ordonanţă preşe- 
dinţială, măsurile necesare pentru prevenirea pagubei (art. 630 alin. (1) şi (3) C.civ.]. 
Cazuri în care legea prevede posibilitatea utilizării procedurii ordonanţei preşedinţiale 
pentru luarea unor măsuri urgente în această materie 

— în anumite ipoteze, legea prevede posibilitatea utilizării acestei proceduri speciale şi 
atunci când măsura ce se solicită nu este vremelnică, fiind vorba de o obligaţie de a 
face; ceea ce caracterizează aceste situaţii prevăzute de lege este faptul că prin obli- 
gatia de a face se tinde la încetarea unor acte abuzive; 

— în aceste cazuri, urgenţa este prezumată de lege; 

— constituie asemenea măsuri care pot fi dispuse pe cale de ordonanţă preşedinţială: 

1. încetarea abuzului de folosinţă al locatarului sau al proprietarului (art. 1046 și 
art. 1049 C.proc.civ.); astfel, pe cale de ordonanţă președinţială, dată cu citarea părților, 
va putea fi obligat la încetarea abuzurilor săvârșite și la restabilirea situaţiei anterioare: 

e locatarul care, nerespectând obligaţiile ce îi revin privind folosirea normală, cu 
prudenţă şi diligenţă, a imobilului închiriat ori arendat, întrebuinţează imobilul în alt 
scop decât cel prevăzut în contract, îi modifică structura stabilită prin construcţie, îi 
produce stricăciuni ori săvârşeşte orice alte abuzuri de folosinţă; 

e proprietarul care prejudiciază folosinţa normală a părţilor sau instalaţiilor aflate î în 
proprietate comună din imobilele cu mai multe etaje sau apartamente ori care 
tulbură buna convieţuire în acel imobil; 

e aceste dispoziţii se aplică în mod corespunzător și pentru soluţionarea cererii for- 
mulate de o asociaţie de proprietari împotriva proprietarilor, membri ai acesteia, în 
cazul în care neefectuarea reparațiilor ce sunt în sarcina fiecărui proprietar ori a 
reparațiilor sau a oricăror lucrări la părţile sau la instalaţiile aflate în coproprietatea 
acestora ori la spaţiile aflate în proprietate exclusivă afectează folosinţa normală a 
părţilor comune sau a altor spaţii locative din imobil, precum şi siguranţa locuirii în 
acel imobil; 

2. efectuarea reparațiilor, restrângerea folosinţei sau evacuarea locatarului ori a sublo- 
catarului, respectiv examinarea imobilului (art. 1047 și art. 1048 C.proc.civ.); astfel, prin 
ordonanţă preşedinţială, dată cu citarea părţilor: 

e locatarul sau, când este cazul, sublocatarul poate fi obligat la efectuarea reparațiilor 
necesare ce îi revin potrivit legii, precum şi la restrângerea folosinţei spaţiului închi- 
riat ori chiar la evacuarea din acest spaţiu, dacă astfel de măsuri se justifică pentru 
efectuarea reparațiilor ori lucrărilor prevăzute de lege în sarcina locatorului; 

e aceste dispoziţii se aplică şi în cazul obligării locatarului sau, după caz, a subloca- 
tarului de a permite, în condiţiile legii, examinarea imobilului deţinut în locaţiune. 

În ceea ce priveşte evacuarea persoanelor care ocupă un imobil fără titlu, în 
reglementarea actuală, în aceste cazuri, evacuarea de urgenţă poate fi solicitată 
pe calea unei alte proceduri speciale reglementate de Titlul XI, intitulat „Evacuarea 
din imobilele folosite sau ocupate fără drept”, al Cărţii a Vl-a a Codului de 
procedură civilă, deci nu pe cale de ordonanţă preşedinţială. 


În materia 
raporturilor 
locative 
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— art. 997 alin. (1) C.proc.civ. permite folosirea ordonanţei preşedinţiale pentru înlătu- 
rarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executări, iar art. 450 alin. (5) C.proc.civ. dis- 
pune că suspendarea executării provizorii poate fi încuviinţată provizoriu şi prin ordo- 
nanţă preşedinţială; 

— nu pot fi dispuse pe cale de ordonanţă președinţială următoarele măsuri: 

e întoarcerea. executării silite, deoarece, chiar şi în ipotezele în care executarea silită a 
constat în evacuarea sau în predarea unui bun, dispunerea întoarcerii executării 
silite nu reprezintă o măsură provizorie, ci definitivă; 

e evacuarea debitorului sau, după caz, a terţului dobânditor ori a oricărei persoane 
care posedă ori deţine imobilul adjudecat în cadrul procedurii urmăririi silite imo- 
biliare; în cazul acestei forme de urmărire silită, actul de adjudecare constituie titlu 
executoriu pentru adjudecatar împotriva debitorului sau, după caz, a terţului do- 
bânditor, ca şi împotriva oricărei persoane care posedă ori deţine imobilul adju- 
decat, fără a putea invoca un drept opozabil în condiţiile legii [art. 854 lit. i) 
C.proc.civ.]; aşa fiind, într-o asemenea situaţie, dispunerea evacuării pe cale de 
ordonanţă preşedinţială ar apărea ca lipsită de interes; 

e evacuarea persoanelor care pătrund sau se reinstalează într-un imobil care a făcut 
obiectul predării silite; în acest caz, dacă, după încheierea procesului-verbal de pre- 
dare silită, debitorul sau orice altă persoană, în lipsa consimţământului expres 
prealabil ori a unei hotărâri judecătoreşti, pătrunde sau se reinstalează în imobil, la 
cererea creditorului ori a altei persoane interesate, se va putea face o nouă exe- 
cutare silită în baza titlului executoriu iniţial, care a stat la baza primei predări silite, 
fără somaţie şi fără nicio altă formalitate prealabilă [art. 902 alin. (1) C.proc.civ.]; 
așadar, și în acest caz, o eventuală cerere de evacuare pe cale de ordonanţă 
președinţială ar fi lipsită de interes; 

e suspendarea executării silite, cu excepţia cazului prevăzut de art.450 alin. (5) 
C.proc.civ.; pentru luarea măsurii suspendării executării silite, legea prevede reguli 
de procedură speciale, astfel încât, în lipsa unei prevederi exprese a legii în acest 
sens, nu se poate recurge la procedura specială a ordonanţei președinţiale. 
— Codul civil cuprinde numeroase dispoziţii care, în diverse materii, fac trimitere la 
procedura ordonanţei preşedinţiale pentru luarea unor măsuri considerate prin lege ca 
fiind urgente; 

— în unele dintre aceste cazuri, măsura care se solicită a fi dispusă pe cale de ordonanţă 
preşedinţială nu are caracter provizoriu, însă, întrucât legea face trimitere expresă la 
| regulile acestei proceduri speciale, instanţa nu mai trebuie să verifice îndeplinirea 
condiţiilor de admisibilitate a ordonanţei preşedinţiale; 

— constituie asemenea dispoziţii legale: 

e art. 217, care stabileşte că, odată cu intentarea acţiunii în anulare împotriva hotă- 
rârilor şi deciziilor emise de organele persoanei juridice, reclamantul poate cere 
instanţei, pe cale de ordonanţă preşedinţială, suspendarea executării actelor ata- 
cate; pentru a încuviinţa suspendarea, instanţa îl poate obliga pe reclamant să 
depună o cauţiune, în condiţiile legii; 

e art. 255, potrivit căruia, dacă persoana (fizică sau juridică — n.n.) care se consideră 
lezată face dovada credibilă că drepturile sale nepatrimoniale fac obiectul unei 
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acţiuni ilicite, actuale sau iminente şi că această acţiune riscă să îi cauzeze un 
prejudiciu greu de reparat, poate să ceară instanţei judecătoreşti luarea unor 
măsuri provizorii, în special interzicerea încălcării sau încetarea ei provizorie şi 
luarea măsurilor necesare pentru a asigura conservarea probelor, instanţa solu- 
ţionând cererea potrivit dispoziţiilor privitoare la ordonanța preşedinţială, care se 
aplică în mod corespunzător; dacă măsurile luate sunt de natură să producă un 
prejudiciu părţii adverse, instanţa îl poate obliga pe reclamant să dea o cauţiune în 
cuantumul fixat de aceasta, sub sancţiunea încetării de drept a măsurii dispuse; în 
cazul în care cererea este formulată înainte de introducerea acţiunii de fond, prin 
hotărârea prin care s-a dispus măsura provizorie se va fixa şi termenul în care 
acţiunea în fond trebuie să fie introdusă, sub sancţiunea încetării de drept a acelei 
măsuri; măsurile luate, potrivit acestui articol, anterior introducerii acţiunii în 
justiţie pentru apărarea dreptului nepatrimonial încălcat încetează de drept dacă 
reclamantul nu a sesizat instanţa în termenul fixat de aceasta, dar nu mai târziu de 
30 de zile de la luarea lor; 

art. 1113 alin. (1), conform căruia, pentru motive temeinice, la cererea oricărei 
persoane interesate, un succesibil poate fi obligat, cu aplicarea procedurii prevă- 
zute de lege pentru ordonanța preşedinţială, să îşi exercite dreptul de opţiune 
succesorală înăuntrul unui termen stabilit de instanţa judecătorească, mai scurt 
decât cel prevăzut la art. 1103 C.civ.; 

art. 1278 alin. (2), care dispune că, dacă părţile nu au convenit un termen pentru 
acceptarea pactului de opţiune, acesta poate fi stabilit de instanţă prin ordonanţă 
preşedinţială, cu citarea părţilor; 

art. 1337 alin. (4), care prevede că, în vederea garantării cheltuielilor necesare 
făcute de gerant, el are dreptul de a cere instanţei, în urma unei expertize dispuse 
de aceasta cu procedura prevăzută de lege pentru ordonanța preşedinţială, înscrie- 
rea în cartea funciară a unei ipoteci legale, în condiţiile legii; 

art. 1415, potrivit căruia se soluţionează potrivit regulilor aplicabile ordonanţei 
preşedinţiale cererea pentru stabilirea termenului, în cazurile în care părţile convin 
să amâne stabilirea lui sau lasă uneia dintre ele sarcina de a-l stabili şi când, după o 
durată rezonabilă de timp, termenul nu a fost încă stabilit, precum şi atunci când, 
prin natura sa, obligaţia presupune un termen şi nu există nicio convenţie prin care 
acesta să poată fi determinat; 

art. 1592, conform căruia cel care a fost deposedat în mod nelegitim de un titlu la 
purtător nu îl poate împiedica pe debitor să plătească creanţa celui care îi prezintă 
titlul decât prin comunicarea unei hotărâri judecătoreşti, caz în care instanţa se va 
pronunţa pe cale de ordonanţă preşedinţială; 

art. 1979, care dispune că, în caz de neînțelegere asupra calităţii sau stării unei 
mărfi la primirea bunurilor transportate, instanţa, la cererea uneia dintre părți, 
poate dispune, cu procedura prevăzută de lege pentru ordonanța preşedinţială, 
constatarea stării acesteia de unul sau mai mulţi experţi numiţi din oficiu; prin 
aceeaşi hotărâre se poate dispune sechestrarea mărfii sau depunerea ei într-un 
depozit public ori, în lipsă, într-un alt loc ce se va determina; dacă păstrarea mărfii 
ar putea aduce mari pagube sau ar ocaziona cheltuieli însemnate, se va putea 
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dispune chiar vânzarea ei pe cheltuiala celui căruia îi aparţine, în condiţiile care se 
vor determina prin hotărâre; 

art. 2162, potrivit căruia, dacă nu a fost convenit un termen de restituire, acesta va 
fi stabilit de instanţă, ţinându-se seama de scopul împrumutului, de natura obliga- 
ţiei şi a bunurilor împrumutate, de situaţia părţilor şi de orice altă împrejurare rele- 
vantă, cererea soluţionându-se potrivit procedurii prevăzute de lege pentru 
ordonanța preşedinţială; 

art. 2181 alin. (2), care dispune că creditorii oricăruia dintre curentişti pot solicita 
instanţei să dispună, pe cale de ordonanţă preşedinţială, încheierea înainte de ter- 
men a contului curent, pentru executarea sau poprirea soldului rezultat în favoarea 
curentistului debitor; 

art. 2198 alin. (1), care prevede că, la împlinirea termenului prevăzut în contract, 
după expirarea unei perioade de 3 luni de la notificarea adresată clientului, presta- 
torul poate cere instanţei de judecată, pe cale de ordonanţă preşedinţială, autori- 
zarea de a deschide caseta de valori; notificarea clientului se poate face prin scri- 
soare recomandată cu confirmare de primire la ultimul domiciliu sau sediu adus la 
cunoştinţa instituţiei de credit; 

art. 2287, conform căruia litigiile cu privire la caracterul suficient al bunurilor 
fideiusorului sau al garanţiei oferite în locul fideiusiunii sunt soluționate de instanţă, 
pe cale de ordonanţă preşedinţială. 
— desemnarea, la cererea oricărei persoane interesate, a persoanele care vor intra în 
componenţa consiliului director, atunci când actul constitutiv nu cuprinde componenţa 
nominală a celor dintâi organe ale fundaţiei, ci numai regulile stabilite de fondatori 
pentru desemnarea membrilor acestora şi niciunul dintre fondatori nu mai este în viaţă 
la data constituirii fundaţiei (art. 32 coroborat cu art. 30 alin. (2) din O.G. nr. 26/2000 cu 
privire la asociaţii sau fundaţii]; 

— desemnarea, la cererea oricărei persoane interesate, a persoanele care vor intra în 
componenţa consiliului director, atunci când pe parcursul funcţionării fundaţiei, com- 
ponenţa consiliului director nu se poate modifica în condiţiile stabilite de statut [art. 30 
alin. (2) din O.G. nr. 26/2000]. 


În materia 
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FIŞA NR. 27 


ORDONANTA DE PLATĂ 


I. Noţiune. Sediul materiei 


Noţiune 


— este o procedură specială de soluţionare a cererilor prin care se solicită obligarea de- 
bitorului la plata unei sume de bani, în măsura în care sunt îndeplinite anumite condiţii; 
— scopul acestei proceduri este obţinerea unui titlu executoriu pe calea unei proceduri 
simplificate, în care nu se procedează la o analiză aprofundată a temeiniciei pretenţiei 
creditorului. 
— art. 1014-1025 C.proc.civ.; | 
— întrucât prin intermediul acestei proceduri se poate ajunge la stabilirea unui drept 
potrivnic faţă de o altă persoană, procedura este contencioasă, astfel încât, pentru 
aspectele pe care nu le reglementează dispoziţiile art. 1014 şi urm. C.proc.civ., acestea 
se vor completa cu prevederile de drept comun din materia procedurii contencioase. 
Pentru ipoteza în care creditorul declanşează, pentru aceeaşi creanţă, atât proce- 
dura ordonanţei de plată, cât şi procedura de drept comun, nu s-ar putea invoca 
litispendenţa, fiind vorba despre proceduri care se soluţionează după reguli dife- 
rite; în schimb, întrucât există riscul să se obţină două titluri executorii pentru 
aceeaşi creanță, s-ar putea suspenda judecata în litigiul de drept comun, pe 
temeiul art. 413 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., având în vedere că, dacă se va emite 


ordonanța de plată, cererea formulată în litigiul de drept comun va deveni lipsită 
de interes. 


Sediul materiei 


II. Condiţii (speciale) de admisibilitate 


Existenţa unei 
creanţe bănești 
de natură civilă 


— pe calea procedurii ordonanţei de plată pot fi valorificate exclusiv creanţele care au ca 
obligaţie corelativă îndatorirea debitorului de a plăti o sumă de bani; 
— procedura ordonanţei de plată se aplică numai creanţelor civile care sunt [art. 1014 
alin. (1) C.proc.civ.]: 

e fie rezultate dintr-un contract civil, inclusiv din cele încheiate între un profesionist şi 

o autoritate contractantă; 

Prin autoritate contractantă, în sensul art. 1014 alin. (1) C.proc.civ., se înţelege: 
a) orice autoritate publică a statului român sau a unui stat membru al Uniunii 
Europene, care acţionează la nivel central, regional sau local; 
b) orice organism de drept public, altul decât cele prevăzute la lit. a), cu persona- 
litate juridică, care a fost înfiinţat pentru a satisface nevoi de interes general, fără 
scop lucrativ, şi care se află în cel puţin una dintre următoarele situaţii: 
(i) este finanţat, în majoritate, de către o autoritate contractantă, astfel cum este 
definită la lit. a); 
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(ii) se află în subordinea sau este supus controlului unei autorităţi contractante, 

astfel cum este definită la lit. a); 

(iii) în componenţa consiliului de administraţie ori, după caz, a consiliului de supra- 

veghere şi directoratului, mai mult de jumătate din numărul membrilor sunt 

numiţi de către o autoritate contractantă, astfel cum este definită la lit. a); 

c) orice asociere formată de una sau mai multe autorităţi contractante dintre cele 

prevăzute la lit. a) sau b) [art. 1014 alin. (3) C.proc.civ.]. 

De exemplu, se poate recurge la procedura ordonanţei de plată: 

= atunci când obligaţia de plată a unei sume de bani izvorăşte dintr-un contract, 
cum ar fi obligaţia cumpărătorului de a remite vânzătorului preţul sau restul de 
preţ; obligaţia chiriaşului de a plăti chiria scadentă; obligaţia împrumutatului de 
a restitui suma de bani împrumutată etc., pentru toate aceste cazuri, dacă exis- 
tă înscrisul constatator al contractului; 

= în cazul creanţelor care izvorăsc din contractele încheiate între profesionişti şi 
consumatori. 

o fie determinate potrivit unui statut, regulament sau altui înscris, însuşit de părţi prin 
semnătură ori în alt mod admis de lege; 

Astfel, se poate recurge la procedura ordonanţei de plată atunci când obligaţia de 

plată a unei sume de bani are un alt izvor, cum ar fi: 

= în cazul obligaţiilor patrimoniale ce intră în conţinutul raporturilor juridice dintre 
asociaţiile de proprietari sau locatari şi membrii acestora şi care îşi au temeiul în 
regulamentul şi statutul asociaţiilor respective; 

= în cazul obligaţiei de a plăti o anumită sumă de bani victimei, cu condiţia să fi 
fost asumată prin manifestarea unilaterală de voinţă a autorului faptei ilicite şi 
consemnată într-un înscris semnat de acesta etc. 

— domeniul de aplicare a procedurii ordonanţei de plată nu include: 

e creanţele şi obligaţiile ce ar intra în conţinutul raporturilor juridice guvernate de 
alte materii; 

Spre exemplu, nu pot fi valorificate pe cale ordonanţei de plată, nefiind creanţe 

civile în sensul art. 1014 alin. (1) C.proc.civ.: 

= pretenţiile băneşti ale salariatului faţă de patron, ce ar izvori din contractul 
individual de muncă; 

= plata pensiilor sau a altor drepturi prevăzute prin sistemele de asigurări sociale; 

= restituirea, de către persoanele fizice sau juridice care folosesc personal salariat, 
a sumelor acordate de organul de asigurare cu titlu de pensii şi ajutoare sociale 
celor accidentaţi în muncă etc. 

e creanţele care izvorăsc din contractele încheiate de autorităţile publice, ce au ca 
obiect punerea în valoare a bunurilor proprietate publică, executarea lucrărilor de 
interes public, prestarea serviciilor publice sau achiziţiile publice, care, potrivit art. 2 
alin. (1) lit. ct) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, sunt contracte 
administrative; 

Constituie, de asemenea, contracte administrative, deci excluse din domeniul de 
aplicare a procedurii ordonanţei de plată, şi contractele de achiziţie publică, con- 
tractele sectoriale și contractele de concesiune de lucrări și de servicii, care fac 
obiectul de reglementare a Legilor nr. 98/2016, nr. 99/2016 și nr.100/2016. | 
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e creanţele înscrise la masa credală în cadrul unei proceduri de insolvenţă [art. 1014 
alin. (2) C.proc.civ.]. 
— creanţa este certă atunci când existenţa ei rezultă din chiar înscrisul constatator al 
creanţei, deci când existenţa ei este neîndoielnică (art. 663 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— creanţa este lichidă atunci când obiectul ei este determinat sau când titlul conţine 
elementele care permit stabilirea lui [art. 663 alin. (3) C.proc.civ.]; | 
— creanţa este exigibilă dacă obligaţia debitorului este ajunsă la scadenţă sau dacă 
acesta este decăzut din beneficiul termenului de plată [art. 663 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— înscrisul constatator al creanţei creditorului trebuie să fie un înscris în sensul de 


Existenţa unei 
creanţe certe, 
lichide și 

exigibile 


Creanţa să fie 


constatată art. 265 C.proc.civ., deci noţiunea trebuie luată în accepțiunea ei restrânsă, necuprin- 
printr-un zând începutul de dovadă scrisă, mijloace materiale de probă sau declaraţii de martori, 
înscris chiar autentificate; l 


— ca instrument probator, înscrisul constatator al creanței trebuie să aibă forţă probantă 
prin el însuşi, fără să fie nevoie de a fi confirmat sau completat prin alte mijloace de 
probă; 

— ca regulă generală, înscrisul constatator al creanţei nu poate fi un înscris care consti- 
tuie, potrivit legii, titlu executoriu [de exemplu, contractul de împrumut de consumaţie 
— art. 2165 coroborat cu art. 2157 C.civ.; actul autentificat de notarul public care 
constată o creanţă certă, lichidă şi exigibilă — art. 639 alin. (1) C.proc.civ. etc.]; 

e într-o asemenea ipoteză, cererea privind emiterea ordonanţei de plată ar fi lipsită 
de interes. 
— a patra condiţie de admisibilitate a procedurii ordonanţei de plată constă în somarea 
prealabilă a debitorului [art. 1015 C.proc.civ.]; 
— anterior introducerii cererii de ordonanţă de plată, creditorul îi va comunica debi- 
torului o somaţie (art. 1015 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e prin intermediul executorului judecătoresc sau prin scrisoare recomandată, cu 

conţinut declarat şi confirmare de primire; 

e prin care îiva pune în vedere să plătească suma datorată în termen de 15 zile de la 
primirea acesteia; 

e dovada comunicării somaţiei se va ataşa cererii privind ordonanța de plată; 

— sancţiunea neîndeplinirii acestei proceduri prealabile este respingerea cererii de 
ordonanţă de plată ca inadmisibilă [art. 1017 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e inadmisibilitatea rezultând din nerespectarea dispoziţiilor art. 1015 C.proc.civ. pri- 
vind comunicarea somaţiei poate fi invocată numai de către debitor, prin întâm- 
pinare (art. 193 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— somaţia comunicată debitorului în condiţiile art.1015 C.proc.civ. are ca efect 
întreruperea prescripţiei extinctive [art. 1015 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e acest efect este condiţionat de introducerea cererii privind ordonanța de plată în 
termen de 6 luni de la data comunicării somaţiei (art. 2540 C.civ.); 

e acest efect al somaţiei comunicate debitorului înainte de declanşarea procedurii 
ordonanţei de plată nu se produce decât în cazul în care termenul de prescripţie cu 

privire la creanţa valorificată prin această procedură specială a început să curgă 
după intrarea în vigoare a Codului civil, respectiv 1 octombrie 2011; 


Somarea 
prealabilă a 
debitorului 
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e în cazul creanţelor cu privire la care termenul de prescripţie a început să curgă 
înaintea datei de 1 octombrie 2011, somaţia prevăzută de art. 1015 C.proc.civ. nu 
are efect întreruptiv de prescripţie, însă comunicarea acesteia către debitor rămâne 
obligatorie în cazul în care procedura ordonanţei de plată este declanşată după 

intrarea în vigoare a Codului de procedură civilă actual. 


III. Procedura de soluționare a ordonanţei de plată 


— cererea se introduce la instanţa competentă pentru judecarea fondului cauzei în 
primă instanţă (art. 1016 C.proc.civ.); 

— în privinţa competenţei materiale sunt aplicabile regulile de drept comun prevăzute 
de art. 94 pct. 1 lit. k) şi art. 95 pct. 1 C.proc.civ. referitoare la judecata în primă instanţă 
a cererilor al căror obiect este evaluabil în bani; 

o astfel, pentru soluţionarea cererii în primă instanţă, cererile vizând creanţe cu o valoa- 
re de până la 200.000 lei inclusiv urmează a fi adresate judecătoriei, iar pentru cele cu 
valoare superioară limitei legale indicate, creditorul urmează a sesiza tribunalul; 

— pentru determinarea competenţei teritoriale urmează a fi aplicate regulile de drept 
comun prevăzute de art. 107 şi urm. C.proc.civ.; 

— necompetenţa instanţei sesizate de creditor se poate invoca cu respectarea normelor 
de drept comun. 
Cuprinsul cererii stabilit de art. 1017 alin. (1) C.proc.civ. 
1. numele de familie şi prenumele, precum şi domiciliul sau, după caz, denumirea şi 
sediul creditorului; 

2. numele de familie şi prenumele, coala numeric personal, dacă este cunoscut, şi domi- 
ciliul debitorului persoană fizică, iar în cazul debitorului persoană juridică, denumirea şi 
sediul, precum şi, după caz, dacă sunt cunoscute, codul unic de înregistrare sau codul de 
identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului ori de înscriere în 
registrul persoanelor juridice şi contul bancar; l 

3. suma ce reprezintă obiectul creanței, temeiul de fapt şi de drept al obligaţiei de plată, 
perioada la care se referă acestea, termenul la care trebuia făcută plata şi orice element 
necesar pentru determinarea datoriei; 

4. suma ce reprezintă dobânzile aferente sau alte despăgubiri ce se cuvin creditorului, 
potrivit legii; 

e această sumă se stabileşte pe baza convenției părţilor; 

e dacă părţile nu au stabilit nivelul dobânzii pentru plata cu întârziere, se va aplica 
dobânda legală penalizatoare, calculată potrivit dispoziţiilor legale în vigoare; rata 
de referință a dobânzii legale în vigoare în prima zi calendaristică a semestrului se 
aplică pe întregul semestru [art. 1018 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

ə dobânda legală penalizatoare este reglementată de O.G. nr. 13/2011 privind dobân- | 
da legală remuneratorie şi penalizatoare pentru obligaţiile băneşti; conform art. 3 | 
alin. (2), (21) şi (3) din acest act normativ, dobânda legală penalizatoare se stabileşte 

la nivelul ratei dobânzii de referință a Băncii Naţionale a României plus 4 puncte 
procentuale, în raporturile dintre profesionişti şi între aceştia şi autorităţile contrac- 
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tante, dobânda legală penalizatoare se stabileşte la nivelul ratei dobânzii de refe- 
rinţă plus 8 puncte procentuale, iar în raporturile juridice care nu decurg din exploa- 
tarea unei întreprinderi cu scop lucrativ, în sensul art. 3 alin. (3) C.civ., rata dobânzii 
legale se diminuează cu 20%; 

dobânda penalizatoare curge de la scadenţă până la momentul plăţii, ien 
art. 1535 alin. (1) C.civ.; 

în raporturile dintre profesionişti, precum şi în raporturile dintre autoritățile 
contractante şi profesionişti, dacă termenul de plată nu a fost prevăzut în contract, 
dobânda penalizatoare curge de la termenele stabilite de Legea nr. 72/2013 privind 
măsurile pentru combaterea întârzierii în executarea obligaţiilor de plată a unor 
sume de bani rezultând din contracte încheiate între profesionişti şi între aceştia şi 
autorităţi contractante; 

în afară de dobânzi, creditorul poate să pretindă şi daune- interese suplimentare 
pentru toate cheltuielile făcute pentru recuperarea sumelor ca urmare a neexe- 
cutării la timp a obligaţiilor de către debitor [art. 1018 alin. (2) C.proc.civ.]; 

5. semnătura creditorului. 


Elementele generale ale cererii 
— dispoziţiile art. 1017 C.proc.civ. se completează cu prevederile înscrise în art. 148-152 
C.proc.civ., astfel încât în cerere se va menţiona şi instanţa căreia i se adresează, iar în 
cazul în care cererea este formulată prin reprezentant (legal sau convenţional), se va 


menţiona această împrejurare şi se va alătura la cerere dovada calităţii de reprezentant 
al creditorului. 


Anexele cererii 

— la cererea de ordonanţă de plată se anexează [art. 1017 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e înscrisurile ce atestă cuantumul sumei datorate şi orice alte înscrisuri doveditoare 
ale acesteia; 

e dovada comunicării somaţiei prevăzute la art. 1015 alin. (1) C.proc.civ. 


Taxa judiciară de timbru 
— cererea pentru emiterea ordonanţei de plată este supusă unei taxe judiciare de 
timbru fixe de 200 lei [art. 6 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013]; 

e aceasta este taxa datorată şi în cazurile în care, dacă cererea ar fi formulată în 
cadrul unei proceduri de drept comun, taxa judiciară de timbru ar fi mai mică; 

e în schimb, dacă, potrivit legii, în anumite materii speciale, cererea este scutită de 
plata taxei judiciare de timbru (de exemplu, cererile formulate de asociaţiile de 
proprietari pentru plata cheltuielilor de întreţinere), reclamantul nu va datora taxa 
de timbru, chiar dacă optează pentru aplicarea procedurii speciale. 


Depunerea cererii. Verificarea și regularizarea cererii 
— cererea şi actele anexate la aceasta se depun în copie în atâtea exemplare câte părţi 
sunt, plus unul pentru instanţă [art. 1017 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— cererea de emitere a unei ordonanţe de plată este supusă procedurii verificării şi 
regularizării prevăzute de art. 200 C.proc.civ., întrucât aceste dispoziţii legale nu sunt in- 
compatibile cu prevederile speciale care reglementează procedura ordonanţei de plată. 
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referitoare la` 
procedura de 

judecată 


Citarea părţilor 

— este obligatorie; 

— se dispune de instanţă pentru explicaţii şi lămuriri, precum şi pentru a stărui în efec- 
tuarea plăţii sumei datorate de către debitor ori pentru înţelegerea părţilor asupra 
modalităţii de plată; 

— se va face potrivit dispoziţiilor Codului de procedură civilă referitoare la citarea în 
pricinile urgente, respectiv potrivit art. 159 teza a Il-a C.proc.civ.; 

— pentru primul termen de judecată, citaţia va fi înmânată debitorului cu 10 zile înaintea 
termenului de judecată [art. 1019 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Lipsa etapei scrise premergătoare primului termen de judecată 

— fixarea primului termen de judecată şi citarea părţilor se dispun fără a se mai parcurge 
faza premergătoare activităţii de judecată prevăzută de art. 201 C.proc.civ.; 

— cererea privind ordonanța de plată se comunică debitorului odată cu citaţia pentru 
primul termen de judecată, acesta având obligaţia de a depune întâmpinare cu cel puţin 
3 zile înainte de primul termen de judecată; 

— la citaţia pentru debitor trebuie anexate, în copie, şi actele depuse de creditor în 
dovedirea pretențiilor, iar în citaţie se va preciza că debitorul este obligat să depună 
întâmpinare cu cel puţin 3 zile înaintea primului termen de judecată, făcându-se men- 
ţiune că, în cazul nedepunerii întâmpinării, instanţa, faţă de împrejurările cauzei, poate 
considera aceasta ca o recunoaştere a pretențiilor creditorului [art. 1019 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ.]. | 


Întâmpinarea 
— este obligatorie; 
— se va depune de către debitor cu cel puţin 3 zile înainte de primul termen de judecată; 
— nu se comunică reclamantului, care va lua cunoştinţă de cuprinsul acesteia de la dosa- 
rul cauzei; 
— în cazul nedepunerii întâmpinării, pe lângă sancţiunea decăderii debitorului din drep- 
tul de a mai invoca excepţii relative și de a mai propune probe, faţă de împrejurările 
cauzei, instanţa poate considera aceasta ca o recunoaştere a pretențiilor creditorului 
[art. 1019 alin. (3) C.proc.civ.]; 
e este vorba despre o prezumție de recunoaştere tacită, prezumție pe care legea o 
recomandă instanţei, fără însă a o impune; 
o de aceea, depunerea tardivă a întâmpinării (spre exemplu, la primul termen de ju- 
decată), deşi atrage sancţiunea decăderii, poate înlătura totuşi prezumția de recu- 
noaştere. 


Cererea reconvențională | 

— în cadrul procedurii ordonanţei de plată ar fi putea fi primită şi soluţionată o cerere 
reconvenţională, dacă aceasta din urmă ar îndeplini toate condiţiile de admisibilitate | 
care rezultă din reglementarea specială pentru cererea de emitere a unei ordonanţe de | 
plată, în măsura în care creanţa valorificată de debitor pe cale reconvenţională derivă 
din acelaşi raport juridic cu creanţa reclamantului sau este strâns legată de aceasta. | 
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Probele | 

— în principiu, singura probă admisibilă în cadrul procedurii ordonanţei de plată este cea 
prin înscrisuri; 

— din prevederile art. 1022 alin. (1) C.proc.civ. rezultă că ar mai fi admisibil un al doilea 
mijloc de probă, anume mărturisirea judiciară; în această procedură specială, numai 
mărturisirea judiciară spontană este admisibilă, nu însă şi cea provocată prin inter- 
mediul interogatoriului. 


Durata de soluţionare a cererii 

— în cazul în care debitorul nu contestă creanţa prin întâmpinare, ordonanța de plată 

trebuie emisă în termen de cel mult 45 zile de la data introducerii cererii; 

e nu intră în calculul termenului de 45 de zile perioada necesară pentru comunicarea 

„actelor de procedură şi nici întârzierea cauzată de creditor, cum ar fi cea cauzată de 
necesitatea regularizării cererii sau de modificarea ori completarea acesteia 
[art. 1023 alin. (1) și (2) C.proc.civ.]; 

— această durată a procedurii nu se aplică în cazul în care debitorul contestă creanţa 
creditorului. 

1. închiderea dosarului prin încheiere definitivă, în caii în care creditorul declară că a 
primit plata datoriei de la debitor [art. 1020 alin. (1) C.proc.civ.]; 

2. o hotărâre de expedient prin care ia act de înţelegerea părţilor, în cazul în care 
creditorul şi debitorul ajung la o înţelegere asupra plăţii; 

e prin derogare de la dispoziţiile art. 440 C.proc.civ., în procedura ordonanţei de plată 
hotărârea de expedient este definitivă şi constituie titlu executoriu [art. 1020 
alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

3. respingerea cererii creditorului prin încheiere, în cazul în care instanţa constată, pe 
baza înscrisurilor aflate la dosar şi a explicaţiilor şi lămuririlor părţilor, că apărările for- 
mulate de debitor sunt întemeiate (art. 1021 alin. (1) C.proc.civ.]; în acest caz, creditorul 
are posibilitatea: 

e fie de a formula cerere în anulare împotriva încheierii de respingere, în termen de 
10 zile de la data înmânării sau comunicării acesteia [art. 1024 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e fie de a introduce cerere de chemare în judecată potrivit dreptului comun [art. 1021 
alin. (3) C.proc.civ.]; în cadrul procedurii speciale a ordonanţei de plată, instanţa 
analizează pe fond apărările invocate de debitor, astfel încât încheierea de res- 
pingere a cererii privind ordonanța de plată va avea autoritate de lucru judecat în 
faţa instanţei de drept comun cu privire la apărările respective; aşadar, o cerere de 
chemare în judecată potrivit dreptului comun ar putea fi formulată numai în mă- 
sura în care apărarea debitorului, constatată ca întemeiată prin încheierea instanţei 
sesizate cu ordonanța de plată, nu constituie un impediment care să poată fi opus 
cu succes şi în condiţiile dreptului comun, cum ar fi prescripţia extinctivă, lipsa 
calităţii procesuale active sau pasive, plata etc.; 

4. respingerea cererii creditorului prin încheiere, în cazul în care instanţa constată că 
apărările de fond formulate de debitor presupun administrarea altor probe decât 
înscrisurile şi explicaţiile şi lămuririle părţilor, iar acestea ar fi admisibile, potrivit legii, în 
procedura de drept comun [art. 1021 alin. (2) C.proc.civ.]; în acest caz, creditorul are 


| posibilitatea: 
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o fie de a formula cerere în anulare în termen de 10 zile de la data înmânării sau 
comunicării încheierii de respingere [art. 1024 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e fie de a introduce cerere de chemare în judecată potrivit dreptului comun [art. 1021 
alin. (3) C.proc.civ.]; într-o asemenea situaţie, încheierea de respingere a cererii de 
ordonanţă de plată nu are autoritate de lucru judecat cu privire la fondul raportului 
juridic dintre părţi, deoarece instanţa nu a analizat pe fond apărările formulate de 
debitor în cadrul procedurii speciale; 

5. admiterea cererii creditorului, caz în care va fi emisă ordonanța de plată, în care se 
precizează suma şi termenul de plată [art. 1022 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e termenul de plată va fi astfel stabilit încât să nu fie mai scurt de 10 zile şi nici mai 
lung de 30 de zile de la data comunicării ordonanţei către debitor [art. 1022 alin. (3) 
teza | C.proc.civ.]; 

e de la această regulă există două derogări: 

a) o primă derogare priveşte situaţia în care părţile convin stabilirea unui termen de 
plată cu depăşirea limitei minime sau maxime menţionate mai sus [art. 1022 
alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
b) a doua derogare se referă la creantele reprezentând obligaţii de plată a cotelor 
din cheltuielile comune faţă de asociaţiile de proprietari, precum şi a cheltuielilor de 
întreţinere ce revin persoanelor fizice corespunzător suprafeţelor locative pe care le 
folosesc ca locuinţe, în cazul cărora, la cererea debitorului şi ţinând seama de 
motivele temeinice invocate de acesta în ceea ce priveşte posibilităţile efective de 
plată, instanţa poate stabili un termen de plată mai mare de 30 de zile de la data 
comunicării ordonanţei ori poate dispune eşalonarea plăţii [art. 1022 alin. (4) 
C.proc.civ.]; 
6. emiterea ordonanţei de plată numai pentru o parte din pretenţiile reclamantului, 
atunci când instanţa constată că numai o parte dintre pretenţiile creditorului sunt înte- 
meiate (art. 1022 alin. (2) C.proc.civ.]; prin ordonanța emisă va stabili şi termenul de 
plată; în această ipoteză, creditorul este îndreptăţit: 

e fie să introducă o cerere de chemare în judecată pentru partea din pretenţii 
nerecunoscută în cadrul procedurii ordonanţei de plată, care se va soluţiona potrivit 
dreptului comun; 

e fie să formuleze cerere în anulare pentru pretenţiile nerecunoscute prin ordonanţă, 
în termen de 10 zile de la data înmânării sau comunicării acesteia [art. 1024 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 


Înmânarea sau comunicarea ordonanţei de plată 
= ordonanța prin care s-a admis, în tot ori în parte, cererea creditorului se înmânează 
părţii (părţilor) prezente sau, după caz, va fi comunicată de îndată, potrivit dispoziţiilor 
generale privind comunicarea actelor de procedură, respectiv art.154 şi urm. 
C.proc.civ. [art. 1022 alin. (5) C.proc.civ.]. | Pee 
— ordonanța de plată este executorie, chiar dacă este atacată cu cerere în anulare, şi are | 
autoritate de lucru judecat provizorie până la soluţionarea cererii în anulare; 
e punerea în executare a ordonanţei de plată înainte ca aceasta să devină definitivă 
_se poate face numai pe riscul creditorului, astfel că, dacă ordonanța este ulterior | 
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modificată ori desfiinţată în urma soluționării cererii în anulare, creditorul va fi 
ţinut, în condiţiile legii, să îl repună pe debitor în drepturile sale, în tot sau în parte, 
după caz (art. 637 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e ordonanța de plată devine definitivă ca urmare a neintroducerii sau respingerii 

cererii în anulare (art. 1025 alin. (1) C.proc.civ.]; : 

— împotriva executării silite a ordonanţei de plată, partea interesată poate face contes- 
taţie la executare, potrivit dreptului comun în materie, respectiv art. 712 şi urm. 
C.proc.civ.; 

e prin cât iată la executare nu se pot invoca decât neregularități privind proce- 
dura de executare, precum şi cauze de stingere a obligaţiei ivite ulterior rămânerii 
definitive a ordonanţei de plată (art. 1025 alin. (2) C.proc.civ.]. 


IV. Cererea în anulare 


— este o cale de atac specifică procedurii ordonanţei de plată; 
— prin această cerere. se pot invoca numai nerespectarea cerinţelor prevăzute de 
art. 1014 şi urm. C.proc.civ. pentru emiterea ordonanţei de plată, precum şi, dacă este 
cazul, cauze de stingere a obligaţiei ulterioare emiterii ordonanţei de plată [art. 1024 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
— are natura unei căi de atac de reformare, iar nu de retractare, deoarece prin inter- 
mediul ei se realizează un control judiciar al ordonanţei atacate. 
— competenţa de a soluţiona cererea în anulare aparţine instanţei care a pronunţat 
ordonanța de plată [art. 1024 alin. (4) teza | C.proc.civ.]. 
— cererea în anulare se soluţionează de un complet format din doi judecători [art. 1024 
alin. (4) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
— eventuala participare a judecătorului care s-a pronunţat asupra cererii privind ordo- 
nanţa de plată în completul care soluţionează cererea în anulare nu reprezintă un caz 
de incompatibilitate absolută, deoarece această ipoteză nu este menționată expres 
printre situaţiile de incompatibilitate absolută enumerate în art. 41 C.proc.civ.; 
e ar putea fi însă incidente dispoziţiile art. 42 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., potrivit cărora 
judecătorul este incompatibil atunci când şi-a exprimat anterior părerea cu privire 
la soluţie în cauza pe care a fost desemnat să o judece, sau cele ale art. 42 alin. (1) 
pct. 13 C.proc.civ., conform cărora judecătorul este incompatibil atunci când există 
alte elemente care nasc în mod întemeiat îndoieli cu privire la imparţialitatea sa. 
— debitorul poate formula cererea în anulare împotriva ordonanţei de plată prin care s-a 
admis, în tot ori în parte, cererea creditorului [art. 1024 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— creditorul poate exercita cererea în anulare în următoarele trei cazuri [art. 1024 
alin. (2) C.proc.civ.]: 
e dacă se respinge cererea de ordonanţă de plată ca urmare a împrejurării că instanţa 
a constatat, pe baza înscrisurilor aflate la dosar şi a explicaţiilor şi lămuririlor 
părţilor, că apărările de fond formulate de debitor sunt întemeiate; 
e dacă se respinge cererea de ordonanţă de plată ca urmare a împrejurării că instanţa 
a constatat că apărările de fond formulate de debitor presupun administrarea altor 
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probe decât înscrisurile, explicaţiile şi lămuririle părţilor, iar acestea ar fi admisibile, 
potrivit legii, în procedura de drept comun; 

e atunci când cererea de ordonanţă de plată este admisă în parte; 

— creditorul nu are deschisă această cale de atac atunci când cererea este anulată sau 
respinsă pe un alt temei decât cele vizate de art. 1021 alin. (1) şi (2), respectiv art. 1022 
alin. (2) C.proc.civ.; 

e creditorul nu are deschisă nici calea apelului, deoarece singura cale de atac insti- 
tuită în cadrul acestei proceduri speciale este cererea în anulare; 

o pentru valorificarea pretenţiei sale, creditorul va putea introduce cerere de che- 
mare în judecată potrivit dreptului comun, iar, uneori, în funcţie de motivul respin- 
gerii sau anulării, va putea formula şi o nouă cerere de ordonanţă de plată (spre 

exemplu, dacă o primă cerere de ordonanţă de plată a fost anulată ca netimbrată). 
— cererea în anulare poate fi introdusă în termen de 10 de zile de la data înmânării 
ordonanţei de plată/incheierii de respingere sau, după caz, de la data comunicării 
acesteia [art. 1024 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— cererea în anulare nu are efect suspensiv de executare silită; 
— suspendarea va putea fi încuviinţată, la cererea debitorului, numai cu dare de cauţiu- 
ne, al cărei cuantum va fi fixat de instanţă (art. 1024 alin. (5) C.proc.civ.]; 

* instanţa va soluţiona o asemenea cerere în cursul judecății prin încheierea de 
şedinţă; 

e cuantumul cauţiunii şi procedura de stabilire a acesteia sunt supuse normelor de 

drept comun aplicabile în materie, prevăzute de art. 1057 şi urm. C.proc.civ. 
— dacă instanţa învestită admite, în tot sau în parte, cererea în anulare formulată de 


Termenul de 
exercitare 


Suspendarea 
executării 


Soluţiile pe 


care le debitor împotriva ordonanţei de plată, aceasta va anula ordonanța, în tot sau, după caz, 
pronunţă în parte, pronunţând o hotărâre definitivă; creditorul este îndreptăţit să introducă o 
instanţa cu cerere de chemare în judecată potrivit dreptului comun [art. 1024 alin. (6) C.proc.civ.]; 

privire la — în cazurile în care este atacată încheierea de respingere a cererii privind ordonanța de 
cererea în plată sau ordonanța de admitere în parte, dacă instanţa învestită admite cererea în 


anulare formulată de creditor, va pronunţa o hotărâre definitivă prin care va emite 
ordonanța de plată, cu aplicarea corespunzătoare a dispoziţiilor art. 1022 C.proc.civ.; 

— hotărârea prin care este respinsă cererea în anulare este definitivă [art. 1024 alin. (8) 
C.proc.civ.]. 


anulare 


FIŞA NR. 28 


PROCEDURA CU PRIVIRE LA CERERILE 
DE VALOARE REDUSĂ 


I. Noţiune. Sediul materiei. Caracterul procedurii. Natură juridică 


— este o procedură specială de soluţionare a cererilor al căror obiect are o valoare de 
până la 10.000 lei inclusiv, aplicabilă la solicitarea reclamantului, expresă sau prin 
îndeplinirea formalităţilor prevăzute de lege. 
— este reglementată sub Titlul X din Cartea a VI-a, intitulată „Proceduri speciale”, a 
Codului de procedură civilă, la art. 1026-1033. l 
— această procedură specială are un caracter alternativ, reclamantul având alegerea 
între procedura reglementată de art. 1026 şi urm. C.proc.civ. şi procedura de drept 
comun (art. 1027 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— reclamantul poate opta pentru declanşarea procedurii speciale prin completarea 
formularului-tip de cerere, aprobat prin Ordinul ministrului justiţiei nr. 359/C/2013, şi 
depunerea sau trimiterea acestuia la instanţa competentă prin mijloacele prevăzute de 
lege [art. 1029 alin. (1) C.proc.civ.]; în acest caz, legea prezumă intenţia reclamantului 
de a declanşa procedura specială, şi nu pe cea de drept comun; 

— dacă reclamantul sesizează instanţa cu o cerere redactată potrivit art. 194 C.proc.civ., 
aceasta va fi soluţionată potrivit procedurii de drept comun; cu toate acestea, într-o 
astfel de ipoteză, reclamantul are posibilitatea ca, până cel mai târziu la primul termen 
de judecată (la care este legal citat), să solicite în mod expres aplicarea procedurii 
speciale privind cererile de valoare redusă [art. 1027 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— întrucât prin intermediul acestei proceduri se poate ajunge la stabilirea unui drept 
potrivnic faţă de o altă persoană, procedura este contencioasă, astfel încât, pentru 
aspectele pe care nu le reglementează, dispoziţiile art. 1026 şi urm. C.proc.civ. se vor 
completa cu cele de drept comun din materia procedurii contencioase. 


Sediul materiei 


Caracterul 
procedurii 


Natură juridică 


II. Condiţii (speciale) de admisibilitate 


Enumerarea 
condiţiilor 


— pentru admisibilitatea formulării unei cereri pe calea procedurii speciale privind cere- 
rile de valoare redusă, trebuie îndeplinite şi anumite condiţii speciale care privesc: 

1. valoarea creanţei; şi 

2. natura dreptului patrimonial valorificat printr-o astfel de acţiune; 

— aceste două condiţii sunt cumulative, astfel încât neîndeplinirea uneia dintre ele face 
inadmisibilă procedura specială privind cererile de valoare redusă; 

— atunci când constată că cererea nu poate fi soluţionată potrivit dispoziţiilor legale pri- 
vitoare la procedura specială, instanţa judecătorească nu respinge cererea ca inadmi-_ 
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sibilă, ci îl informează pe reclamant cu privire la inadmisibilitatea soluționării cererii pe 
„calea procedurală aleasă, iar dacă reclamantul nu îşi retrage cererea, aceasta va fi 
judecată potrivit dreptului comun [art. 1027 alin. (3) C.proc.civ.]. 
— pe calea acestei proceduri speciale pot fi valorificate cererile având un obiect a cărui 
valoare nu depăşeşte suma de 10.000 lei; 

e pentru determinarea valorii obiectului cererii, va fi luată în considerare exclusiv 
valoarea capătului principal de cerere, cu excluderea dobânzilor sau a altor venituri 
accesorii, precum şi a cheltuielilor de judecată; 

o data avută în vedere pentru stabilirea valorii obiectului cererii este data sesizării 
instanţei [art. 1026 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— prin procedura specială privind cererile de valoare redusă pot fi valorificate orice 
drepturi evaluabile în bani cu o valoare de până la 10.000 lei la data sesizării instanţei; 

— procedura privind cererile de valoare redusă nu se aplică: 

1. în materie fiscală, vamală sau administrativă şi nici în ceea ce priveşte răspunderea 
statului pentru acte sau omisiuni în cadrul exercitării autorităţii publice [art. 1026 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

2. cererilor referitoare la: 

e starea civilă sau capacitatea persoanelor fizice; 

e drepturile patrimoniale născute din raporturile de familie; 

Intră în această categorie, de exemplu, drepturile derivate din raportul de logodnă, 

căsătorie, filiaţie sau rudenie, litigiile referitoare la regimul matrimonial sau al co- 

munităţii legale de bunuri, litigiile referitoare la dreptul şi obligaţia de întreţinere. 
"e moştenire; 

e insolvenţă, concordatul preventiv, procedurile referitoare la lichidarea societăţilor 
insolvabile şi a altor persoane juridice ori alte proceduri asemănătoare; 

e asigurări sociale; | 

o dreptul muncii; 

e închirierea unor bunuri imobile, cu excepţia acţiunilor privind creanţele având ca 
obiect plata unei sume de bani; 

Nu vor putea fi formulate pe calea procedurii speciale: cereri de anulare, reziliere 
sau alte cereri evaluabile în bani privind contractele de închiriere a imobilelor. 

Cu toate acestea, legea permite folosirea procedurii speciale pentru valorificarea 
creanţelor corelative unei obligaţii constând în plata unei sume de bani ce intră în 
conţinutul raportului juridic izvorât din contractul de închiriere, cum ar fi plata 
chiriei. În acest sens, art. 1035 alin. (2) şi (3) C.proc.civ. prevede că litigiile privind 
drepturile locatorului sau ale proprietarului la plata chiriei, la plata de despăgubiri 
şi alte drepturi născute în temeiul contractului vor putea fi soluționate inclusiv 
după regulile aplicabile în soluţionarea cererilor cu valoare redusă. 

e arbitraj; | 

o atingeri aduse dreptului la viaţă privată sau altor drepturi care privesc personali- 
tatea, indiferent de izvorul reglementării lor [art. 1026 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Valoarea 
creanţei 


Natura 
dreptului 
patrimonial 
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III. Sesizarea instanţei. Procedura de judecată 


— din punct de vedere material, competenţa de a soluţiona cererea în primă instanţă 
aparţine judecătoriei [art. 1028 alin. (1) C.proc.civ.]; 

- stabilirea competenţei teritoriale se face potrivit dispoziţiilor dreptului comun, 
respectiv potrivit art. 107 şi urm. C.proc.civ. [art. 1028 alin. (2) f: proc.civ.]. 
Cuprinsul cererii 

— sesizarea instanţei competente cu procedura specială se face, de regulă, prin 
completarea formularului-tip de cerere, aprobat prin Ordinul ministrului justiţiei 
nr. 359/C/2013 (Anexa nr. 1); | 

e legea prezumă că, prin completarea şi depunerea formularului-tip de cerere, recla- 
mantul optează pentru declanşarea procedurii spangle privind. cererile de valoare 
redusă [art. 1029 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e formularul de cerere conține rubrici care permit dutifiearta părţilor, valoarea 
pretenţiei, indicarea probelor şi alte elemente necesare soluționării cauzei 
(art. 1029 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care cererea introductivă de instanţă a fost formulată în forma prevăzută 
de art. 194 C.proc.civ., reclamantul poate, până cel mai târziu la primul termen de 
judecată, să solicite în mod expres aplicarea procedurii speciale privind cererile de 
valoare redusă [art. 1027 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— odată cu formularul de cerere se depun ori se trimit şi copii de pe înscrisurile de care 
reclamantul înţelege să se folosească [art. 1029 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Instanța 
competentă 


Cererea de 
valoare redusă 


Taxa judiciară de timbru 

— cererea de valoare redusă, soluţionată potrivit procedurii speciale prevăzute de 
art. 1026 şi urm. C.proc.civ., este supusă unei taxe judiciare de timbru de 50 de lei, dacă 
valoarea cererii nu depăşeşte 2.000 lei, şi, respectiv, de 200 lei, pentru cererile a căror 
valoare depăşeşte 2.000 lei [art. 6 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013]; 

e dacă, potrivit legii, în anumite materii speciale, cererea este scutită de plata taxei 
judiciare de timbru (de exemplu, cererile formulate de asociaţiile de proprietari 
pentru plata cheltuielilor de întreţinere), reclamantul nu va datora taxa de timbru, 
chiar dacă optează pentru aplicarea procedurii speciale. 


Depunerea cererii 

— formularul-tip de cerere se depune personal ori prin reprezentant sau se trimite la 
instanţa competentă, împreună cu înscrisurile anexate, prin poştă sau prin orice alte 
mijloace care asigură transmiterea formularului şi confirmarea primirii acestuia 
(art. 1029 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Verificarea și regularizarea cererii 
— reguli speciale cu privire la regularizarea cererii introductive de instanţă atunci când 
aceasta îmbracă forma formularului-tip de cerere (art. 1029 alin. (4)-(5) C.proc.civ.]: 
e în cazul în care informaţiile furnizate de reclamant nu sunt suficient de clare sau 
sunt inadecvate ori formularul de cerere nu a fost completat corect, instanţa îi va 
acorda reclamantului posibilitatea să completeze sau să rectifice formularul ori să 
furnizeze informaţii sau înscrisuri suplimentare; 
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e instanţa va folosi în acest scop un formular-tip, aprobat prin ordin al ministrului 
justiţiei, şi anume formularul aflat în Anexa nr.2 la Ordinul ministrului justiţiei 
nr. 359/C/2013; 

e în cazul în care reclamantul nu completează sau nu rectifică formularul de cerere în 
termenul stabilit de instanţă, cererea se va anula; 

— în completarea dispoziţiilor menţionate, urmează a se aplica prevederile art. 200 

C.proc.civ.; astfel: 

e în formularul de completare/rectificare, reclamantului i se vor comunica lipsurile 
cererii, cu menţiunea că, în termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicării, 
trebuie să efectueze completările sau modificările dispuse, sub sancţiunea anulării 
cererii; 

e dacă obligaţiile privind completarea sau modificarea cererii nu sunt îndeplinite în 
termenul menţionat, instanţa va dispune anularea cererii prin încheiere; împotriva 
încheierii de anulare reclamantul va putea face numai cerere de reexaminare, în 

termen de 15 zile de la data comunicării încheierii. 

Citarea părților 

— procedura cu privire la cererile de valoare redusă este scrisă; astfel, pentru soluţio- 

narea cererii prin care s-a declanşat această procedură, citarea părţilor nu este obli- 

gatorie; 

— instanţa poate dispune înfăţişarea părţilor, dacă apreciază acest fapt ca fiind necesar 

sau la solicitarea uneia dintre ele, însă instanţa poate să refuze o astfel de solicitare în 

cazul în care consideră că, ţinând cont de împrejurările cauzei, nu sunt necesare 
dezbateri orale; 

refuzul se motivează în scris şi nu poate fi atacat separat [art. 1030 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

ə instanţa va putea să revină asupra acestui refuz şi să dispună citarea părţilor în cazul 
în care din analiza cererii şi a probelor cauzei rezultă necesitatea luării unei 
asemenea măsuri; 

o în cazul în care instanţa a fixat un termen pentru înfăţişarea părţilor, acestea vor fi 
citate potrivit dispoziţiilor generale prevăzute la art.154 şi urm. C.proc.civ. 
[art. 1030 alin. (10) C.proc.civ.]. 


Soluționarea în camera de consiliu 

— cererea de valoare redusă se soluţionează în întregul ei în camera de consiliu 
[art. 1030 alin. (1) C.proc.civ.]; procedura se va desfăşura în camera de consiliu şi în 
cazul în care instanţa a dispus citarea părţilor. 


Particularităţi 
referitoare la 
procedura de 
judecată 


Întâmpinarea 
| — este obligatorie şi în cadrul procedurii speciale privind cererile de valoare redusă, sub 
aceleaşi sancţiuni ca în dreptul comun; 

— se formulează de pârât prin completarea formularului-tip prevăzut în acest scop de 
Ordinul ministrului justiţiei nr. 359/C/2013 (Anexa nr. 3), însă pârâtul poate să răspundă 
şi fără utilizarea formularului de răspuns, prin orice alt mijloc adecvat; 

— formularul respectiv se comunică pârâtului de către instanţă, împreună cu copia de pe 
formularul de cerere sau, după caz, cu cererea (dacă aceasta a fost formulată în forma | 
prevăzută de art. 194 C.proc.civ.) şi copii de pe înscrisurile depuse de reclamant; 
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— se depune în termen de 30 de zile de la comunicarea cererii şi a înscrisurilor depuse 
de reclamant; 


— instanţa va comunica de îndată reclamantului copii de pe răspunsul pârâtului, precum 
şi de pe înscrisurile depuse de pârât [art. 1030 alin. (3)-(5) C.proc.civ.]. 


Cererea reconvențională 

— pârâtul poate formula şi cerere reconvenţională, dacă pe lângă condiţiile ie de 
admisibilitate prevăzute de art. 209 alin. (3) C.proc.civ., cererea reconvenţională înde- 
plineşte şi condiţiile speciale pentru cererile de valoare redusă, respectiv obiectul său să 
nu fie mai mare de 10.000 lei şi să nu privească o materie exclusă expres din domeniul 
de aplicare a procedurii privind cererile de valoare redusă; . 

— în cazul în care cererea reconvenţională nu poate fi soluţionată în cadrul procedurii 
speciale, întrucât nu sunt întrunite cerinţele speciale prevăzute la art. 1026 C.proc.civ., 
aceasta nu va fi respinsă ca inadmisibilă, ci va fi disjunsă şi judecată separat, potrivit 
procedurii de drept comun [art. 1030 alin. (7) C.proc.civ.]; 

— cererea reconvenţională se poate formula prin completarea formularului-tip comu- 
nicat de instanţă odată cu cererea reclamantului (Anexa nr.3 la Ordinul ministrului 
justiţiei nr. 359/C/2013) sau se poate redacta potrivit art. 209 C.proc.civ.; 

— cererea reconvenţională se depune, conform art. 209 alin. 4 C.proc.civ., odată cu 
întâmpinarea, sub sancţiunea decăderii; 

— cererea reconvenţională însoţită de înscrisurile pe care pârâtul le m în dovedirea 
pretențiilor proprii se comunică de îndată reclamantului, care are obligația de a depune 
sau trimite, în termen de 30 de zile de la comunicare, formularul de răspuns completat 
corespunzător ori de a răspunde prin orice alt mijloc hi În [art. 1030 alin. (5) şi (6) 
C.proc.civ.]. 


Informaţiile solicitate părţilor 

— în afară de informaţiile oferite prin cererile şi înscrisurile depuse sau trimise de părţi, 
instanţa poate solicita părţilor să furnizeze mai multe informaţii în termenul pe care îl 
va stabili în acest scop, care nu poate depăşi 30 de zile de la primirea răspunsului pârâ- 
tului sau, după caz, al reclamantului (art. 1030 alin. (8) C.proc.civ.]. 


Termenele stabilite de instanţă în vederea îndeplinirii unui act de procedură 
— ori de câte ori instanţa stabileşte un termen în vederea îndeplinirii unui act de proce- 
dură, va înştiinţa partea interesată de consecinţele nerespectării acestuia [art. 1030 
alin. (11) C.proc.civ.]. | 
Probele | 
— ca regulă, instanţa poate încuviinţa şi alte probe în afara înscrisurilor depuse de părţi; 
— condiţiile de admisibilitate a probelor vor fi examinate prin raportare la regulile ge- 
nerale în materie, însă judecătorul va privilegia acele probe a căror administrare este 
cea mai puţin oneroasă pentru părţi prin raportare la valoarea cererii principale şi, dacă 
este cazul, a celei reconvenţionale [art. 1030 alin. (9) C.proc.civ.]; 

e în măsura în care va constata că administrarea unei probe solicitate de una dintre 
părţi, deşi este admisibilă, potrivit legii, presupune cheltuieli disproporționat de 
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mari faţă de valoarea cererii de chemare în judecată sau a cererii reconvenţionale, 
instanţa o va respinge cu această motivare; 
e în măsura în care ar constata că, din cauza costului administrării probelor, cererea 
nu poate fi soluţionată potrivit procedurii speciale privind cererile de valoare redu- 
să, instanţa judecătorească îl va informa pe reclamant cu privire la acest aspect, iar 
dacă reclamantul nu îşi retrage cererea, ea va fi judecată potrivit dreptului comun 
[art. 1027 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Cheltuielile de judecată 
— partea care cade în pretenţii va fi obligată, la cererea celeilalte părţi, la plata cheltuie- 
lilor de judecată, însă instanţa nu va acorda părţii care a câştigat procesul cheltuielile 
care nu au fost necesare sau care au avut o valoare disproporţionată în raport cu 
valoarea cererii (art. 1032 C.proc.civ.). 
— hotărârea prin care instanţa soluţionează cererea de valoare redusă se pronunţă și se 
redactează în termen de 30 de zile de la primirea tuturor informaţiilor necesare sau, 
după caz, de la dezbaterea orală; | 
o în cazul în care nu se primeşte niciun răspuns de la FE interesată în termenul 
stabilit la art. 1030 alin. (4), (6) sau (8) C.proc.civ. (termenul pentru depunerea 
formularului de răspuns la cererea reclamantului, a formularului de răspuns la 
cererea reconvenţională sau, după caz, a informaţiilor suplimentare solicitate de 
instanţă), instanţa se va pronunţa cu privire la cererea principală sau la cererea 
reconvenţională în raport cu actele aflate la dosar; 
e hotărârea primei instanţe prin care este admisă cererea în procedura privind 
cererile de valoare redusă este executorie de drept (art. 1031 C.proc.civ.); 
— hotărârea judecătoriei este supusă numai apelului la tribunal, în termen de 30 de zile 
de la comunicare; 
e pentru motive temeinice, instanţa de apel poate să suspende executarea silită, însă 
numai dacă se consemnează o cauţiune de 10% din valoarea contestată; 
e hotărârea instanţei de apel se comunică părţilor şi este definitivă (art. 1033 
C.proc.civ.); 
— atunci când cererea nu poate fi soluţionată potrivit dispoziţiilor prevăzute de Titlul X 
din Cartea a VI-a a Codului de procedură civilă, instanţa judecătorească îl informează pe 
reclamant în acest sens, iar dacă reclamantul nu îşi retrage cererea, ea va fi judecată 
potrivit dreptului comun; în acest caz, regimul juridic al hotărârii judecătoreşti va fi cel 
de drept comun. 


Hotărârea 
judecătorească 


FISA NR. 29 


PROCEDURA EVACUĂRII DIN IMOBILELE 
FOLOSITE SAU OCUPATE FĂRĂ DREPT 


I. Noţiune. Caracterul procedurii. Sediul materiei 


Noţiune. 
Caracterul 
procedurii 


— este o procedură specială şi alternativă, care se aplică litigiilor privind evacuarea din 
imobilele folosite sau, după caz, ocupate fără drept de către foştii locatari sau de alte 
persoane [art. 1034 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— procedura are caracter facultativ (art. 1035 C.proc.civ.): 

e reclamantul are alegerea de a solicita evacuarea potrivit acestei proceduri spe- 
ciale sau potrivit dreptului comun; 

* reclamantul are posibilitatea să aleagă procedura specială şi atunci când, acce- 
soriu capătului principal de cerere privind evacuarea, solicită şi obligarea pârâ- 
tului la plata chiriei sau a arenzii; 

e procedura specială reglementată de art. 1034 şi urm. C.proc.civ. nu poate fi apli- 
cată dacă reclamantul solicită doar plata chiriei sau a arenzii. 
— această procedură specială este reglementată de Titlul XI al Cărţii a VI-a din Codul 
de procedură civilă, art. 1034-1049. 
- în sensul Titlului XI al Cărţii a VI-a din Codul de procedură civilă, termenii de mai jos 
au următorul înţeles [art. 1034 alin. (2) C.proc.civ.]: 

e locaţiune — orice locaţiune scrisă sau verbală, incluzând şi sublocaţiunea; 

e locatar — locatarul principal, chiriaş sau arendaş, sublocatarul sau un cesionar al 
locatarului, indiferent dacă persoana care solicită evacuarea este locatorul sau 
sublocatorul ori dobânditorul imobilului; 

e locator — locatorul principal, sublocatorul, cesionarul şi dobânditorul imobilului; 

e imobil — construcţia, terenul cu sau fără construcţii, împreună cu accesoriile 
acestora; 

e ocupantul — oricare persoană, alta decât proprietarul sau locatarul, care ocupă în 
fapt imobilul cu sau fără permisiunea ori îngăduinţa proprietarului; 

e proprietar — titularul dreptului de proprietate asupra imobilului, inclusiv locatarul. 


Înţelesul unor 
termeni 


II. Condiţii de exercitare 


Condiţiile Calitatea procesuală activă 


generale de - în această procedură specială, calitatea procesuală activă poate aparţine, după caz: 
exerciţiu al e proprietarului; 
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o titularului unui dezmembrământ al dreptului de proprietate care îi conferă pre- 
rogativa solicitării predării bunului de către pârât; 

e locatorului, prin care se înţelege locatorul principal, sublocatorul, cesionarul şi 
dobânditorul imobilului [art. 1034 alin. (2) lit. c) C.proc.civ.]; 

ə locatarului, în măsura în care, în apărarea dreptului său de folosinţă, promovează o 
acţiune în evacuare împotriva unui tert care ocupă fără drept imobilul ce face 
obiectul locaţiunii. 


acţiunii civile. 
Particularităţi 


Calitatea procesuală pasivă | 
— calitatea procesuală pasivă aparţine, după caz: 

e fostului locatar (locatarul principal, chiriaşul sau arendaşul, sublocatarul ori un ce- 
sionar al locatarului), respectiv persoana care ocupă sau a ocupat imobilul în teme- 
iul unui contract de locaţiune ori de închiriere, inclusiv sublocatarul şi cesionarul 
contractului de locaţiune; 

ə ocupantului imobilului, care, în sensul legii, este: 

a) oricare persoană, alta decât proprietarul sau locatarul, care ocupă în fapt imo- 
bilul cu sau fără permisiunea ori îngăduinţa proprietarului (sau a locatarului), deci 
persoana care ocupă imobilul fără să aibă sau să fi avut un temei contractual; 

b) orice altă persoană care are obligaţia de predare a unui imobil ce intră în con- 
ţinutul unui raport juridic, altul decât cel de locaţiune sau de închiriere, cum ar fi 
comodatarul care s-a folosit de bun potrivit convenției de comodat, dacă aceasta a 
fost încheiată fără termen, vânzătorul care continuă să ocupe imobilul, refuzând 
astfel să îşi execute obligaţia de predare, uzufructuarul, titularul dreptului de uz sau 
de abitaţie, care nu îşi execută obligaţia de predare la încetarea uzufructului etc. 


Pretenţia formulată 

— pe calea acestei proceduri speciale poate fi solicitată evacuarea dintr-un imobil 

(construcţia, terenul cu sau fără construcţii, împreună cu accesoriile acestora); 

Este accesoriu bunul care a fost destinat, în mod stabil şi exclusiv, întrebuinţării 
economice a altui bun, atât timp cât satisface această utilizare [art. 546 alin. (1) 
C.civ.]. 

— reclamantul poate solicita şi plata chiriei sau a arenzii exigibile, inclusiv a sumelor care 

devin exigibile pe parcursul procesului, însă aceste pretenţii pot fi formulate în cadrul 

procedurii speciale numai în mod accesoriu faţă de capătul principal de cerere privind 
evacuarea (art. 1042 alin. (4) C.proc.civ.]; 

e dacă pretenţiile pecuniare menţionate nu au fost solicitate în cadrul procedurii 
speciale reglementate de art. 1034 şi urm. C.proc.civ., pentru realizarea drepturilor 
sale izvorând din contract, precum şi a celor prevăzute de dispoziţiile legale aplica- 
bile în materie, reclamantul va putea proceda, după caz, potrivit dispoziţiilor referi- 
toare la ordonanța de plată sau a celor privind soluţionarea cererilor de valoare re- 
dusă ori la sesizarea instanţei competente, în condiţiile dreptului comun [art. 1035 
alin. (3) C.proc.civ.]. 


Interesul 
— interesul pentru promovarea unei acţiuni în evacuare pe calea procedurii speciale 
există atunci când reclamantul nu dispune de un titlu executoriu pentru evacuarea 
pârâtului care refuză părăsirea de bunăvoie a imobilului. __ 
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De exemplu, constituie cazuri în care contractul reprezintă titlu executoriu în pri- 
vinţa obligaţiei de restituire a bunului, ceea ce îi permite creditorului să demareze 
direct procedura de executare silită: 

" contractul de locaţiune încheiat pe durată determinată, constatat prin înscris 
autentic sau prin înscris sub semnătură privată şi înregistrat la organul fiscal 
competent, la expirarea termenului [art. 1809 alin. (2) şi (3) C.civ.]; 

= contractul de locaţiune pe durată nedeterminată, încheiat sub forma înscrisului 
autentic sau a înscrisului sub semnătură privată şi înregistrat la organul fiscal, la 
data împlinirii termenului de preaviz [art. 1816 alin. (3) C.civ.]; 

= contractul de comodat încheiat în formă autentică sau printr-un înscris sub 
semnătură privată cu dată certă, în cazul încetării prin decesul comodatarului 
sau prin expirarea termenului [art. 2157 alin. (1) C.civ.]; 

= contractul de comodat încheiat fără termen, în cazul în care nu se prevede 
întrebuinţarea pentru care s-a împrumutat bunul ori întrebuinţarea prevăzută 

are un caracter permanent [art. 2157 alin. (2) C.civ.]. 

— este o condiţie specială de admisibilitate a procedurii evacuării din imobilele folosite 

sau ocupate fără drept. 


Notificarea 
prealabilă a 
locatarului sau 
a ocupantului 
în fapt al 
imobilului 


Procedura de notificare a locatarului 
— atunci când dreptul locatarului de a folosi un imobil s-a stins ca urmare a încetării 
locaţiunii prin expirarea termenului, prin acţiunea locatorului, prin neplata chiriei sau a 
arenzii, precum şi din orice altă cauză şi locatorul doreşte să intre în posesia imobilului, 
acesta va notifica locatarul, în scris, prin intermediul executorului judecătoresc, pu- 
nându-i în vedere să elibereze şi să îi predea liber imobilul, în termen de cel mult 30 de 
zile de la data comunicării notificării [art. 1038 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care locaţiunea este pe durată nedeterminată, denunţarea cerută de lege 
pentru încetarea contractului va fi considerată şi notificare de evacuare a imobilului 
[art. 1038 alin. (2) C.proc.civ.]; astfel, va constitui şi notificare de evacuare, în sensul 
art. 1038 C.proc.civ.: l 

e denunțarea unilaterală a contractului de locaţiune încheiat pe durată nedeter- 
minată, în condiţiile art. 1816 C.civ. sau a contractului de închiriere fără durată 
determinată, în condiţiile art. 1824 C.civ.; 

o refuzul proprietarului de a reînnoi contractul de arendare exprimat în condiţiile 
art. 1848 C.civ., potrivit căruia contractul de arendare se reînnoieşte de drept, 
pentru aceeaşi durată, dacă niciuna dintre părţi nu a comunicat cocontractantului, 
în scris, refuzul său cu cel puţin 6 luni înainte de expirarea termenului, iar în cazul 
terenurilor cu destinaţie agricolă, cu cel puţin un an; 

— când locaţiunea este pe durată determinată, notificarea de evacuare a imobilului 
trebuie făcută cu cel puţin 30 de zile înainte de expirarea termenului, dacă prin lege nu 
se prevede altfel [art. 1038 alin. (3) C.proc.civ.]; 

De exemplu, o asemenea dispoziţie derogatorie o reprezintă art. 1825 alin. (2) 
C.civ., potrivit căruia, dacă închirierea este pe durată determinată, iar în contract 
s-a prevăzut că locatorul poate denunța unilateral contractul în vederea satisfa- 
cerii nevoilor locative proprii sau ale familiei sale, acestei denunţări i se aplică un 
termen de preaviz care nu poate fi mai mic de 60 de zile, dacă intervalul de timp 
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pentru care s-a stabilit plata chiriei este de o lună sau mai mare, respectiv de 
15 zile, dacă intervalul de timp pentru care s-a stabilit plata chiriei este mai mic de 
o lună. Într-o asemenea ipoteză, denunţarea contractului de închiriere ar trebui să 
constituie, totodată, şi notificare de evacuare în sensul art. 1038 alin. (2) C.proc.civ., 
chiar dacă denunţarea unilaterală are ca obiect un contract încheiat pe durată 
determinată, având în vedere că raţiunile dispoziţiilor art. 1038 alin. (2) C.proc.civ. 
se regăsesc pe deplin şi în acest caz. 
— prin excepţie, legea nu impune cerința notificării în vederea eliberării imobilului atunci 
când locatarul a renunţat la notificarea prevăzută la art. 1038 C.proc.civ. prin act scris 
cuprinzând recunoaşterea dreptului locatorului de a recurge imediat la procedura 
specială reglementată de art. 1034 şi urm. C.proc.civ., dacă locaţiunea încetează din 
orice motive, iar dreptul locatarului este socotit stins [art. 1038 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Procedura de notificare a ocupantului imobilului, altul decât locatarul 
— atunci când doreşte să îl evacueze pe ocupantul în fapt, după ce dreptul de a ocupa 
imobilul a încetat (sau dacă acesta nu a avut şi nu are un asemenea drept), proprietarul 
va notifica în scris ocupantul, punându-i în vedere să elibereze imobilul pe care îl ocupă 
fără niciun drept, în termen de 5 zile de la comunicarea notificării (art. 1039 C.proc.civ.); 
e în acest caz, legea nu mai impune condiţia comunicării notificării prin intermediul 
executorului judecătoresc, astfel încât se poate concluziona că aceasta ar putea fi 
comunicată şi prin alte modalităţi care asigură confirmarea primirii actului, cum ar fi 
scrisoare recomandată, cu conţinut declarat şi confirmare de primire. 


Reguli comune privind notificarea de evacuare prealabilă a locatarului, respectiv a 
ocupantului imobilului 

— comunicarea notificării prealabile de evacuare, făcută fie prin intermediul executo- 
rului judecătoresc, fie pe calea scrisorii recomandate, se va face la imobilul din care se 
solicită evacuarea, unde legea stabileşte domiciliul locatarului sau al ocupantului imo- 
bilului în scopul comunicării tuturor actelor de procedură emise în condiţiile dispoziţiilor 
art. 1034 şi urm. C.proc.civ. (art. 1037 C.proc.civ.); 

— dacă locatarul sau ocupantul care a fost notificat în condiţiile descrise mai sus 
părăseşte imobilul, locatorul sau proprietarul poate intra în posesia acestuia, de drept, 
fără nicio procedură judiciară de evacuare [art. 1040 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e legea instituie o prezumție de părăsire a imobilului în caz de încetare a activităţii 
economice ori de încetare a folosirii imobilului de către locatar sau ocupant ori de 
către persoanele aflate sub controlul lor, precum şi în cazul returnării cheilor 
imobilului, ridicării echipamentelor, mărfurilor sau altor bunuri mobile din imobil 
[art. 1040 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e prezumția poate fi răsturnată prin dovada contrară, care poate fi făcută cu orice 
mijloc de probă; 

— dovada comunicării notificării se va ataşa cererii de evacuare formulate pe calea pro- 
cedurii speciale reglementate de art. 1034 şi urm. C.proc.civ., sub sancţiunea respingerii | 
acesteia ca inadmisibilă; | 

e inadmisibilitatea rezultând din nerespectarea. dispoziţiilor art. 1038 şi art. 1039 
C.proc.civ. privind comunicarea notificării poate fi invocată numai de debitor; 
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e întrucât, în cadrul procedurii speciale privind evacuarea din imobilele folosite sau 
ocupate fără drept, întâmpinarea nu este obligatorie, excepţia menţionată va putea 


fi invocată până la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate 
[art. 193 alin. (2) coroborat cu art. 247 alin. (2) C.proc.civ.]. 


III. Procedura de soluţionare 


Instanța 
competentă 


— cererea privind procedura evacuării din imobilele folosite sau ocupate fără drept este 
de competenţa judecătoriei în circumscripţia căreia se află imobilul în litigiu, chiar dacă 
locatarul a părăsit imobilul sau contractul a încetat (art. 1036 C.proc.civ.). 
— cuprinsul cererii de chemare în judecată este cel prevăzut de dispoziţiile generale în. 
materie, respectiv art. 194 şi urm. C.proc.civ.; 

— sub sancţiunea inadmisibilităţii acesteia, la cererea de chemare în judecată se 
anexează şi dovada comunicării notificării prevăzute la art. 1038 şi art. 1039 C.proc.civ.; 
— cererile de evacuare din imobilele folosite sau ocupate fără drept, soluționate pe 
calea procedurii speciale prevăzute de art. 1034 şi urm. C. proc. civ., se taxează cu 100 lei 
[art. 6 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013); 

e dacă reclamantul formulează şi un capăt de cerere accesoriu privind plata chiriei 
sau a arenzii, pentru acesta se datorează taxa de timbru la valoare, care se va 
calcula conform dispoziţiilor art. 3 din O.U.G. nr. 80/2013. 

Citarea părților 
— ca regulă, citarea părţilor este obligatorie și se va face potrivit dispoziţiilor Codului de 
procedură civilă referitoare la citarea în pricinile urgente [art. 1042 alin. (1) teza l 
C.proc.civ.]; 

o prin derogare de la dispoziţiile de dreptul comun referitoare la locul citării, locatarul 
şi ocupantul imobilului (pârâţi) sunt socotiți ca având domiciliul lor obligatoriu la 
imobilul pe care îl ocupă fără niciun drept [art. 1037 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă imobilul este închis, toate notificările, citaţiile şi celelalte acte de procedură 
emise potrivit dispoziţiilor art. 1034 şi urm. C.proc.civ. vor fi afişate la uşa imobilului 
[art. 1037 alin. (2) C.proc.civ.]; 

o în cazul în care imobilul este închis din cauză că pârâtul nu mai locuieşte în acesta 
sau nu îl mai foloseşte, citarea pârâtului nu se face prin publicitate, ci prin afișare la 
ușa imobilului din care se solicită evacuarea; 

— prin excepţie, judecata cererii de evacuare se va face fără citarea părţilor în cazul în 
care evacuarea imobilului pentru neplata chiriei sau a arenzii se solicită în baza unui 
contract care constituie, pentru plata acestora, titlu executoriu, potrivit legii [art 1042 
alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e aceste dispoziții îşi găsesc aplicarea în cazurile prevăzute de art. 1798 şi art. 1845 
C.civ., potrivit cărora contractul de locaţiune încheiat în formă autentică sau sub 
forma înscrisului sub semnătură privată şi înregistrat la organul fiscal, respectiv 
contractul de arendare încheiat în formă autentică sau sub forma înscrisului sub 
semnătură privată şi înregistrat la consiliul local constituie titluri executorii pentru 

plata chiriei, respectiv pentru plata arenzii. 


Cererea de 
chemare în 
judecată 


Particularităţi 
referitoare la 
procedura de 
judecată 
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Întâmpinarea 

— în această procedură specială, întâmpinarea nu este obligatorie [art. 1042 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

— întâmpinarea nu are caracter obligatoriu atât în ipoteza în care reclamantul formu- 
lează doar cererea de evacuare, cât şi în cazul în care, în mod accesoriu la cererea prin- 
cipală, reclamantul solicită şi plata chiriei, a arenzii sau alte despăgubiri, potrivit legii; 

— întâmpinarea nefiind obligatorie, în citaţie se va menţiona obligaţia părătului de a-şi 
pregăti apărarea pentru primul termen de judecată, propunând probele de care înţe- 
lege să se folosească, sub sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată expres 
[art. 157 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

— pârâtul poate invoca apărări de fond privind temeinicia motivelor de fapt şi de drept 
ale cererii, inclusiv lipsa titlului reclamantului [art. 1043 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— acesta poate invoca şi excepţii de procedură, atât absolute, cât şi relative; pârâtul va 
putea să invoce excepţiile relative cel mai târziu la primul termen de judecată după 
săvârşirea neregularităţii procedurale, în etapa cercetării procesului şi înainte de a se 
pune concluzii în fond (art. 247 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Cererile incidentale 

— pârâtul nu poate formula cerere reconvenţională şi nici cerere de chemare în judecată 
a altei persoane sau în garanţie, pretenţiile sale urmând a fi valorificate numai pe cale 
separată [art. 1043 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e interdicţia formulării cererii reconvenţionale şi a cererilor de intervenţie forţată 
menţionate priveşte şi un eventual capăt accesoriu al cererii principale având ca 
obiect plata chiriei, a arenzii sau de despăgubiri, deoarece raţiunea evitării tempo- 
rizării soluționării cererii de evacuare se regăseşte şi într-o astfel de ipoteză. 


Probele 

- legea nu stabileşte reguli speciale derogatorii de la dreptul comun referitor la admi- 
sibilitatea şi administrarea probelor; 

— dat fiind că întâmpinarea nu este obligatorie, pârâtul va propune probele până la 
primul termen de judecată, sub sancţiunea decăderii. 


Judecata cererii 
— cererea de evacuare promovată pe calea procedurii speciale reglementate de 
art. 1034 şi urm. C.proc.civ. se judecă [art. 1042 alin. (2) C.proc.civ.]: 
e în camera de consiliu, atât în etapa cercetării procesului, cât şi în cea a dezbaterilor 
asupra fondului; 
e de urgenţă; 
e dezbaterile având caracter sumar, în sensul că se limitează exclusiv la condiţiile în 
care pârâtul ocupă imobilul şi la cele ale obligaţiei acestuia de părăsire a imobilului. _ 
Hotărârea de — asupra cererii de evacuare, instanţa se pronunţă prin hotărâre (sentință); | 
evacuare — în cazul în care găseşte cererea de evacuare întemeiată, instanţa dispune evacuarea 
prin hotărâre executorie; | 
e dacă s-a solicitat şi plata chiriei ori a arenzii exigibile, instanţa va putea dispune, | 
odată cu evacuarea, şi obligarea pârâtului la plata acestora, inclusiv a sumelor deve- | | 
nite exigibile în cursul judecății [art. 1042 alin. (4) C.proc.civ.]; 
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e în această din urmă ipoteză, hotărârea pronunţată va fi executorie numai în ceea ce 
priveşte evacuarea; 
În condiţiile în care evacuarea pe calea EEA I eA speciale poate fi cerută atât 
împotriva locatarului, deci a celui căruia îi revine obligaţia de predare a imobilului 
în temeiul unui contract de locaţiune, cât şi împotriva unor persoane care ocupă 
imobilul în fapt, rezultă că evacuarea va putea fi solicitată chiar şi în lipsa unui 
temei contractual al obligaţiei de predare. Cu alte cuvinte, acţiunea în evacuare 
formulată potrivit dispoziţiilor procedurii speciale sancţionează nemijlocit încălca- 
rea unui drept real pentru ipoteza în care pârâtul nu exhibă niciun titlu asupra 
bunului. Cu toate acestea, acţiunea formulată pe calea procedurii speciale privind 
evacuarea din imobilele folosite sau ocupate fără drept nu implică examinarea 
dreptului real de proprietate sau a altui drept real în condiţiile acţiunii în reven- 
dicare sau ale celei confesorii, astfel încât, în cazul în care pârâtul exhibă un titlu 
care îi conferă un drept real asupra imobilului în litigiu, deşi evacuarea nu va putea 
fi dispusă, hotărârea dată în procedura specială nu va avea autoritate de lucru 
judecat în cadrul unei eventuale acţiuni reale ulterioare. 
— hotărârea prin care instanța se pronunţă asupra cererii de evacuare [indiferent o de 
soluţia pronunţată) poate fi atacată numai cu apel în termen de 5 zile de la pronunțare, 
dacă s-a dat cu citarea părţilor, sau de la comunicare, când s-a dat fără citarea lor 
[art. 1042 alin. (5) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
— atunci când, admițând cererea, odată cu evacuarea, EEANN dispune şi obligarea 
pârâtului la plata chiriei sau a arenzii exigibile, hotărârea pronunţată rămâne supusă în 
întregul ei numai apelului, deoarece cererea având ca obiect pretenţiile pecuniare men- 
ţionate are caracter accesoriu faţă de cererea de evacuare [art. 460 alin. (2) C.proc.civ.]; 
e în această ipoteză, în conformitate cu prevederile art. 460 alin. (5) C.proc.civ., 
termenul de exercitare a apelului va fi cel de drept comun, deci de 30 de zile de la 
comunicare [art. 468 alin. (1) C.proc.civ.], iar nu cel special prevăzut de art. 1042 
alin. (5) C.proc.civ. 
Regula 
— apelul exercitat împotriva hotărârii prin care s-a dispus evacuarea nu are efect 
suspensiv de executare; 
— executarea hotărârii de evacuare nu poate fi suspendată dA 1045 alin. (1) teza I 
C.proc.civ.], iar suspendarea executării evacuării nu se va putea dispune nici subsecvent 
apelului, nici contestaţiei la executare. 


Suspendarea 
executării silite 


Excepţia 
— în mod excepţional, legea permite suspendarea executării hotărârii de evacuare, în 
cazul în care evacuarea s-a dispus pentru neplata chiriei sau a arenzii, fie în cadrul 
apelului exercitat de către pârât, fie în cel al contestaţiei la executare, cu respectarea 
următoarelor condiţii: 

e pârâtul (respectiv, în faza de executare silită, debitorul) consemnează în numerar, la 
dispoziţia creditorului, chiria sau arenda la care a fost obligat, suma stabilită pentru 
asigurarea ratelor de chirie sau arendă datorate până la data cererii de suspendare, 
precum şi cea aferentă ratelor de chirie sau arendă ce ar deveni exigibile în cursul 

judecății procesului [art. 1045 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
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e suspendarea încetează de drept la expirarea termenului pentru care chiria sau 
arenda a fost acoperită; prelungirea duratei suspendării se poate dispune, la 
cererea debitorului, în condiţiile art. 1045 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ., respectiv cu 
consemnarea sumei ce se va fixa de instanţa de executare pentru acoperirea unor 

noi rate [art. 1045 alin. (2) C.proc.civ.]. 

— executarea silită a hotărârii de evacuare se va desfăşura potrivit dispoziţiilor art. 896 şi 

urm. C.proc.civ. referitoare la predarea silită a bunurilor imobile; 

— împotriva executării hotărârii de evacuare cei interesaţi pot introduce contestaţie la 

executare, în condiţiile legii, respectiv ale art. 712-720 C.proc.civ. (art. 1044 C.proc.civ.). 


Executarea 
silită 


IV. Măsuri speciale privind folosinţa unui imobil 


— prin dispoziţiile art. 1046-1049 C.proc.civ. se instituie anumite măsuri urgente care 
pot fi dispuse cu privire la folosința unui imobil, măsuri care pot fi grupate în două 
categorii: 

1. măsuri având ca scop încetarea abuzului de folosinţă a unui imobil; 

2. măsuri vizând efectuarea reparațiilor asupra unui imobil închiriat, respectiv exami- 
narea acestuia; 

— în aceste cazuri, procedura de judecată se va desfăşura potrivit regulilor prevăzute de 
art. 997 şi urm. C.proc.civ. pentru procedura specială a ordonanţei preşedinţiale, iar nu 
potrivit celor ale procedurii speciale de evacuare din imobilele folosite sau ocupate fără 
drept; 

— măsurile prevăzute de lege pot fi dispuse pe calea ordonanţei președinţiale, chiar 
dacă nu au caracter vremelnic; 

— în toate aceste cazuri, legea face trimitere numai la procedura de judecată a 
ordonanţei preşedinţiale, astfel încât condiţiile de admisibilitate a acesteia nu vor fi 
analizate în cadrul cererii având ca obiect luarea uneia dintre măsurile prevăzute expres 
şi limitativ de art. 1046-1049 C.proc.civ. 

— în această categorie pot fi incluse măsurile reglementate de art. 1046 şi art. 1049 
C.proc.civ., şi anume: 

e obligarea locatarului, care, cu nerespectarea obligaţiilor ce îi revin privind folo- 
sirea normală, cu prudenţă şi diligenţă, a imobilului închiriat ori arendat, îl între- 
buinţează în alt scop decât cel prevăzut în contract, îi modifică structura stabilită 
prin construcţie, îi produce stricăciuni ori săvârşeşte orice alte abuzuri de folo- 
sinţă, la încetarea acestor abuzuri şi la restabilirea situaţiei anterioare (art. 1046 
alin. (1) C.proc.civ.]; 
obligarea proprietarului, care prejudiciază folosinţa normală a părţilor sau insta- 
laţiilor aflate în proprietate comună din imobilele cu mai multe etaje sau aparta- | 
mente ori care tulbură buna convieţuire în acel imobil, la încetarea oricăror astfel 
de abuzuri [art. 1046 alin. (2) C.proc.civ.]; | 
cererea formulată de o asociaţie de proprietari împotriva proprietarilor, membri ai | 
acesteia, în cazul în care neefectuarea reparațiilor ce sunt în sarcina fiecărui pro- 
prietar ori a reparațiilor sau a oricăror lucrări la părţile ori la instalaţiile aflate în | 


Consideraţii 
generale 


Încetarea 
abuzului de 
folosinţă 


Lă 
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coproprietatea acestora sau la spaţiile aflate în proprietate exclusivă afectează 
folosinţa normală a părţilor comune ori a altor spaţii locative din imobil, precum şi 
siguranţa locuirii în acel imobil (art. 1049 C.proc.civ). | 
— în această categorie pot fi grupate măsurile prevăzute de art. 1047 şi art. 1048 
C.proc.civ., care au ca obiect: 


e obligarea locatarului sau, după caz, a sublocatarului la efectuarea reparațiilor 
necesare ce îi revin potrivit legii; 
Conform art. 1802 C.civ., în lipsă de stipulaţie contrară, reparaţiile de întreţinere 
curentă sunt în sarcina locatarului. De asemenea, potrivit art. 1788 alin. (2) C.civ., 
sunt în sarcina locatarului reparaţiile locative, a căror necesitate rezultă din 
folosinţa obişnuită a bunului. 
e obligarea locatarului sau, după caz, a sublocatarului de a permite efectuarea repa- 
raţiilor ori lucrărilor prevăzute de lege în sarcina locatorului; 
Potrivit art. 1788 alin. (1) C.civ., locatorul este obligat să efectueze toate repara- 
tiile care sunt necesare pentru a menţine bunul în stare corespunzătoare de între- | 
buinţare pe toată durata locaţiunii, conform destinaţiei stabilite potrivit art. 1739 
C.civ. 
e obligarea locatarului sau, după caz, a sublocatarului de a permite, în condiţiile legii, 
examinarea imobilului deţinut în locaţiune. 
Obligaţia locatarului de a permite examinarea bunului închiriat este prevăzută de 
art. 1804 C.civ., care prevede că locatarul este obligat să permită examinarea 
bunului de către locator la intervale de timp rezonabile în raport cu natura şi 
destinaţia bunului, precum şi de către cei care doresc să îl cumpere sau care, la 
încetarea contractului, doresc să îl ia în locaţiune, fără însă ca prin aceasta să i se 
cauzeze o stânjenire nejustificată a folosinţei bunului. 


Efectuarea 
reparațiilor şi 
examinarea 
imobilului 
închiriat 


FIŞA NR. 30 


PARTAJUL JUDICIAR 


I. Noţiunea de partaj. Feluri. Reglementarea partajului judiciar 


— este operaţiunea juridică prin care se pune capăt proprietăţii comune, în sensul că 
bunul sau bunurile ce formează obiectul acesteia se împart în materialitatea lor între 
titulari, fiecare dintre aceştia devenind proprietar exclusiv asupra unei părţi determinate 
din bun sau asupra anumitor bunuri; 

o art. 639 C.civ. prevede în mod expres că, în caz de neînțelegere între coproprietari, 
modul de folosire a bunului comun se stabileşte prin hotărâre judecătorească, ceea 
ce implică şi posibilitatea efectuării unui partaj de folosinţă. 
— partajul se poate realiza: 

* prin bună învoială (partaj voluntar); 

e pe cale judiciară (partaj judiciar); 

— partajul voluntar poate interveni indiferent că este vorba de un partaj succesoral, de 
sistarea stării de coproprietate având orice alt izvor sau de împărţirea bunurilor comune 
ale soţilor ori de sistarea devălmășiei având ca izvor actul juridic; 

e în măsura în care nu se înţeleg, cei interesaţi se adresează instanţei judecătoreşti, 
însă părţile pot declanşa direct procedura de partaj judiciar fără a fi nevoie de a face 
dovada neînțelegerilor care fac imposibilă realizarea partajului voluntar; 

— cazuri în care partajul judiciar este obligatoriu: 

o când lipseşte unul dintre coproprietari [interpretarea per a contrario a art. 684 
alin. (2) C.civ. şi a art. 1144 alin. (1) C.civ.]; 

e dacă un coproprietar este lipsit de capacitate de exerciţiu ori are capacitate de exer- 
ciţiu restrânsă şi nu există autorizarea instanţei de tutelă, respectiv a ocrotitorului 
legal pentru un partaj voluntar [interpretarea per a contrario a dispoziţiilor art. 674 
C.civ. şi a art. 1144 alin. (2) C.civ.]; 

e când partajul bunurilor comune dobândite în condiţiile regimului comunităţii legale 
este cerut, în timpul căsătoriei, de creditorii personali ai unuia dintre soţi [art. 353 
alin. (2) C.civ.] şi când partajul este cerut de creditorii unuia dintre coproprietari 
[art. 678 alin. (1) C.civ.]; 

— cazuri în care partajul judiciar nu este admisibil, singura modalitate de partaj fiind cea 
prin bună învoială: 

e în cazul proprietăţii periodice; 

e în cazurile de coproprietate forţată, cu excepţia celui la care se referă art. 671 | 
alin. (2) C.civ. [art. 671 alin. (3) C.civ.]. 

Potrivit art. 671 alin. (2) C.civ., partajul poate fi cerut în cazul părţilor comune din 
clădirile cu mai multe etaje sau apartamente atunci când aceste părţi încetează de | 
a mai fi destinate folosinţei comune. i | 


Noţiunea de 
partaj 


Felurile 
partajului 
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Reglementare 


— partajul judiciar este reglementat, ca procedură specială, de prevederile art. 980-996 
C.proc.civ.; 

e referitor la partaj, trebuie avute în vedere şi prevederile cuprinse în Secţiunea a 5-a 
(art. 669-686), intitulată „Partajul”, din Capitolul IV din Titlul II al Cărţii alll-a a 
Codului civil, precum şi alte dispoziţii cuprinse fie în Codul civil (cum ar fi cele ale 
art. 358 referitoare la partajul în timpul regimului comunităţii de bunuri, cele ale 
art. 1143-1145 referitoare la partajul succesoral), fie în Codul de procedură civilă [de 
exemplu, art. 712 alin. (4), care prevede posibilitatea efectuării partajului în cadrul 
contestaţiei la executare], fie în alte acte normative speciale; 

— dispoziţiile art. 980-996 C.proc.civ. constituie dreptul comun în ceea ce priveşte pro- 
cedura partajului judiciar; 

e partajul judiciar se realizează după aceste norme juridice, indiferent de forma drep- 
tului de proprietate comună, deci atât în cazul proprietăţii comune pe cote-părţi, 
deci al coproprietăţii, cât şi al proprietăţii comune în devălmăşie; 

e dispoziţiile Codului de procedură civilă referitoare la partajul judiciar nu se aplică 
însă cazurilor în care legea prevede o altă procedură (art. 980 C.proc.civ.). 

Un asemenea exemplu îl constituie cazul lichidării persoanei juridice în urma dizol- 
vării, cu privire la care art. 249 C.civ. stabileşte reguli speciale în ceea ce priveşte 
destinaţia bunurilor rămase după lichidare. 
— partajul judiciar se poate realiza: 

o pe cale principală; | 

e pe cale accesorie (de exemplu, în procesul de divorţ); 

ə pe cale incidentală [de exemplu, în cadrul: contestaţiei la executare — art. 712 

alin. (4) C.proc.civ.]. 


Căile de 
realizare a 
partajului 
judiciar 


II. Părțile în partajul judiciar. Instanţa competentă. Cererea de partaj 


Părţile în 
partajul 
judiciar 


— partajul efectuat pe cale judiciară trebuie să aibă loc între toţi coproprietarii, în caz 
contrar partajul fiind lovit de nulitate absolută [art. 684 alin. (2) C.civ.]; 

è în cazul în care un coproprietar nu a fost chemat în judecată pentru partaj şi deţine 
bunuri comune, va invoca inopozabilitatea hotărârii ce se încearcă a se executa 
împotriva lui, pe calea contestaţiei la executare; 

e dacă nu deţine bunuri comune, cel în cauză poate introduce o cerere de partaj, 
chemând în judecată pe toţi ceilalţi coproprietari, iar dacă aceştia s-ar prevala de 
hotărârea pronunţată fără participarea lui, le va opune excepţia de nulitate 
rezultată din art. 684 alin. (2) C.civ.; 

— partajul judiciar se caracterizează prin faptul că dă zii j o judecată dublă, pârâtul 
fiind considerat şi el ca reclamant, deoarece poate obține condamnarea reclamantului 
iniţial chiar fără să fi făcut o cerere reconvenţională, ceea ce înseamnă că fiecare parte 
poate fi privită, în acelaşi timp, şi ca reclamant, şi ca pârât. 


Calitatea procesuală activă 
— aparţine oricăruia dintre coproprietari (codevălmaşi); 
— partajul mai poate fi cerut şi de: 
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succesorii în drepturi ai titularilor dreptului de proprietate comună; 
creditorii personali ai titularilor dreptului de proprietate comună; 
creditorii succesiunii (aceştia aflându-se într-o situaţie similară cu cea a creditorilor 
personali ai moştenitorilor); 

procuror, în ipotezele prevăzute de art. 92 alin. (1) C.proc.civ. 


Calitatea procesuală pasivă 
— cel care introduce cererea de partaj şi care are poziţia de reclamant trebuie să cheme 
în judecată pe toţi ceilalţi coproprietari, care vor avea calitatea de pârâţi. 


Transmiterea calităţii procesuale 
— în cursul procesului de partaj judiciar, transmiterea calităţii procesuale, active sau 
pasive, are loc potrivit regulilor generale în materie; 

e prin excepţie de la regulile generale în materie, în cazul în care s-a solicitat partaja- 
rea bunurilor comune în timpul căsătoriei, iar unul dintre soţi decedează pe par- 
cursul procesului, judecata nu continuă între soţul supravieţuitor şi alţi moştenitori 
ai soţului decedat, ci dosarul se închide (în practică, de regulă, cererea se respinge 
ca fiind rămasă fără obiect), întrucât, prin încetarea căsătoriei prin decesul unuia 
dintre soţi, nu mai există temeiul partajului în timpul căsătoriei, urmând ca lichida- 
rea regimului comunităţii legale să se facă între soţul supravieţuitor şi moştenitorii 
soţului decedat, în cadrul procedurii succesorale. 

Nu este exclusă posibilitatea ca, după deschiderea succesiunii soțului decedat, 
moştenitorii acestuia, inclusiv soțul supraviețuitor, să convină în mod expres conti- 
nuarea procesului de partaj, ceea ce va avea ca efect schimbarea temeiului acțiu- 
nii din partaj de bunuri comune în partaj succesoral. În lipsa unui asemenea acord, 
instanța nu va dispune suspendarea judecății, în conformitate cu prevederile 
art. 412 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., ci, aşa cum am arătat mai sus, va dispune închi- 
derea dosarului (sau respingerea cererii de partaj de bunuri comune în timpul 
căsătoriei ca rămasă fără obiect). 


Participarea terţilor la procesul de partaj 
— în procesul de partaj pot interveni terţe persoane, fie din proprie iniţiativă, fie la 
cererea părţilor iniţiale. 
Dacă bunurile ce urmează a fi împărţite se găsesc în posesia sau detenţia unui terţ, 
este recomandabil să se solicite introducerea terţului respectiv în proces, putân- 
du-se recurge inclusiv la dispoziţiile art. 78 C.proc.civ., pentru ca hotărârea ce se 
va pronunţa să fie dată în contradictoriu şi cu acesta şi deci să poată fi executată 
împotriva sa. În caz contrar, cel căruia îi revine, în urma partajului, bunul aflat la 
tert va trebui să introducă împotriva acestuia o acţiune în revendicare. 
Competența materială 
— atunci când partajul este solicitat pe cale principală, din punct de vedere material, 
competenţa de primă instanţă aparţine judecătoriei, indiferent de valoarea bunurilor | 
supuse partajului [art. 94 pct. 1 lit. j) C.proc.civ.]; 
e dacă cererea de partaj este formulată pe cale accesorie (de exemplu, în cadrul unui 
proces de divorţ sau de anulare a căsătoriei) ori incidentală (de pildă, în cadrul con- 
_testaţiei la executare sau prin formularea unei cereri reconvenţionale în cadrul | 


Instanța 
competentă 
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procesului de divorţ ori de anulare a căsătoriei), competenţa materială va aparţine 
instanţei competente să soluţioneze cererea principală, potrivit regulilor stabilite de 
art. 123 C.proc.civ., în exemplele menţionate, judecătoriei; | 
e cererea de partaj succesoral este întotdeauna de competenţa judecătoriei, indife- 
rent dacă această cerere a fost formulată pe cale principală sau a fost alăturată unei 
alte cereri în materie succesorală, cum ar fi petiția de ereditate, anularea certifi- 
catului de moştenitor, anularea testamentului, reducţiunea liberalităţilor excesive 
etc.; | | l 
e în prima ipoteză, temeiul juridic al competenţei materiale a judecătoriei este art. 94 
pct. 1 lit. j) C.proc.civ., iar în a doua ipoteză, art. 94 pct. 1 lit. jt) C.proc.civ., în cazul 
cererilor în materie succesorală nemaifiind aplicabil criteriul valoric pentru deter- 
minarea competenţei materiale, ca urmare a abrogării art. 105 C.proc.civ. prin 
Legea nr. 310/2018. 


Competența teritorială 

— în cazul partajului succesoral (solicitat pe cale principală), competenţa teritorială 
aparţine instanţei de la ultimul domiciliu al defunctului, chiar dacă în masa succesorală 
s-ar afla un bun imobil situat în circumscripţia altei instanţe; în cazul în care partajul 
priveşte mai multe moşteniri deschise succesiv, cererea este de competenţa exclusivă a 
instanţei ultimului domiciliu al oricăruia dintre defuncţi [art. 118 alin. (1) pct.2 şi 
alin. (2) C.proc.civ.]; 

— în cazul partajării bunurilor comune ale soţilor în timpul căsătoriei (în cazul neînţe- 
legerii dintre soţi pentru realizarea unui partaj prin bună învoială) sau după desfacerea 
căsătoriei (deci pe cale principală), competenţa teritorială aparţine: 

e instanţei de la domiciliul pârâtului, dacă masa partajabilă cuprinde numai bunuri 
mobile, conform regulii de drept comun cuprinse în art. 107 C.proc.civ.; 

e instanţei în circumscripţia căreia se află situat imobilul, dacă printre bunurile co- 
mune există şi un imobil, potrivit art. 117 alin. (1) C.proc.civ., cu excepţia cazului în 
care imobilul este situat în circumscripțiile mai multor instanţe, când cererea se va 
face la instanţa domiciliului sau reședinței pârâtului, dacă aceasta se află în vreuna 
dintre aceste circumscripţii, iar în caz contrar, la oricare dintre instanţele în cir- 
cumscripţiile cărora se află imobilul [art. 117 alin. (2) C.proc.civ.]; 

(n celelalte cazuri de proprietate comună, competenţa teritorială de soluționare a 
cererii de partaj formulate pe cale principală se stabileşte potrivit art. 107 sau art. 117 
C.proc.civ., după cum printre bunurile supuse împărţelii figurează sau nu şi bunuri 
imobile; 

— dacă cererea de partaj este formulată pe cale accesorie (de exemplu, în cadrul unui 
proces de divorţ sau de anulare a căsătoriei) ori incidentală (de pildă, în cadrul con- 
testaţiei la executare sau prin formularea unei cereri reconvenţionale în cadrul proce- 
sului de divorţ ori de anulare a căsătoriei), competenţa teritorială va aparţine instanţei 
competente să soluţioneze cererea principală, potrivit regulilor stabilite de art. 123 
C.proc.civ.; 

- aceste reguli sunt aplicabile și pentru determinarea instanţei competente material și 
teritorial să soluţioneze cererile în constatare prin care se solicită doar stabilirea calităţii 


Cererea de 
partaj 
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de coproprietar, a cotelor-părţi din dreptul de proprietate ori a compunerii masei 
partajabile, fără a se cere și ieșirea din indiviziune, cereri admisibile, deoarece acţiunea 
în realizare (partajul) nu este obligatorie, potrivit art. 1143 alin. (1) C.civ. (art. 125 
C.proc.civ.). 
Cuprinsul cererii 
— cererea de partaj va cuprinde, pe lângă menţiunile prevăzute la art. 194 C.proc.civ., și 
următoarele elemente specifice (art. 981 C.proc.civ.): 

e persoanele între care urmează a avea loc partajul; 

o titlul pe baza căruia acesta este cerut; 

e toate bunurile supuse partajului, valoarea lor, locul unde acestea se află, precum şi 

„persoana care le deţine sau le administrează; 

o în cazul în care se solicită partajarea bunurilor comune ale soților, reclamantul va 

indica şi cota de participare la dobândirea acestora. 


Anexele cererii de partaj 

— în cazul partajului succesoral, cererea de chemare în judecată va fi însoţită şi de 
încheierea emisă de notarul public cu privire la verificarea evidenţelor succesorale 
prevăzute de Codul civil, neîndeplinirea acestei proceduri prealabile atrăgând inadmisi- 
bilitatea cererii, care va putea fi invocată de către instanţă din oficiu sau de către pârât 
fart. 193 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Taxa judiciară de timbru 


— cererea de partaj formulată pe cale principală este supusă taxei judiciare de timbru, 
care se calculează /a valoarea masei bunurilor de împărţit; 

e valoarea masei bunurilor de împărţit pentru determinarea taxei judiciare de timbru 
se determină potrivit regulilor stabilite de art. 98 și de art. 104 C.proc.civ., în cazul în 
care din masa partajabilă fac parte și bunuri imobile; 

e dacă valoarea indicată de reclamant în cererea de chemare în judecată este 
contestată sau considerată de instanţă ca vădit derizorie, evaluarea se va face în 
condiţiile art. 98 alin. (3) C.proc.civ. (art. 31 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013], adică 
după înscrisurile prezentate și explicațiile date de părți, fiind exclusă posibilitatea 
efectuării unei expertize pentru stabilirea valorii obiectului cererii; 

e în cazul în care în masa partajabilă sunt incluse și imobile, pentru care taxa de 
timbru se calculează în funcţie de valoarea impozabilă a bunului imobil, dispoziţiile 
art. 31 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013 permit contestarea acestei valori de partea 
adversă, precum și aprecierea de către instanță că această valoare este derizorie; în 
acest caz, pentru stabilirea taxei judiciare de timbru, se vor avea în vedere grilele 
notariale cuprinzând valorile orientative ale proprietăţilor imobiliare; aprecierea 
instanţei cu privire la caracterul derizoriu al valorii impozabile, care intervine în 
cadrul procedurii regularizării cererii de chemare în judecată, ar putea să facă 
obiectul reexaminării în cadrul cererii de reexaminare exercitate în condiţiile art. 39 
din O.U.G. nr. 80/2013; 

— cuantumul taxei de timbru se stabilește prin aplicarea procentelor prevăzute de lege, 
după cum urmează (art. 5 din O.U.G. nr. 80/2013): 

e 3% din valoarea masei bunurilor de împărţit, dacă se solicită exclusiv partajul 

propriu-zis, indiferent de modalitatea de realizare a acestuia; _______ 
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e 5% din valoarea masei bunurilor de împărțit, dacă prin cererea de partaj se solicită 
şi stabilirea bunurilor supuse împărţelii, a calităţii de coproprietar şi a cotei-părţi ce 
se cuvine fiecărui coproprietar; în cazul în care prin cererea de partaj se solicită și 
stabilirea calităţii de coproprietar şi a cotelor-părţi din dreptul de proprietate ori a 
compunerii masei partajabile, nu este vorba de o cerere cu mai multe capete de 
cerere, ci de o cerere principală, unică de partaj, deoarece chestiunile menţionate 
nu sunt cereri distincte de cererea de partaj, ci, dimpotrivă, chestiuni pe care ieşirea 
din indiviziune le presupune în mod necesar; așa fiind, în acest caz, se datorează o 
singură taxă de timbru, care se stabilește prin aplicarea procentului de 5% la 
valoarea masei bunurilor de împărțit; 

e 5% din valoarea masei partajabile atunci când, odată cu mantajat reclamantul soli- 
cită și raportul donațiilor și/sau reducţiunea liberalităților excesive, respectiv valo- 
rificarea creanţelor contra celorlalţi copărtaşi, născute din starea de proprietate 
comună; 

a) potrivit art. 1152 alin. (1) C.civ., raportul donațiilor se realizează în cadrul parta- 

jului, prin bună învoială sau pe cale judecătorească; rezultă că nu există posibilitatea 

ca o cerere de raport să se formuleze pe cale principală în afara procesului de partaj 
sau, dacă este cazul, a partajului prin bună învoială; dacă partea care solicită par- 
tajul cere și raportul donațiilor, atunci taxa judiciară de timbru se va stabili potrivit 
dispoziţiilor art. 5 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013, adică 5% din valoarea masei 
partajabile; în schimb, dacă pârâtul solicită raportul donațiilor pe cale de cerere re- 

convențională, taxa de timbru se va calcula potrivit dispoziţiilor art. 5 alin. (1) lit. d) 

din O.U.G. nr. 80/2013, adică 3% din valoarea bunurilor a căror raportare se solicită; 

b) reducţiunea liberalităţilor excesive poate fi solicitată pe cale de acţiune principa- 

lă, separat de partaj sau pe cale incidentală, prin cerere reconvenţională; în aceste 

cazuri, conform art. 5 alin. (1) lit. e) din O.U.G. nr. 80/2013, cererea se va timbra cu 

3% din valoarea părții de rezervă supusă reîntregirii prin reducţiunea liberalităţilor; 

— în cazul în care cererea de partaj este formulată pe cale accesorie sau incidentală, ea 

se timbrează distinct de cererea principală, după regulile arătate mai sus, cu excepţia 

cazului în care partajul se solicită pe calea contestaţiei la executare; 

e în acest ultim caz, cererea de partaj se va timbra conform dispoziţiilor speciale ale 
art. 10 din O.U.G. nr. 80/2013, care, în materia contestaţiei la executare, stabilesc o 
taxă judiciară de timbru care se calculează la valoarea bunurilor a căror urmărire se 
contestă sau la valoarea debitului urmărit, atunci când acest debit este mai mic 
decât valoarea bunurilor urmărite, dar fără a putea depăși suma de 1.000 lei, indife- 
rent de valoarea contestată, fără a distinge după obiectul contestaţiei la executare; 

— în cazul în care se invocă un drept propriu asupra unuia dintre bunurile indicate ca 

făcând parte din masa bunurilor de împărţit, fie de către una dintre părţi, fie de către un 

terţ intervenient, cererea respectivă se timbrează la valoare, deoarece nu este o cerere: 
în materie de partaj, în sensul art. 5 din O.U.G. nr. 80/2013, ci o veritabilă acţiune în 
revendicare; 

e de asemenea, se timbrează la valoare şi cererea prin care se solicită anularea unei 

liberalităţi, deoarece, în reglementarea actuală, legea nu include această cerere 

printre cererile referitoare la partaj; 
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e în fine, dacă pârâtul contestă calitatea de coproprietar şi/sau cotele-părţi ce se 
cuvin fiecărui coproprietar, cererea sa reconvenţională este supusă unei taxe 
judiciare de timbru fixe de 50 lei pentru fiecare coproprietar [art. 5 alin. (1) lit. b) din 
O.U.G. nr. 80/2013]. 

Legea nu prevede obligaţia de plată a unei taxe judiciare de timbru în cazul con- 
testării de către pârât a valorii masei partajabile, având în vedere că, în realitate, o 
asemenea cerere nu reprezintă o cerere reconvenţională, ci o simplă apărare. De 
asemenea, legea nu supune timbrării contestaţia pârâtului cu privire la com- 
punerea masei partajabile, atunci când nu invocă un drept propriu asupra bunu- 
rilor ce intră în alcătuirea acesteia, soluţie justificată, în egală măsură, de natura 
de simplă apărare a unei asemenea contestaţii. 


Verificarea și regularizarea cererii 

— cererea de partaj este supusă procedurii verificării și regularizării, conform regulilor de 
drept comun; 

— elementele specifice menţionate de art. 981 C.proc.civ. sunt esenţiale pentru cererea 
de partaj, astfel încât lipsa lor va atrage sancţiunea nulităţii cererii, conform art. 200 
alin. (4) C.proc.civ.; 

e lipsa indicării persoanelor între care urmează a se face partajul, a titlului pe baza 
căruia partajul este cerut, a bunurilor supuse partajului şi a valorii acestora va atra- 
ge nulitatea cererii, în condiţiile art. 200 alin. (4) C.proc.civ., întrucât lipsa indicării 
persoanelor între care urmează a se face partajul sau a bunurilor supuse partajului 
echivalează cu lipsa indicării numelui pârâtului, respectiv cu lipsa indicării obiectului 
cererii, în ambele cazuri desfăşurarea procesului nefiind posibilă; 

e lipsa indicării valorii obiectului cererii, chiar dacă, în materia partajului judiciar, 
competenţa materială nu se mai determină după criteriul valoric, face imposibilă 
stabilirea cuantumului taxei judiciare de timbru şi deci stabilirea primului termen 
de judecată; 

* lipsa indicării titlului pe baza căruia este cerut partajul ar putea face dificilă desfă- 
şurarea procesului, întrucât, în lipsa acestui element, nu se poate stabili com- 
petenţa teritorială şi nici dacă trebuia sau nu îndeplinită procedura prealabilă a veri- 
ficării evidenţelor succesorale; în plus, în funcţie de izvorul stării de coproprietate, 
care reprezintă de fapt cauza cererii de partaj, nu s-ar putea stabili calitatea de 
coproprietar şi nici cotele-părţi din dreptul de proprietate comună, deci judecata nu 
ar fi posibilă; 

e nu este exclusă posibilitatea intervenirii nulităţii nici în cazul în care nu se indică 
locul unde se află bunurile supuse partajului, în special atunci când este vorba 
despre un bun imobil, iar competenţa teritorială se determină potrivit regulilor 
stabilite de art. 117 C.proc.civ. 


Prescripţia extinctivă 
— cererea de partaj poate fi introdusă oricând, aceasta fiind imprescriptibilă extinctiv 
(art. 669 C.civ.); 
„e este imprescriptibilă extinctiv şi cererea prin care s-ar solicita numai constatarea 
masei partajabile, a calităţii de titular al dreptului de proprietate comună sau a 
cotei-părţi din dreptul de proprietate comună; 
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è întrucât în reglementarea actuală, raportul se realizează doar în cadrul partajului, 
prin bună învoială sau pe cale judecătorească, raportul donațiilor este, ca şi parta- 
jul, imprescriptibil extinctiv; 

— unele cereri care se valorifică în cadrul procesului de partaj sunt supușe prescripţiei 

extinctive, precum: 

e cererea de reducţiune a liberalităţilor excesive (art. 1095 C.civ.), afară de cazul în 
care reducţiunea este invocată pe cale de excepţie; 

e cererea de revocare a legatului pentru neexecutarea sarcinii sau pentru ingratitu- 
dine (art. 1070 C.civ.); 

e cererea prin care se solicită predarea legatului cu titlu particular ce are ca obiect 
bunuri de gen sau drepturi de creanţă; 

o cererea de anulare a legatului pentru o cauză de nulitate relativă; 

cererea de lichidare a cheltuielilor făcute cu înmormântarea defunctului, precum şi 

a altor datorii şi sarcini ale moştenirii; 

— în ceea ce priveşte cererea de împărţire a fructelor produse de bunul sau de bunurile 

proprietate comună [art. 638 alin. (2) şi (3) C.civ.]: | 

e în cazul în care fructele naturale şi industriale culese doar de unul dintre Copro- 
prietari există în materialitatea lor şi se mai află la acesta, adică „nu au fost consu- 
mate ori înstrăinate sau nu au pierit şi pot fi identificate distinct”, ceilalţi copro- 
prietari au la îndemână o acţiune reală, prin care să solicite împărţirea acestora 
proporţional cu cota-parte a fiecăruia, fie odată cu cererea de împărţire a bunului 
aflat în coproprietate, fie independent de o asemenea cerere; fiind vorba despre o 
acţiune de partaj, aceasta este imprescriptibilă extinctiv; | 

e dacă fructele naturale sau industriale culese doar de unul dintre coproprietari au 
fost consumate sau înstrăinate, ceilalţi coproprietari au deschisă calea unei acţiuni 
în despăgubire, prin care să solicite contravaloarea cotelor lor părţi, fiind, ca orice 
acţiune prin care se valorifică un drept de creanţă, supusă prescripţiei extinctive; 

e dacă fructele naturale sau industriale culese doar de unul dintre coproprietari au 
pierit fortuit, ceilalţi coproprietari nu au deschisă calea unei acţiuni în despăgubire, 
deoarece, potrivit art. 558 C.civ., proprietarul suportă riscul pieirii fortuite a bunului 
— res perit domino —, deci riscul pieirii fortuite a bunurilor aflate în coproprietate se 
suportă de către toţi coproprietarii; 

e acţiunea prin care ceilalţi coproprietari solicită coproprietarului care le-a încasat 
părţile din fructele civile corespunzătoare cotelor deţinute este o acţiune personală 
şi, deci, prescriptibilă extinctiv, potrivit dreptului comun. 


Măsuri asigurătorii 
— odată cu partajul sau după introducerea cererii de partaj, se poate solicita şi luarea 
măsurii asigurătorii a sechestrului judiciar, dacă se dovedeşte că este utilă pentru părţi 
şi este menită să înlesnească efectuarea actelor de conservare sau de administrare 
asupra bunurilor respective; simpla existenţă a procesului de partaj nu justifică, prin ea 
însăşi, înfiinţarea sechestrului judiciar, fiind necesar să fie îndeplinite şi celelalte cerinţe 
impuse de art. 973 C.proc.civ. 
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Cererea reconvenţională 

— eventuala cerere reconvenţională formulată de pârât nu poate fi disjunsă de cererea 
principală, întrucât judecarea ambelor cereri se impune pentru soluţionarea unitară a 
procesului [art. 210 alin. (2) C.proc.civ.]. | 


Declaraţiile părţilor 

— la primul termen de judecată, dacă părţile sunt prezente, instanţa le va lua declaraţie 
cu privire la fiecare dintre bunurile supuse partajului şi va lua act, când este cazul, de 
recunoaşterile şi acordul lor cu privire la existenţa bunurilor, locul unde se află şi 
valoarea acestora (art. 982 C.proc.civ.). 


III. Partajul prin bună învoială în cadrul procesului. Suspendarea pronunțării 
partajului 


— instanţa are obligaţia de a exercita un rol activ în tot cursul procesului şi de a stărui ca 
părţile să împartă bunurile prin bună învoială (art. 983 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— legea permite părţilor ca, şi după sesizarea instanţei cu cererea de partaj, să proce- 
deze la împărţeala prin bună învoială; 

— împărţeala se poate face prin bună învoială şi dacă printre cei interesaţi se află minori, 
persoane puse sub interdicţie judecătorească ori dispăruţi, însă numai cu încuviințarea 
prealabilă a instanţei de tutelă, precum şi, dacă este cazul, a reprezentantului sau a 
ocrotitorului legal [art. 983 alin. (2) C.proc.civ.]; 

înţelegerea părţilor va fi încheiată în formă scrisă şi va alcătui dispozitivul hotărârii, iar 
otărârea care consfinţeşte tranzacţia intervenită între părţi poate fi atacată, pentru 
motive procedurale, numai Cu T&curs la instanţa ierarhic superioară; deşi cuprins în 
hotărârea de expedient, partajul efectuat prin bună învoială în timpul procesului de 
partaj rămâne un contract, astfel încât, potrivit art. 684 alin. (1) C.civ., acesta poate fi 
desfiinţat pentru aceleaşi cauze ca şi contractele, prin intermediul unor acţiuni de drept 
comun; | 

— partajul prin bună învoială poate privi doar anumite bunuri, caz în care instanţa va lua 
act de această învoială şi va pronunţa o hotărâre parţială, continuând procesul pentru 
celelalte bunuri [art. 983 alin. (3) C.proc.civ.]. 
— în cursul procesului de partaj poate interveni suspendarea judecății, în condiţiile 
dreptului comun; 

materia partajului judiciar, art. 673 C.civ. reglementează un caz particular de sus- 
pendare facultativă a judecății; astfel: 

e instanţa sesizată cu cererea de partaj poate suspenda pronunţarea partajului, 
pentru cel mult un an, pentru a nu se aduce prejudicii grave intereselor celorlalţi 
coproprietari; 

e aprecierea gravităţii prejudiciilor care ar fi aduse intereselor celorlalţi coproprietari 
urmează a fi făcută de instanţă de la caz la caz, ţinând cont de particularităţile | 
situaţiei concrete; | 

Ar putea constitui astfel de situaţii în care pronunţarea partajului ar prejudicia | 
grav pe unul sau pe mai mulţi dintre coproprietari, de exemplu, riscul rămânerii 


Partajul prin 
„bună învoială 
în cadrul 
procesului 


Suspendarea 
pronunțării 
partajului 
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fără locuinţă, imposibilitatea procurării unei alte locuinţe din sumele care i s-ar 

cuveni în caz de atribuire către alt copărtaş, aspecte coroborate cu situaţia fami- 

lială a titularului cererii, cum ar fi lipsa unui loc de muncă, existența mai multor 
persoane aflate în întreţinere etc. 

e suspendarea judecății poate fi dispusă la cererea celui interesat, dar şi din oficiu, 
întrucât legea nu face nicio distincţie sub acest aspect; 

e acest caz de suspendare se aplică atunci când cererea de chemare în judecată a fost 
introdusă după intrarea în vigoare a actualului Cod civil (art. 66 alin. (2) din Legea 
nr. 71/2011); | 

e dacă pericolul prejudiciilor avute în vedere de instanţă la dispunerea măsurii sus- 

pendării este înlăturat înainte de împlinirea termenului, instanţa, la cererea părţii 

interesate, va reveni asupra măsurii. 


IV. Procedura partajului judiciar 


Etapele 
partajului 
judiciar 


— procedura partajului judiciar parcurge, de regulă, două etape: 
1. admiterea în principiu; 

2. partajul propriu-zis; 

— parcurgerea ambelor etape nu este obligatorie în toate procesele de partaj; apre- 
cierea cu privire la necesitatea de a parcurge sau nu ambele etape urmează a fi făcută 
de către instanţă, în funcţie de situaţia concretă din speţă; 

e eventuala nulitate pentru neparcurgerea primei etape nu poate opera decât în 
condiţiile art. 175 alin. (1) C.proc.civ., deci dacă s-a produs părţii o vătămare ce nu 

poate fi înlăturată altfel. 
— dacă pentru formarea loturilor sunt necesare operaţii de măsurătoare, evaluare şi 
altele asemenea, pentru care instanţa nu are date suficiente, ea va da o încheiere prin 
care va stabili elementele prevăzute la art. 984 C.proc.civ., întocmind în mod cores- 
punzător minuta [art. 985 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e astfel, în cazul în care instanţa apreciază că este necesar ca judecata să se desfă- 
şoare în două etape, va pronunţa mai întâi încheierea de admitere în principiu; 

— încheierea de admitere în principiu a cererii de partaj va cuprinde: 

e stabilirea bunurilor supuse împărţelii, calitatea de coproprietar, cota-parte ce se 
cuvine fiecăruia şi creanţele născute din starea de proprietate comună pe care 
coproprietarii le au unii faţă de alţii; dacă se împarte o moştenire, instanţa va mai 
stabili şi datoriile transmise prin moştenire, datoriile şi creanţele comoştenitorilor 
faţă de defunct, precum şi sarcinile moştenirii [art. 984 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e soluționarea altor cereri în legătură cu partajul formulate de părți şi de a căror 
soluţionare depinde efectuarea acestuia, cum ar fi cererea de reducţiune a liberali- 
tăţilor excesive, cererea de raport al donațiilor şi altele asemenea [art. 985 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

e dispoziția privind efectuarea unei expertize pentru formarea loturilor; raportul de 

expertiză va arăta valoarea bunurilor şi criteriile avute în vedere la stabilirea acestei 
valori, va indica dacă bunurile sunt comod partajabile în natură şi în ce mod, 


Admiterea în 
principiu 
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propunând, la solicitarea instanţei, loturile ce urmează a fi atribuite [art. 985 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
— încheierea de admitere în principiu: 

e se dă după administrarea probelor şi după ce au avut loc dezbaterile în contra- 
dictoriu; i 

e presupune întocmirea în mod obligatoriu a unei minute, lipsa acesteia atrăgând 
nulitatea încheierii de admitere în principiu, precum şi a hotărârii finale de partaj; 

e sub sancţiunea nulităţii, trebuie semnată de judecătorul care a pronunţat-o şi de 
grefier, iar dacă nu a fost pronunţată la termenul la care părţile au pus concluzii pe 
fond, ci ulterior, trebuie să existe şi încheierea de dezbateri; 

e trebuie motivată, conform art. 425 C.proc.civ.; 

ə are caracter interlocutoriu şi deci leagă instanţa, care nu mai poate reveni asupra a 
ceea ce s-a stabilit prin această încheiere; 

e caracterul interlocutoriu al încheierii de admitere în principiu nu trebuie înţeles în 
sensul că nu este posibilă completarea ulterioară a acesteia în cazul în care se 
constată (de exemplu, datorită conexării, a unei cereri reconvenţionale sau a unei 
intervenţii principale) că există şi alți coproprietari sau că au fost omise unele 
bunuri care trebuiau supuse împărţelii, fără ca privitor la aceşti coproprietari sau la 
acele bunuri să fi avut loc o dezbatere contradictorie; în aceste cazuri, instanţa va 
putea da, cu citarea părţilor, o nouă încheiere (suplimentară), care va cuprinde, 
după caz, şi coproprietarii sau bunurile omise; în aceleaşi condiţii, instanţa poate, cu 
consimțământul tuturor coproprietarilor, să elimine un bun care a fost cuprins din 
eroare în masa de împărţit (art. 986 C.proc.civ.); 

e poate fi atacată numai cu apel odată cu fondul, același regim juridic avându-l și 
încheierea de admitere în principiu suplimentară (art. 987 C.proc.civ.); întrucât 
legea nu prevede că apelul formulat împotriva hotărârii finale se consideră făcut şi 
împotriva încheierilor premergătoare, apelantul are obligaţia de a indica faptul că 
doreşte să exercite apel şi împotriva încheierii de admitere în principiu, în caz 
contrar apelul considerându-se făcut doar împotriva hotărârii finale de partaj; 

poate să fie îndreptată în situaţia în care cuprinde unele erori materiale, potrivit 
art. 442 C.proc.civ., poate face obiectul unei cereri de lămurire sau de înlăturare a 
dispoziţiilor contradictorii, conform art. 443 C.proc.civ., sau poate să fie completată 
în condiţiile art. 444 C.proc.civ.; 

— în cazul în care hotărârea (finală) de partaj este desfiinţată pentru necompetenţă, este 
necesar să se pronunţe, de către instanţa competentă, o nouă încheiere de admitere în 
principiu, întrucât actele de procedură îndeplinite de o instanţă necompetentă sunt 
nule, iar art.137 C.proc.civ. permite numai menţinerea dovezilor administrate de 
instanţa necompetentă; 

e în ipoteza în care, după pronunţarea încheierii de admitere în principiu, pricina a 
rămas în nelucrare şi s-a constatat perimarea, într-o nouă cerere de partaj trebuie 
dată o altă încheiere de admitere în principiu; | 

e nu este însă necesară pronunţarea unei noi încheieri de admitere în principiu dacă 
hotărârea de partaj a fost desfiinţată numai parțial, în ceea ce priveşte formarea şi 
atribuirea loturilor. 


E a aoa um mamen n 
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Partajul 
propriu-zis 


— după pronunţarea încheierii de admitere în principiu, se va trece la partajul propriu-zis, 
care poate fi realizat în una dintre următoarele trei modalităţi (art. 676 C.civ.): 

1. în natură; 

2. prin atribuirea întregului bun unui copărtaş; 

3. prin vânzarea bunului sau, după caz, a bunurilor. 


Partajul în natură 
— partajul în natură trebuie: să constituie regula [art. 676 alin. (2) C.civ. şi art. 989 
alin. (1) C.proc.civ.]; dacă este posibil să se facă partajul în natură, chiar dacă loturile 
sunt inegale, instanţa nu poate, fără consimţământul copărtaşilor, să recurgă la o altă 
modalitate de împărţeală; | 

— această modalitate de partaj presupune formarea unui număr de loturi egal cu 
numărul copărtaşilor, astfel încât fiecare copărtaş să primească un lot de bunuri ce au 
făcut parte din masa partajabilă, proporţional cu cota sa parte din dreptul de pro- 
prietate comună [art. 676 alin. (1) C.civ.]; | 

— partajul în natură poate interveni şi atunci când proprietatea comună are ca obiect un 
singur bun (de regulă, imobil), caz în care fiecare copărtaş primeşte câte o parte ma- 
terială din bunul respectiv; această modalitate de partajare poate fi dispusă şi atunci 
când împărţirea bunului în materialitatea lui ar implica unele lucrări necostisitoare; 

— în vederea alcătuirii loturilor, judecătorul va dispune efectuarea unei expertize; rapor- 
tul de expertiză va arăta valoarea bunurilor şi criteriile avute în vedere la stabilirea 
acestei valori, va indica dacă bunurile sunt comod partajabile în natură şi în ce mod, 
propunând, la solicitarea instanţei, loturile ce urmează a fi atribuite [art. 985 alin. (3) 
C.proc.civ.]; | | 

e expertiza poate fi dispusă și din oficiu, ea fiind indispensabilă pentru soluţionarea 
partajului; 

e dacă toate părţile refuză să avanseze onorariul pentru plata expertului, se poate 
face aplicarea dispoziţiilor art. 242 C.proc.civ. şi să se dispună suspendarea judecății 
cauzei până la îndeplinirea de către reclamant a obligaţiei de plată a onorariului de 
expert; nu este exclusă nici posibilitatea aplicării dispoziţiilor art. 994 alin. (3) 
C.proc.civ. (închiderea dosarului de partaj), având în vedere că, în cazul în care se 
ordonă expertiza din oficiu, ca fiind indispensabilă pentru soluţionarea partajului, şi 
toate părţile refuză să avanseze onorariul pentru plata expertului, practic, partajul 
nu se poate realiza; 

Precizare: 
Dacă nu există un acord al părţilor cu privire la valoarea bunurilor supuse par- 
tajului, acestea se evaluează la valoarea de circulaţie din momentul partajării. 
Luarea în considerare a valorii bunurilor din momentul partajului face ca diminua- 
rea valorii prin uzura fizică sau morală ori sporul de valoare dobândit, în măsura în 
care nu sunt rezultatul intervenţiei unuia dintre copărtaşi, să se impute asupra 
drepturilor tuturor, respectiv să profite tuturor. În situaţia în care uzura sau, după 
caz, sporul de valoare sunt determinate de activitatea unuia dintre copărtaşi, dimi- 
nuarea valorică a bunurilor sau sporul de valoare influenţează numai drepturile 
acelui copărtaş. 
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— la alcătuirea şi atribuirea loturilor, instanţa trebuie să ţină seama de criteriile stabilite 
de art.988 C.proc.civ., respectiv acordul părţilor, mărimea cotei-părţi ce se cuvine 
fiecăreia din masa bunurilor de împărţit, natura bunurilor, domiciliul şi ocupaţia părţilor, 
faptul că unii dintre coproprietari, înainte de a se cere împărţeala, au făcut construcţii 
sau îmbunătăţiri cu acordul celorlalţi coproprietari sau altele asemenea (de exemplu, 
apărarea drepturilor terţilor dobânditori de bună-credinţă); 

e enumerarea din art. 988 C.proc.civ. nu are un caracter limitativ şi textul nu instituie 
o ierarhie a criteriilor la împărţeală, acordându-le o valoare egală; 

o instanţa poate avea în vedere şi alte criterii, cum ar fi: evitarea împărţirii excesive a 
bunului, echilibrul moral al copărtaşilor, realizarea unor interese generale, existența 
unor cunoştinţe mecanice sau tehnice în privinţa unui coproprietar, posibilitatea de 
a-şi procura o altă locuinţă, folosirea îndelungată a bunului, posibilitatea valorificării 
în mai bune condiţii a bunului, apărarea drepturilor terţilor dobânditori de 
bună-credinţă prin includerea bunului vândut de un copărtaş înainte de efectuarea 
partajului; 

e de aceste criterii trebuie să ţină seama nu numai instanţa, ci şi expertul căruia i s-a 
cerut să formeze loturi prin raportul de expertiză; 

— după formarea loturilor, instanţa va împărţi loturile copărtaşilor prin atribuire, ţinând 
cont de criteriile prevăzute de art. 988 C.proc.civ.; nu este exclusă posibilitatea de a se 
recurge și la procedeul tragerii la sorţi a loturilor atunci când nu există acordul părţilor 
cu privire la modalitatea de atribuire, iar între loturile respective există o egalitate sub 
aspectul utilității, în sensul că oricărui copărtaş i-ar fi indiferent ce lot ar primi; 

— în cazul în care loturile date în natură nu sunt egale din punct de vedere valoric, inega- 
litatea se compensează prin sume de bani, numite sulte [art. 984 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e în vederea stabilirii sultei, instanţa va determina, în prealabil, echivalentul valoric al 
cotei fiecărui copărtaş, prin raportare la valoarea tuturor bunurilor ce alcătuiesc 
masa partajabilă, iar părţii căreia i s-a atribuit un lot de bunuri cu o valoare mai 
mică decât echivalentul valoric al cotei sale va mai primi o sumă de bani, egală cu 
diferenţa dintre cele două valori, de la copărtaşul căruia i s-a atribuit un lot având o 
valoare mai mare decât echivalentul valoric al cotei sale; 

e dacă mai mulţi copărtaşi urmează a plăti sulta către unul dintre copărtaşi, atunci 
sulta trebuie divizată, nefiind posibilă obligarea în solidar la plata ei; 

e executarea silită a sultei, în temeiul hotărârii de partaj rămase definitivă, se poate 
obţine în termenul general de prescripţie extinctivă a dreptului de a obţine exe- 
cutarea silită, deoarece această sultă rezultă din chiar hotărârea de partaj; 

e sulta este producătoare de dobândă de la data punerii în întârziere a celui care o 
datorează. 


Partajul prin atribuirea bunului uneia dintre părţi 

— atribuirea bunului unui copărtaş intervine în cazul în care împărțeala în natură a unui 
bun [art. 989 alin. (1) C.proc.civ.]: 

1. nu este posibilă; ori 

2. ar cauza o scădere importantă a valorii acestuia; ori | 
3. i-ar modifica în mod păgubitor destinația economică, TIR Aa oa i 
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— modalitatea partajului prin atribuire se întâlneşte în cazul în care proprietatea co- 
mună are ca obiect un singur bun, ce nu poate fi împărţit în natură; dacă ar fi mai multe 
bunuri, iar ceilalţi copărtaşi primesc partea lor în bunuri, suntem în prezenţa unui partaj 
în natură; | 

— prin această modalitate de partaj, unul dintre copărtaşi va primi bunul supus parta- 
jului, urmând să plătească celorlalţi copărtaşi câte o sumă de bani egală cu echivalentul 
valoric al cotei fiecăruia; 

— atribuirea bunului către unul dintre copărtaşi are loc, conform art. 989 C.proc.civ., în 
două etape: j : 

1. atribuirea provizorie, condiționată de consemnarea sumelor ce corespund cote- 
lor-părţi cuvenite celorlalţi coproprietari; şi 

2. atribuirea definitivă, care intervine după ce are loc această consemnare; 

e astfel, la cererea unuia dintre coproprietari, instanţa, prin încheiere, îi poate atribui 
provizoriu întregul bun; prin aceeași încheiere, instanţa va stabili şi termenul în care 
coproprietarul căruia i s-a atribuit provizoriu bunul este obligat să consemneze 
sumele ce corespund cotelor-părţi cuvenite celorlalţi coproprietari (atribuirea 
provizorie); dacă mai mulţi coproprietari cer să li se atribuie bunul, instanţa va ţine 
seama de criteriile prevăzute la art. 988 C.proc.civ. citat mai sus; 

e dacă coproprietarul căruia i s-a atribuit provizoriu bunul consemnează, în termenul 
stabilit, sumele cuvenite celorlalţi coproprietari, instanţa, prin hotărârea asupra 
fondului procesului, îi va atribui acestuia bunul; totodată, sumele depuse de unul 
dintre coproprietari pentru ceilalţi vor fi împărţite de instanţă potrivit dreptului 
fiecărui coproprietar, prin aceeaşi hotărâre; | 

e în cazul în care coproprietarul nu consemnează în termen sumele cuvenite celorlalţi 
coproprietari, instanţa va putea atribui bunul altui coproprietar, în condiţiile 
menţionate; 

e în cazul în care niciunul dintre coproprietari nu cere atribuirea bunului ori, deşi 
acesta a fost atribuit provizoriu, nu s-au consemnat, în termenul stabilit, sumele 
cuvenite celorlalţi coproprietari, instanţa, prin încheiere, va dispune vânzarea 
bunului, stabilind, totodată, dacă vânzarea se va face de către părţi prin bună 
învoială ori de către executorul judecătoresc [art. 991 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— pentru motive temeinice, apreciate raportat la împrejurările cauzei, instanţa poate să 
procedeze direct la atribuirea definitivă a bunului către unul dintre coproprietari, la 
cererea acestuia (art. 990 C.proc.civ.); 

e în acest caz, instanţa atribuie bunul direct prin hotărârea asupra fondului pro- 
cesului, prin care stabileşte, totodată, şi sumele ce se cuvin celorlalţi coproprietari, 
precum şi termenul în care copărtaşul căruia i s-a atribuit bunul este obligat să le 
plătească; 

e întrucât atribuirea prin hotărârea asupra fondului este definitivă, nerespectarea 
termenului de plată a sumelor care se cuvin celorlalţi copărtaşi corespunzător cote- 

lor lor din dreptul de proprietate nu conduce la posibilitatea solicitării reatribuirii 
bunului, ci copărtaşii creditori ai sumelor menţionate vor putea solicita executarea 
silită a copărtaşului căruia i s-a atribuit definitiv bunul; întrucât creanţa corespun- 
zătoare cotelor lor din dreptul de proprietate este o creanţă născută din hotărârea 


PARTAJUL JUDICIAR 637 


de partaj, termenul pentru punerea în executare a hotărârii de partaj este cel de 
drept comun, respectiv 3 ani de la data rămânerii definitivă a acesteia. 


Partajul prin vânzarea bunului sau a bunurilor 

— vânzarea bunurilor supuse partajului reprezintă modalitatea extremă de lichidare a 
coproprietăţii, la care se recurge numai în măsura în care partajul nu se poate realiza 
prin celelalte două modalităţi, întrucât: 

ə fie bunurile nu pot fi împărţite în natură sau atribuite unui copărtaş; 

e fie toţi copărtaşii solicită să se recurgă la această modalitate de lichidare a copro- 
prietăţii; 

e fie niciunul dintre coproprietari nu cere atribuirea bunului ori, deşi acesta a fost 
atribuit provizoriu, nu s-au consemnat, în termenul stabilit, sumele cuvenite celor- 
lalţi coproprietari; 

— vânzarea bunurilor are loc prin una din următoarele modalități: 

1. prin bună învoială, atunci când toate părțile sunt de acord; în acest caz, instanţa va 
stabili termenul la care vânzarea prin bună învoială va fi efectuată; termenul nu poate fi 
mai mare de 3 luni, în afară de cazul în care părţile sunt de acord cu majorarea lui; la 
împlinirea termenului, părţile vor prezenta instanţei dovada vânzării [art. 991 alin. (1) și 
(2) C.proc.civ.]; 

2. prin intermediul executorului judecătoresc, atunci când vreuna dintre părţi nu a fost 
de acord cu vânzarea prin bună învoială sau dacă această vânzare nu s-a realizat în 
termenul stabilit de instanță; vânzarea prin intermediul executorului judecătoresc se 
dispune de instanţă prin încheiere dată cu citarea părţilor [art. 991 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— încheierile de scoatere în vânzare a bunului la care se referă art. 991 alin. (1) şi (3) 
C.proc.civ. pot fi atacate, separat de hotărârea finală de partaj, numai cu apel, în 
termen de 15 zile de la pronunțare; 

dacă nu au fost astfel atacate, aceste încheieri nu mai pot fi supuse apelului odată 
cu hotărârea asupra fondului procesului [art. 991 alin. (4) C.proc.civ.]; 

executarea încheierii de scoatere în vânzare a bunului supus partajului poate avea 
loc numai după ce a rămas definitivă [art. 992 alin. (1) C.proc.civ.]; 

încheierea de scoatere în vânzare nu dă naştere unui drept de executare silită, 
astfel încât nu i se aplică nici prescripţia extinctivă a dreptului de a obţine execu- 
tarea silită, ci, eventual, se poate pune problema perimării, dacă de la rămânerea 
ei în nelucrare au trecut mai mult de 6 luni. 

= vânzarea bunului de către un executor judecătoresc: 

e se va face prin vânzare la licitaţie publică cu respectarea următoarelor reguli spe- 
ciale (art. 992 C.proc.civ.): 

a) executorul va fixa termenul de licitaţie, astfel încât să nu depăşească 30 de zile 
pentru bunurile mobile şi 60 de zile pentru bunurile imobile, termenul fiind socotit, 
în ambele cazuri, de. la data primirii încheierii, şi va înştiinţa coproprietarii despre 
data, ora şi locul vânzării; 

b) pentru termenul de licitaţie a bunurilor mobile, executorul va întocmi şi afişa 
publicaţia de vânzare cu cel puţin 5 zile înainte de acel termen; DE | 
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c) în cazul vânzării unui bun imobil, executorul va întocmi şi afişa publicaţia de 
vânzare cu cel puţin 30 de zile înainte de termenul de licitaţie; 
d) coproprietarii pot conveni ca vânzarea bunurilor să se facă la orice preţ oferit de 
participanţii la licitaţie; de asemenea, ei pot conveni ca vânzarea să nu se facă sub 
un anumit preţ; în lipsa unei asemenea convenţii, licitaţia va începe de la preţul 
indicat în publicaţia de vânzare şi care este cel stabilit în cursul procesului de către 
un expert desemnat de instanţă în condiţiile art. 985 alin. (3) C.proc.civ. ori de către 
executorul judecătoresc; l 

e se va face cu respectarea procedurii de vânzare la licitație publică prevăzută de 
Codul de procedură civilă în materie de urmărire silită mobiliară sau, după caz, 
imobiliară, care, conform art. 992 alin. (6) C.proc.civ., se aplică în mod`corespun- 
zător în completarea prevederilor speciale referitoare la vânzarea bunurilor supuse 
partajului prin intermediul executorului judecătoresc; 

e vânzarea, chiar la licitație, în cadrul procesului de partaj rămâne o vânzare volun- 
tară, astfel încât nu îşi vor găsi aplicare dispozițiile privind formalităţile premer- 
gătoare sau cele care stabilesc efectele adjudecării bunurilor vândute la licitaţie, ci 
numai cele care vizează licitaţia propriu-zisă; de asemenea, nu se va forma dosar la 
biroul executorilor judecătoreşti şi nici dosar separat de cel privind partajul, împo- 
triva actului de adjudecare se poate exercita o acţiune (cerere) în anulare potrivit 
dreptului comun, iar eventualele deficienţe ale procedurii de licitaţie vor putea fi 
valorificate prin intermediul apelului împotriva hotărârii rate de partaj, deci nu pe 
calea contestaţiei la executare; 

— indiferent de modalitatea de realizare a vânzării, prin bună învoială sau prin inter- 
mediul executorului judecătoresc, la licitaţie publică, sumele rezultate din vânzare vor fi 
consemnate la dispoziţia instanţei (de părţi, dacă vânzarea s-a făcut prin bună învoială, 
sau de executorul judecătoresc, dacă vânzarea s-a făcut prin intermediul său), urmând.-a 
fi împărţite de instanţă, potrivit dreptului fiecărui coproprietar, prin hotărârea finală de 
partaj; 
— pentru bunurile nesupuse vânzării, la cererea oricăreia dintre părţi, instanţa poate 
proceda la împărţeala lor în natură (art. 993 C.proc.civ.). 
Dacă există atât bunuri partajabile în natură, cât şi bunuri care urmează a fi scoase 
în vânzare, instanţa nu pronunţă o hotărâre separată pentru prima categorie de 
bunuri, iar apoi o nouă hotărâre pentru rest, ci o singură hotărâre, după ce se 
finalizează şi vânzarea. 


V. Soluţiile pe care le poate pronunţa instanţa sesizată cu cererea de partaj 


Hotărârea de 
partaj 


— este actul final prin care se desăvârşeşte procedura partajului, fiind supusă condiţiilor 
de fond şi de formă din dreptul comun;. 
— prin hotărârea de partaj, instanţa dispune: 

e sistarea stării de indiviziune (sau, după caz, de devălmășie) în sensul că bunurile stă- 
pânite pe cote-părţi (în devălmășie) sunt trecute, potrivit întinderii cotelor cuvenite, 
în proprietatea exclusivă a fiecăruia dintre copărtași; această operaţiune are loc 

prin atribuirea bunurilor în proprietate deplină de către instanţă prin dispozitivul 
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hotărârii; sistarea stării de indiviziune se dispune cu privire la toate părţile, pârâtul 
sau pârâţii neputându-se opune la ieşirea din indiviziune; nu este posibilă partaja- 
rea bunurilor numai în ceea ce priveşte cota din dreptul de proprietate a recla- 
mantului şi menţinerea indiviziunii pentru pârâţi, chiar dacă aceştia ar declara că 
doresc să rămână în continuare în indiviziune; 
Simpla confirmare în dispozitiv a partajului propus prin raportul de expertiză este 
inadmisibilă, deoarece titlul de proprietate îl constituie hotărârea judecătorească, 
iar nu raportul de expertiză. De asemenea, instanţa nu realizează un partaj efectiv, 
în sensul art. 984 C.proc.civ., în cazul în care în dispozitivul hotărârii nu se regăsesc 
individualizate loturile, sub aspectul componenței, şi nici părţile cărora acestea le 
sunt atribuite. 

e cu privire la sumele depuse de unul dintre coproprietari pentru ceilalţi, precum şi la 
cele rezultate din vânzare, care vor fi împărţite potrivit dreptului fiecărui copro- 
prietar |art. 994 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— cheltuielile de judecată vor fi suportate, în principiu, de către toţi copărtaşii, potrivit 
cotei ce revine fiecăruia, astfel încât cheltuielile de judecată efectuate de părţi în cadrul 
procesului de partaj vor fi, ca regulă generală, compensate; dacă un copărtaş a 
formulat cereri care s-au dovedit a fi nefondate, cheltuielile ocazionate de aceste cereri 
vor fi suportate, pe temeiul culpei procesuale, exclusiv de acea parte; 

-ca efect al hotărârii de partaj: 

" fiecare coproprietar devine proprietarul exclusiv al bunurilor sau, după caz, al su- 
melor de bani ce i-au fost atribuite [art. 680 alin. (1) C.civ.]; hotărârea de partaj are 
efect constitutiv de drepturi atât în ceea ce priveşte drepturile reale care revin 
fiecărui coproprietar în urma partajului, cât şi cu privire la sultele sau, după caz, la 
sumele cuvenite celorlalţi coproprietari în urma atribuirii bunului unuia dintre 
copărtaşi, respectiv la cele care le revin acestora în urma vânzării bunului ori 
bunurilor supuse partajului [art. 995 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e garanţiile constituite de un coproprietar asupra cotei sale părţi se strămută de 
drept asupra bunului atribuit acestuia sau, după caz, a sumelor de bani care i-au 
fost atribuite prin partaj (art. 682 C.civ.); 

e efectul constitutiv al hotărârii de partaj se produce numai cu începere de la data 
rămânerii definitive a hotărârii judecătoreşti, cu excepţia drepturilor reale imobi- 
liare, în cazul cărora efectul constitutiv al hotărârii de partaj se produce numai de la 
data înscrierii în cartea funciară a hotărârii judecătoreşti rămase definitivă (art. 680 
alin. (1) C.civ.], în măsura în care imobilul se află situat într-o unitate administra- 
tiv-teritorială în care au fost finalizate lucrările de cadastru; 

e actele încheiate, în condiţiile legii (deci, între altele, și cu respectarea prevederilor 
înscrise în art. 641 C.civ. — n.n.), de un coproprietar cu privire la bunul comun rămân 
valabile şi sunt opozabile celui căruia i-a fost atribuit bunul în urma partajului 
(art. 681 C.civ.); 

Potrivit art. 66 alin. (2) din Legea nr. 71/2011, dispoziţiile art. 680-682 C.civ. se 
aplică şi partajului judiciar, atunci când cererea de chemare în judecată a fost 
introdusă după intrarea în vigoare a actualului Cod civil. Dep ] 
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— în ceea ce privește regimul căilor de atac: : 
e atunci când cererea de partaj a fost formulată pe cale principală, hotărârea de 
partaj este supusă numai apelului, ceea ce înseamnă că hotărârea care se pronunţă 
în apel este definitivă, nefiind supusă recursului; termenul de apel este cel de drept 
comun, de 30 de zile de la comunicare [art. 995 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 
în cazul în care cererea de partaj este formulată pe cale accesorie sau incidentală: 
a) hotărârea de partaj este supusă aceloraşi căi de atac și termene de exercitare ca 
şi hotărârea dată cererii principale, chiar dacă se atacă numai soluţia dată asupra 
partajului [art. 995 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 
De pildă, dacă partajul a fost solicitat accesoriu divorţului, hotărârea asupra 
partajului va fi supusă numai apelului în termenul de drept comun, adică 30 de zile 
de la comunicare fart. 483 alin. (2) coroborat cu art. 94 pct. 1 lit. a) C.proc.civ.], 
chiar dacă se atacă numai soluţia dată asupra partajului. 
b) prin excepție de la această regulă, în cazul în care divorţul este pronunţat pe baza 
acordului soţilor, deşi hotărârea cu privire la divorţ este definitivă, hotărârea asupra 
partajului este supusă căilor de atac prevăzute de lege [art. 931 alin. (3) C.proc.civ.]; 
c) de asemenea, dacă partajul este formulat pe cale incidentală în cadrul contesta- 
ţiei la executare, hotărârea este supusă căilor de atac în soari mSS comun, 
iar nu ale art. 651 alin. (4) C.proc.civ.; 
d) în situaţiile în care hotărârea pronunţată în pricina în care a fost formulat partajul 
pe cale accesorie sau incidentală ar fi supusă şi recursului, aplicarea criteriilor 
partajului prevăzute la art. 988 C.proc.civ. nu poate fi cenzurată pe calea recursului 
[art. 995 alin. (3) teza finală C.proc.civ.]; 
— în ceea ce privește executarea hotărârii de partaj: 

e aceasta constituie titlu executoriu, după rămânerea definitivă (art. 995 alin. (2) 

teza | C.proc.civ.]; 

e hotărârea de partaj poate fi pusă în executare, chiar dacă nu s-a cerut predarea 
efectivă a bunului ori instanţa nu a dispus în mod expres această predare [art. 995 
alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.], astfel că nu este necesară introducerea unei cereri în 
revendicare de către copărtaşul căruia i s-a atribuit bunul împotriva copărtaşului 
care îl deţine şi refuză să îl predea; 
executarea cu privire la predarea bunurilor împărţite poate fi cerută în termenul de 
prescripţie de 10 ani prevăzut de art. 706 C.proc.civ. [art. 995 alin. (4) C.proc.civ.], 
indiferent dacă hotărârea de partaj se referă la bunuri mobile sau imobile; termenul 
de prescripţie începe să curgă de la data la care hotărârea asupra partajului a rămas 
definitivă [art. 706 alin. (2) C.proc.civ.]; 
dacă părţile declară în mod expres că nu solicită predarea bunurilor (ipoteză puţin 
probabilă în practică), hotărârea de partaj nu este susceptibilă de executare silită, 
astfel încât, în cazul în care predarea i-a fost refuzată de ceilalţi coproprietari, 
pentru a intra în posesia bunurilor atribuite, partea interesată va trebui să exercite 
acţiunea în revendicare (art. 996 C.proc.civ.). 
— cererea de partaj poate fi respinsă ca neîntemeiată sau în temeiul unei excepții 
procesuale; 

— cererea de partaj poate fi anulată sau perimată; 


Respingerea 
cererii de 
partaj 
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Dacă perimarea a intervenit după pronunţarea încheierii de admitere în principiu, 

într-o nouă cerere de partaj trebuie dată o altă încheiere de admitere în principiu. 
— în materie de partaj, în ipoteza în care acţiunea este introdusă de creditorul personal 
al unuia dintre moştenitori, în numele debitorului lui, cu privire la bunurile aflate în 
indiviziune, ceilalţi moştenitori, pârâţi în procesul de partaj, pot obţine respingerea 
acţiunii de partaj introduse de către creditor, plătind datoria în numele şi pe seama 
moștenitorului debitor, conform art. 1156 alin. (3) C.civ. 
— în cazul în care vânzarea la licitaţie nu se realizează şi instanţa constată că partajul nu 
se poate face în niciuna dintre modalităţile prevăzute de lege, aceasta va hotărî închi- 
derea dosarului (art. 994 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

e în lipsa unei prevederi exprese derogatorii, în aplicarea regulii generale stabilite de 
art. 424 alin. (1) C.proc.civ., instanţa va pronunţa o sentinţă, întrucât se dezin- 
vesteşte de cauza respectivă; 

— ca efect al închiderii dosarului în condiţiile art. 994 alin. (3) C.proc.civ., încheierea de 
admitere în principiu şi eventuala încheiere de admitere în principiu suplimentară nu 
intră în autoritatea de lucru judecat, astfel încât, în cadrul unui dosar de partaj ulterior, 
instanţa trebuie să pronunţe din nou încheierea de admitere în principiu [art. 994 
alin. (3) teza finală C.proc.civ.]. 


Închiderea 
dosarului de 
partaj 


FIŞA NR. 31 


PĂRȚILE ÎN FAZA EXECUTĂRII SILITE 


I. Condiţiile pentru a fi parte în faza de executare silită 


Enumerare 1. existenţa unei creanţe certe, lichide şi exigibile; 
2. existenţa unui titlu executoriu prin care această creanţă este constatată; 

3. justificarea unui interes; | i 
4. calitatea procesuală; 

5. capacitatea procesuală. 
Creanţele care pot fi puse în executare 
— pot fi executate silit obligaţiile al căror obiect constă în plata unei sume de bani, pre- 
darea unui bun ori a folosinţei acestuia, desfiinţarea unei construcţii, a unei plantaţii ori 
a altei lucrări, încredințarea minorului, stabilirea locuinţei şi vizitarea acestuia sau în 
luarea unei alte măsuri stabilite prin titlul executoriu [art. 628 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— executarea silită se face pentru realizarea creanţei principale, precum şi a accesoriilor 
acesteia reprezentate de dobânzi, penalităţi sau a altor sume acordate conform legii 
prin titlu, precum şi a cheltuielilor de executare [art. 622 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Creanţa certă, 
lichidă și 
exigibilă 


Caracterele creanţei puse în executare 
— executarea silită nu se poate face decât dacă creanţa este certă, lichidă şi exigibilă 
[art. 663 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Creanţa să fie certă 

— creanţa este certă atunci când existenţa ei neîndoielnică rezultă din însuşi titlul 
executoriu [art. 663 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— creanţa este certă, chiar dacă hotărârea judecătorească sau arbitrală reprezentând 
titlul executoriu este susceptibilă de a forma obiectul căilor de atac prevăzute de lege; 
în acest caz, punerea în executare se poate face numai pe riscul creditorului, astfel 
încât, dacă titlul este ulterior modificat ori desfiinţat, creditorul va fi ţinut, în condiţiile 
art. 723 şi urm. C.proc.civ., să îl repună pe debitor în drepturile sale, în tot sau în parte, 
după caz [art. 637 C.proc.civ.]. 


Creanţa să fie lichidă 
— creanţa este lichidă atunci când cuantumul ei este: 
e determinat prin însuşi titlul executoriu; sau 
e determinabil, cu ajutorul elementelor cuprinse în însuşi titlul executoriu [art. 663 
alin. (3) C.proc.civ.]; 
— în cazul în care cuantumul creanţei este determinabil, calculul va fi făcut: 
o de executorul judecătoresc, prin încheiere, care constituie titlu executoriu, fiind 
executorie de drept și susceptibilă de a fi atacată numai cu contestaţie la executare 
[art. 628 alin. (5) și art. 657 alin. (3) C.proc.civ.]; 
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a) dacă prin titlul executoriu au fost stipulate ori acordate dobânzi, penalităţi sau alte 

“sume, care se cuvin creditorului, fără să fi fost stabilit cuantumul acestora, ele vor fi 
calculate de executorul judecătoresc, potrivit legii [art. 628 alin. (2) C.proc.civ.]; 

b) la cererea creditorului, executorul judecătoresc poate actualiza valoarea obli- 
gaţiei principale stabilite în bani, indiferent de izvorul ei, potrivit criteriilor cuprinse 
în titlul executoriu; în cazul în care titlul executoriu nu conţine niciun asemenea 
criteriu, executorul judecătoresc va proceda, la cererea creditorului, la actualizare în 
funcţie de rata inflaţiei, calculată de la data când hotărârea judecătorească a 
devenit executorie sau, în cazul celorlalte titluri executorii, de la data când creanţa a 
devenit exigibilă şi până la data plăţii efective a obligaţiei cuprinse în oricare dintre 
aceste titluri (art. 628 alin. (3) C.proc.civ.]; actualizarea valorii creanţei principale 
stabilite în bani se poate face de către executorul judecătoresc, chiar dacă prin titlul 
executoriu au fost acordate dobânzi, penalităţi sau alte asemenea sume; 
ICCI, Completul competent să judece recursul în interesul legii, Decizia nr. 2/2014 
(M. Of, nr. 411 din 3 iunie 2014): fiind sesizată cu examinarea problemei de drept 
referitoare la posibilitatea cumulului actualizării creanţei cu dobânda legală în 
privinţa titlurilor executorii având ca obiect acordarea unor drepturi salariale 
personalului din sectorul bugetar în condiţiile art. 1 şi art. 2 din O.U.G. nr. 71/2009 
“privind plata unor sume prevăzute în titluri executorii având ca obiect acordarea 
de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar, aprobată cu modificări prin 
Legea nr. 230/2011, Înalta Curte de Casaţie și Justiţie a statuat că, în virtutea 
principiului reparării integrale a prejudiciului, pe lângă actualizarea creanţei 
stabilite prin titlurile executorii menţionate, pot fi acordate și daune-interese 
moratorii sub forma dobânzii legale pentru plata eşalonată a sumelor prevăzute în 
aceleași titluri. 
` ICCI, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 34/2015 
(M. Of. nr. 945 din 21 decembrie 2015): în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor 
art. 628 alin. (3) C.proc.civ., cheltuielile de judecată se circumscriu noţiunii de 
obligaţie principală în titlul executoriu şi pot fi supuse actualizării în cadrul 
executării silite. 

o de către instanţa de executare, la cererea creditorului, prin încheiere dată cu citarea 
părţilor, dacă titlul executoriu nu cuprinde dobânzi, penalităţi sau alte sume, însă 
ele se cuvin de plin drept creditorului, potrivit art. 1535 C.civ. (referitor la daunele 

_moratorii în cazul obligaţiilor băneşti) sau altor dispoziţii legale speciale (cum ar fi 
Legea nr. 72/2013 sau O.G. nr. 13/2011), pentru sumele astfel stabilite încheierea 
instanţei de executare constituind titlu executoriu [art. 628 alin. (4) şi (5) C.proc.civ.]; 
această încheiere este supusă regimului de drept comun prevăzut de art. 651 
alin. (4) C.proc.civ., respectiv poate fi atacată numai cu apel, în termen de 10 zile de 


la comunicare. 


Creanţa să fie exigibilă - 

— creanţa este exigibilă dacă obligaţia debitorului este ajunsă la scadenţă sau acesta 
este decăzut din beneficiul termenului de plată (art. 663 alin. (4) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care creanţa nu este actuală, adică termenul pentru plata ei nu s-a împlinit, | 
nu este posibilă punerea în executare silită a acesteia; interdicţia legală de a pune în | 
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executare creanţe neajunse la scadenţă nu cunoaște excepții, astfel încât, chiar în 
cazurile excepţionale în care este permis creditorului să se adreseze instanţei pentru a 
obţine o hotărâre fără ca dreptul pretins să fie încă actual, instanţa poate admite cererea 
înainte de ajungerea creanţei la termen, dar trebuie să prevadă expres în hotărâre că 
executarea se va putea face numai la data împlinirii termenului (art. 34 C.proc.civ.); 

— executarea silită înainte de împlinirea termenului suspensiv poate fi cerută numai în 
cazul în care debitorul este decăzut din beneficiul acestuia; astfel: 

e debitorul decade din beneficiul termenului suspensiv atunci când (art. 1417 C.civ.): 
a) se află în stare de insolvabilitate sau, după caz, de insolvenţă declarată în con- 
diţiile legii; 

Starea de insolvabilitate rezultă din inferioritatea activului patrimonial ce poate fi 
supus, potrivit legii, executării silite, faţă de valoarea totală a datoriilor exigibile; 
dacă prin lege nu se prevede altfel, această stare se constată de instanţă, care, în 
acest scop, poate ţine seama de anumite împrejurări, precum dispariţia intempes- 
tivă a debitorului, neplata unor datorii devenite scadente, declanşarea împotriva 
sa a unei proceduri de executare silită şi altele asemenea. 
b) cu intenţie sau dintr-o culpă gravă, diminuează prin fapta sa garanţiile constituite 
în favoarea creditorului sau nu constituie garanţiile promise; 
c) din culpa sa, debitorul ajunge în situaţia de a nu mai satisface o condiţie consi- 
derată esenţială de creditor la data încheierii contractului; în acest caz, este necesar 
să se fi stipulat expres caracterul esenţial al condiţiei şi posibilitatea sancţiunii decă- 
derii, precum şi să fi existat un interes legitim pentru creditor să considere condiţia 
respectivă drept esenţială; 

e debitorul care beneficiază de un termen de plată va fi decăzut, la cererea credito- 
rului, din beneficiul acestui termen (cu excepţia statului şi a unităţilor administra- 
tiv-teritoriale, care nu pot fi decăzute din beneficiul termenului de plată) dacă 
(art. 675 C.proc.civ.): | 
a) se sustrage de la îndeplinirea obligaţiilor care îi revin potrivit legii în scopul 
realizării executării silite; 

b) risipeşte averea sa; 

c) este în stare de insolvabilitate îndeobşte cunoscută sau, prin fapta sa, săvârşită cu 

intenţie sau dintr-o culpă gravă, a micşorat garanţiile date creditorului său ori nu 

le-a dat pe cele promise sau, după caz, încuviinţate; 

d) alţi creditori fac executări asupra averii lui. 
În aceste cazuri, instanţa de executare va hotărî de urgenţă, în camera de consiliu, 
cu citarea părţilor, în termen scurt. În situaţia în care debitorul nu mai are domi- 
ciliul sau sediul cunoscut, va fi citat la ultimul său domiciliu ori sediu. Instanţa se 
pronunţă prin încheiere executorie, susceptibilă doar de apel în termen de 10 zile 
de la comunicare [art. 651 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Punerea în executare a unor creanţe certe, lichide şi exigibile în cazuri speciale 
— în cazul în care titlul executoriu cuprinde o obligație alternativă, fără să se arate ter- 
menul de alegere (art. 676 C.proc.civ.): 
e executorul judecătoresc va notifica debitorului să îşi exercite acest drept în termen 
de 10 zile de la comunicarea încheierii de încuviinţare a executării, sub sancţiunea 
decăderii; | 
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e alegerea prestaţiei va fi făcută prin act scris, care va fi notificat executorului jude- 
cătoresc, iar acesta îl va înştiinţa de îndată pe creditor despre alegerea făcută; 

e după expirarea termenului de 10 zile menţionat, dreptul de alegere trece asupra 
creditorului; în acest caz, executorul judecătoresc îl va soma pe debitor, punându-i 
în vedere să execute prestaţia aleasă de creditor; 

— atunci când executarea depinde de o contraprestaţie, ce rezultă din acelaşi titlu exe- 

cutoriu şi urmează să fie făcută de creditor în acelaşi timp cu prestaţia debitorului 

(prestațiile reciproce), executarea va putea fi făcută numai după ce creditorul a oferit 

debitorului propria prestație sau după ce a făcut dovada cu înscris că debitorul a 

primit-o ori este în întârziere cu primirea ei (art. 677 C.proc.civ.); 

— hotărârile pentru care s-a încuviinţat executarea provizorie judecătorească cu plata 

unei cauţiuni nu vor putea fi puse în executare decât după depunerea acestei cauţiuni 

(art. 678 C.proc.civ.). 


Verificarea caracterului cert, lichid şi exigibil al creanţei 

— îndeplinirea cerinţei caracterului cert, lichid şi exigibil al creanţei este necesară pentru 
demararea executării silite şi a efectuării actelor de urmărire; această cerinţă nu este 
necesară în cazul în care alţi creditori intervenienţi solicită participarea la distribuirea 
sumelor realizate din urmărirea silită; 

— verificarea acestor cerinţe se face de instanța de executare cu ocazia încuviinţării exe- 
cutării silite, care, dacă va constata neîndeplinirea acestor condiţii, va respinge cererea 
cu care a fost sesizată [art. 666 alin. (5) pct. 4 C.proc.civ.]; 

— dacă a fost pusă în executare o creanţă care nu este certă sau exigibilă, debitorul 
poate cere anularea procedurii de executare silită; 

e în primul caz, creditorul nu justifică dreptul său de a cere executarea silită, neexis- 
tând certitudinea că debitorul îi datorează ceva; în al doilea caz, executarea este 
prematură; dreptul creditorului nefiind încă actual, el va trebui să aştepte până la 
scadenţă; 

e lipsa caracterului lichid al creanţei nu poate constitui însă o cauză de nulitate a 
urmăririi silite, ci numai o cauză de amânare a executării, până la determinarea 
exactă a sumei datorate. 
— în faza de executare silită, interesul este, de regulă, material, deoarece, de cele mai 
multe ori, creditorul urmăreşte obţinerea unui bun, a unei sume de bani sau a altui 
folos material din partea debitorului; 

o poate fi și moral (de exemplu, în cazul executării hotărârilor judecătorești refe- 

ritoare la minori); 
— interesul trebuie să fie legitim; această cerinţă: 

e este îndeplinită, prin ipoteză, în cazul titlurilor executorii reprezentate de hotărâri 
judecătoreşti sau arbitrale, deoarece, prin judecata fondului, instanţa judecăto- 
rească, respectiv cea arbitrală au procedat la verificarea îndeplinirii acesteia; 

e în cazul celorlalte titluri executorii, poate fi verificată în cadrul procedurii încuviință- | 
rii executării silite, precum și în cadrul contestaţiei la executare; 

— interesul trebuie să fie născut şi actual, adică să existe în momentul în care se solicită | 

începerea executării silite; | 


Interesul 


se — -d 
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e această condiţie este îndeplinită întotdeauna în faza de executare, deoarece exe- 
cutarea silită nu se poate face decât în cazul în care creanţa este certă, lichidă şi 
exigibilă; or, dacă dreptul (creanţa) este actual, atunci şi interesul este născut şi 
actual; 

e în cazul creditorilor intervenienţi, interesul este actual, chiar tată dreptul constatat 
prin titlul de creanţă este supus unei condiţii sau unui termen suspensiv; 

— interesul trebuie să fie personal şi direct, în sensul că folosul practic trebuie să îl vizeze 

pe cel care solicită începerea executării silite, iar nu pe altcineva; 

e această cerinţă există şi atunci când executarea silită este cerută nu de creditor, ci 
de alte persoane sau organe cărora legea le recunoaşte legitimare procesuală 
activă, deoarece folosul practic se produce asupra creditorului. 

— în faza de executare silită, calitatea procesuală presupune existenţa identităţii dintre 

creditorul urmăritor şi titularul creanţei stabilite prin titlul executoriu (calitate proce- 

suală activă) şi dintre debitorul urmărit şi cel ţinut la îndeplinirea obligaţiei prin titlul 
executoriu (calitate procesuală pasivă); 

„— sunt părţi în executarea silită creditorul și debitorul [art. 645 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Calitatea 
procesuală 


Calitatea procesuală activă 
- legitimarea procesuală pentru pornirea executării silite aparține creditorului; 
— executarea silită mai poate fi cerută și de: 
e creditorii creditorului, care vor putea începe urmărirea pg tai, pe calea acţiunii 
oblice (art. 1560 C.civ.); 
În măsura în care are un titlu executoriu, iar terţul datorează debitorului sume de 
bani, titluri de valoare sau alte bunuri mobile incorporale, creditorul poate pro- 
ceda direct la urmărirea prin poprire a sumelor de bani, titlurilor de valoare sau a 
altor bunuri mobile incorporale datorate sau deţinute de tert pentru debitorul 
său. În acest caz, creditorul nu mai acţionează pe calea acţiunii oblice în numele şi 
pe seama debitorului său împotriva terţului, ci îl urmăreşte direct pe cel din urmă 
prin această modalitate de executare. 
e procuror, în condiţiile stabilite de lege, pentru punerea în executare a hotărârilor 
judecătoreşti pronunţate în favoarea minorilor, a persoanelor puse sub interdicţie 
sau a dispăruţilor [art. 92 alin. (5) C.proc.civ. eh 


Calitatea procesuală pasivă 
— executarea silită poate fi pornită împotriva: 

e debitorului, persoană fizică sau juridică, de drept public sau de drept privat [art. 631 
alin. (1) teza | C.proc.civ.]; persoanele juridice de drept public române se bucură de 
un regim juridic special în ceea ce priveşte plata creanţelor băneşti stabilite prin 
titluri executorii, regim prevăzut de O.G. nr. 22/2002 privind executarea obligaţiilor 
de plată ale instituţiilor publice, stabilite prin titluri executorii; 

e garanţilor care sunt ţinuţi a răspunde pentru debitor sau împreună cu acesta, po- 
trivit dreptului comun; creditorul, în condiţiile legii, poate urmări, în limita creanţei 
şi a accesoriilor acesteia, concomitent sau, după caz, separat, şi bunurile terţilor 
care au garantat plata datoriilor debitorului; în acest caz, dispoziţiile privitoare la 

drepturile şi obligaţiile debitorului se aplică în mod corespunzător şi terţilor garanti, 
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în afară de cazul în care prin lege se dispune altfel; când se urmăreşte numai terţul 
fideiusor ori garant ipotecar, toate actele de executare vor fi comunicate în acelaşi 
timp şi debitorului principal, care va fi introdus din oficiu în procedura de urmărire 
silită (art. 648 C.proc.civ.); 

e terțelor persoane, deşi acestea nu sunt ţinute a răspunde pentru debitor sau alături 
de acesta; este cazul urmăririi bunurilor care nu se mai află în patrimoniul debito- 
rului, dar asupra cărora creditorul are un drept de urmărire, cum ar fi bunurile 
asupra cărora s-a constituit o garanţie reală şi care, ulterior, au fost înstrăinate de 
debitor; 

— nu pot fi urmărite silit persoanele care se bucură, în condiţiile legii, de imunitate de 
executare [art. 631 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.], și anume: 

ə statele străine, ale căror bunuri aflate pe teritoriul României nu pot fi supuse măsu- 
rilor de executare silită; 

e reprezentanţii statelor străine în România, atât timp cât sunt în funcţie; 

o şefii de stat şi trimişii speciali aflaţi în vizită de curtoazie; 

e funcţionarii internaţionali, precum şi misiunile străine. 


Transmiterea calității procesuale 

— calitatea de creditor sau de debitor se poate transmite oricând în cursul executării 
silite, potrivit legii; în acest caz, actele de executare îndeplinite până la data transmiterii 
calităţii procesuale produc efecte, în condiţiile legii, faţă de succesorii în drepturi ai 
creditorului sau ai debitorului, după caz [art. 645 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Transmiterea legală 
A. În cazul persoanelor fizice: 

_— se realizează pe calea succesiunii legale sau testamentare, moştenitorii care acceptă 
succesiunea dobândind poziţia procesuală pe care o avea de cuius, cu excepţia cazurilor 
în care legea nu permite aceasta, deoarece este vorba despre drepturi sau obligaţii 
legate nemijlocit de o anumită persoană; 

Cum ar fi creanţa reprezentând renta viageră sau creanţa izvorând dintr-un 
contract de întreţinere, care se sting prin decesul creditorului, obligaţia legală de 
întreţinere care se stinge prin decesul creditorului sau al debitorului, neoperând o 

“transmitere succesorală nici sub aspectul pasiv, nici sub cel activ, obligaţia legală 
de întreţinere fiind intuitu personae sub ambele aspecte, conform art. 514 C.civ. 
În cazul obligaţiei legale de întreţinere, art. 518 alin. (1) C.civ. prevede o excepţie 
de la această regulă, dispunând că „moştenitorii persoanei care a fost obligată la 
întreţinerea unui minor sau care i-a dat întreţinere fără a avea obligaţia legală sunt 
ţinuţi, în măsura valorii bunurilor moştenite, să continue întreţinerea, dacă părinţii 
minorului au murit, sunt dispăruţi sau sunt în nevoie, însă numai cât timp cel 
întreţinut este minor”. Deşi această obligaţie este distinctă de obligaţia debitorului 
decedat, se admite că în acest caz are loc transmiterea pe plan pasiv la moşte- 
nitorii debitorului obligaţiei. 

— atunci când are loc o transmitere succesorală a calităţii procesuale active: 


ə moştenitorii creditorului, indiferent că sunt universali, cu titlu universal sau chiar cu | 


titlu particular, pot continua o executare începută sau pot porni executarea silită | 


împotriva debitorului; 
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e pentru a putea continua executarea silită pornită de autorul lor, succesorii săi nu 
trebuie să facă vreo notificare debitorului pentru a-i comunica survenirea acestui 
fapt; 

e pentru a continua executarea deja începută sau pentru a începe executarea silită 
împotriva debitorului, este necesar ca moştenitorii creditorului să fie sezinari, iar cei 
nesezinari să fi obţinut, în prealabil, eliberarea certificatului de moştenitor 
(art. 1125-1127 C.civ.); FI 

— în temeiul titlului executoriu obţinut împotriva debitorului său, creditorul îi poate 
urmări pe moştenitorii acestuia, fie continuând executarea începută împotriva debito- 
rului, fie trecând direct la executarea împotriva moştenitorilor, sub rezerva ca obligaţia 
cuprinsă în titlu să nu fi fost una strict personală, care s-a stins la data decesului debi- 
torului; ca regulă, art. 687 alin. (1) C.proc.civ. prevede că, în cazul în care debitorul 
moare înainte de sesizarea executorului judecătoresc, nicio executare silită nu poate fi 
pornită, iar dacă moare după ce aceasta a fost pornită, ea nu poate fi continuată cât 
timp moştenirea nu a fost acceptată de către cei chemaţi la moştenire sau, în lipsă, cât 
timp nu a fost numit, în condiţiile legii, un curator al succesiunii ori, după caz, un curator 
special pentru executare, în condiţiile art. 58 C.proc.civ.; astfel: 

1. atunci când intervine decesul debitorului anterior sesizării executorului judecătoresc, 

începerea executării împotriva moștenitorilor se va face în condiţiile art. 687 și art. 688 

C.proc.civ., după cum urmează: 

e creditorul sau executorul judecătoresc, când ia cunoştinţă, în orice mod, de faptul 
că debitorul a decedat, este obligat să solicite de îndată camerei notarilor publici în 
a cărei circumscripție a avut ultimul domiciliu defunctul să facă menţiune în re- 
gistrul special prevăzut de lege despre începerea executării silite şi să elibereze un 
certificat din care să rezulte dacă moştenirea debitorului a fost sau nu dezbătută, 
iar în caz afirmativ, care sunt persoanele care au calitatea de moştenitori, precum şi 
faptul dacă până la acceptarea moştenirii de către cel puţin unul dintre succesibili a 
fost sau nu numit un curator al succesiunii; | 
e dacă moştenirea a fost dezbătută şi acceptată de cel puţin un succesibil, executarea 

silită va fi pornită sau, după caz, continuată împotriva acestuia în următoarele 
condiţii: 
a) în cazul în care moştenirea a fost acceptată şi există numai moştenitori majori, 
executarea silită va fi pornită împotriva tuturor, în afară de cazul în care numai unii 
dintre ei sunt chemaţi, de lege ori potrivit voinţei defunctului, să răspundă pentru 
anumite datorii ale acestuia; dacă executarea silită este pornită contra tuturor 
moştenitorilor, ei vor fi citați printr-o înştiinţare colectivă, făcută la locul deschiderii 
moştenirii, pe numele acesteia, cu excepţia cazului în care au ales, cu ocazia 
dezbaterii succesorale ori chiar ulterior, un alt domiciliu în vederea citării sau un 
reprezentant al acestora, după caz; 
b) dacă între moştenitori sunt şi minori sau persoane puse sub interdicţie judecă- 
torească, executarea silită nu va putea fi pornită decât după numirea reprezen- 
tanţilor sau a ocrotitorilor legali; dacă însă după o lună de la moartea debitorului 

sau de la punerea sub interdicţie judecătorească nu a fost numit reprezentantul sau 

ocrotitorul legal, creditorul sau executorul judecătoresc va putea cere instanţei de 
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executare numirea unui curator special, până la numirea lui, dispoziţiile art. 58 
C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător; 

o în cazul în care se constată că moştenirea nu a fost dezbătută sau, după caz, 
acceptată, creditorul sau executorul judecătoresc poate cere camerei notarilor 
publici în a cărei circumscripție a avut ultimul domiciliu defunctul sau, după caz, 
notarului public deja sesizat întocmirea inventarului succesiunii sau desemnarea 
unei persoane în acest scop; în acest caz, dacă notarul numise deja un curator al 
moştenirii în condiţiile art. 1136 alin. (1) C.civ., executarea silită va fi începută sau 
continuată împotriva acestuia; dacă nu este numit un curator al succesiunii, la 
cererea creditorului ori a executorului judecătoresc, instanţa de executare va numi 
de îndată un curator special, până când va fi numit, în condiţiile legii, curatorul 
succesiunii, dispoziţiile art. 58 C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător. 

2. atunci când intervine decesul debitorului după începerea executării silite, aceasta se 
suspendă şi nu va fi reluată împotriva succesibililor acceptanţi decât după 10 zile de la 
data când aceştia au fost încunoştinţaţi despre continuarea executării silite, dispoziţiile 
art. 688 C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător (art. 689 C.proc.civ.). 


B. În cazul persoanelor juridice: 
— transmiterea legală are loc pe calea reorganizării prin fuziune, divizare sau transforma- 
re, astfel încât persoana juridică nou-creată (prin contopire), persoana juridică absorban- 
tă (în cazul absorbției), persoanele juridice care preiau fracţiunile patrimoniului divizat (în 
cazul divizării totale sau parţiale), respectiv persoana juridică nou-creată (în cazul trans- 
formării) dobândesc calitatea de creditor sau debitor pe care o avea persoana juridică 
supusă reorganizării; 

e transmiterea legală a calităţii de debitor în cazul persoanelor juridice nu impune 

creditorului obligaţiile prevăzute de art. 687-689 C.proc.civ. 


Transmiterea convenţională 

— poate avea loc prin cesiunea de creanţă, prin subrogaţia personală convenţională, prin 
preluarea datoriei cu consimţământul creditorului, precum şi prin alte mijloace juridice 
indirecte de schimbare a subiectului activ sau pasiv din raportul juridic constatat prin 
titlul executoriu; 

— debitorul poate fi urmărit, în temeiul transmisiunii convenţionale, de către persoana 
care a dobândit drepturilor creditorului, indiferent că aceasta a fost cu titlu gratuit sau 
cu'titlu oneros (cesiune de creanţă); 

e cesionarul (dobânditorul creanței) nu trebuie să îşi constituie un nou titlu exe- 
cutoriu, ci, în temeiul cesiunii intervenite (sau al altui mod de dobândire a creanţei), 
are calitate procesuală activă pentru a pune în executare titlul obţinut de cedent, în 
măsura în care cesiunea de creanţă a fost făcută opozabilă în prealabil debitorului, 
conform dispoziţiilor legii civile; 

Excepţie: în cazul cesiunii creanţelor izvorâte din contractele de credit care fac 
obiectul O.U.G. nr. 52/2016 privind contractele de credit oferite consumatorilor 
pentru bunuri imobile și pentru modificarea și completarea O.U.G. nr.50/2010 | 
privind contractele de credit pentru consumatori (şi anume, potrivit art. 2 alin. (1) | 
din O.U.G. nr. 52/2016, contractele de credit privind vânzarea, respectiv cumpăra- | 
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rea unor bunuri imobile, contractele de credit garantate cu ipotecă asupra bunu- 
rilor imobile și contractele de credit ce implică un drept legat de un bun imobil, 
contracte încheiate cu un consumator definit de art. 3 pct. 1 din O.U.G. nr. 52/2016 
ca fiind persoana fizică, inclusiv codebitorul, ce acționează în scopuri care se află în 
afara activității sale comerciale sau profesionale]; în acest caz, contractele de 
credit, contractele de ipotecă, precum și orice alte înscrisuri care au caracter de 
instrumente de garantare a respectivelor credite, încheiate la solicitarea credito- 
rilor, își pierd caracterul executoriu în cazul în care cesionarul este o entitate ce 
desfășoară activități de recuperare creanţe [art. 58 alin. (5) din O.U.G. nr. 52/2016). 
Aceste dispoziții sunt aplicabile numai contractelor încheiate după intrarea în 
vigoare a actului normativ menţionat. 
Pentru contractele de credit privind vânzarea, respectiv cumpărarea unor bunuri 
imobile, contractele de credit garantate cu ipotecă asupra bunurilor imobile și 
contractele de credit ce implică un drept legat de un bun imobil încheiate înainte 
de intrarea în vigoare a O.U.G. nr. 52/2016, regimul cesiunii de creanţă este cel de 
drept comun, deoarece aceste contracte nu fac obiectul reglementării O.U.G. 
nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru consumatori. 
Întrucât instituie o excepţie de la regula prevăzută de art. 645 alin. (2) C.proc.civ., 
dispoziţiile art. 58 alin. (5) din O.U.G. nr. 52/2016 reprezintă o normă specială, 
deci de strictă interpretare și aplicare. Pe cale de consecință, atunci când cesiunea 
de creanţă are ca obiect creanţe care izvorăsc din contracte de credit pentru 
consumatori, altele decât cele privind vânzarea, respectiv cumpărarea unor bunuri 
imobile, contractele de credit garantate cu ipotecă asupra bunurilor imobile și 
contractele de credit ce implică un drept legat de un bun imobil, înscrisul consta- 
tator al creanţei nu își pierde forța executorie, chiar dacă cesiunea are loc în 
favoarea unei entități ce desfășoară activități de recuperare de creanţe. 
— în cazul schimbării convenţionale a debitorului în cazul preluării datoriei conform 
dispoziţiilor art. 1599 şi urm. C.civ., nu este necesar ca, pentru a-l putea urmări pe noul 
debitor, creditorul să îşi constituie un alt titlu executoriu împotriva acestuia, cu atât mai 
mult cu cât transmiterea convenţională a datoriei printr-un contract încheiat de 
debitorul iniţial cu noul debitor nu produce efecte decât în măsura în care creditorul îşi 
dă acordul (art. 1605 C.civ.). 
— în această privinţă, sunt aplicabile regulile de drept comun în materie prevăzute de 
art. 56 şi urm. C.proc.civ., inclusiv în ceea ce priveşte sancţiunile care intervin în cazul 
efectuării actelor de executare de sau împotriva unei persoane lipsite de capacitate de 
folosinţă sau de exerciţiu; 
— lipsa capacităţii de exerciţiu sau capacitatea de exerciţiu restrânsă a debitorului nu 
constituie un impediment la executare; 

e însă bunurile imobile ale unui minor sau ale unei persoane puse sub interdicţie 
judecătorească nu pot fi urmărite silit înaintea bunurilor mobile ale sale, cu excepţia 
cazului în care urmărirea silită poartă asupra unui imobil aflat în proprietatea 

comună a minorului sau a persoanei puse sub interdicţie judecătorească şi a unei 
persoane cu capacitate deplină de exerciţiu, dacă obligaţia prevăzută în titlul 
executoriu este comună (art. 816 C.proc.civ.). 


Capacitatea 
procesuală 
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II. Coparticiparea procesuală în faza de executare silită 


Coparticiparea procesuală activă 
— în cadrul executării silite, spre deosebire de faza de judecată, coparticiparea proce- 
suală, de regulă, nu poate fi decât activă; 

— temeiul juridic al coparticipării procesuale active în faza de executare silită îl repre- 

zintă dispoziţiile art. 2324 C.civ., care reglementează garanţia comună a creditorilor 

chirografari asupra patrimoniului debitorului lor; 

— coparticiparea procesuală activă: 

ə poate exista încă de la începutul fazei de executare, prin pornirea urmăririi silite de 
către mai mulţi creditori împotriva aceluiaşi debitor; 

e poate lua naştere ulterior începerii urmăririi silite, atunci când un creditor efec- 
tuează o parte sau toate formele de executare, iar alţi creditori se prezintă şi ei, 
solicitând îndestularea propriilor creanţe din sumele realizate din urmărire; 

e poate fi rezultatul unui concurs de executări silite. 


Considerații 
generale 


Coparticiparea procesuală pasivă 
— dacă prin acelaşi titlu executoriu sunt obligaţi mai mulţi debitori, executarea trebuie 
să se facă, în principiu, separat pentru fiecare dintre ei; 

e explicaţia acestei deosebiri dintre cele două faze ale procesului civil rezidă în carac- 
terul unipatrimonial al executării silite; urmărirea se face distinct pentru fiecare 
debitor în parte nu numai atunci când obligaţia stabilită prin titlul executoriu este 
conjunctă (divizibilă) sau când unul dintre debitori este debitor principal, iar celălalt 
accesoriu (de exemplu, ca fideiusor), ci şi atunci când obligaţia este solidară sau 
indivizibilă; 

e însă, în limita excepțiilor prevăzute expres de lege, urmărirea distinctă a fiecărui 
debitor în parte nu înseamnă şi existenţa unei ordini de urmărire; astfel, creditorul 
va putea să înceapă în acelaşi timp urmărirea distinctă a tuturor debitorilor obligaţi 
prin titlul executoriu; numai în măsura în care legea recunoaşte debitorului un 
beneficiu de discuţiune, creditorul este obligat să îşi îndrepte executarea mai întâi 
împotriva patrimoniului debitorului principal şi abia apoi împotriva celui accesoriu; 

— în mod excepţional, pot exista şi situaţii de coparticipare procesuală pasivă, şi anume 
în cazul în care: | 

e creditorul comun al coproprietarilor urmăreşte bunul proprietate comună; 

e obligaţia de a preda un imobil incumbă mai multor persoane. 


Intervenţia Domeniul de aplicare 
altor creditori — orice creditor al debitorului poate, în condiţiile art. 690 şi urm. C.proc.civ., să intervină 
în cadrul în procedura de executare silită aflată în curs până la data fixării de către executorul 


urmăririi silite | judecătoresc a termenului pentru valorificarea bunurilor urmăribile, iar după depune- 
rea sau consemnarea sumelor realizate din urmărire, poate să participe la distribuirea 
acestor sume, potrivit dispoziţiilor art. 864 şi urm. C.proc.civ. (art. 649 C.proc.civ.); 

— intervenţia altor creditori poate avea loc numai în cadrul urmăririi silite mobiliare sau | 


imobiliare începute de alt creditor; 
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e nu poate avea loc în cadrul unei executări silite directe, deoarece, prin ipoteză, atât 
predarea silită a bunurilor mobile sau imobile, cât şi executarea silită a altor obli- 
gaţii de a face sau de a nu face presupun în mod necesar că obligaţia debitorului 
este corelativă creanţei unui anumit creditor, singurul care poate cere executarea 

acesteia. i 


Condițiile în care pot interveni alți creditori în urmărirea al (art. 690 C.proc.civ.) 
— pot interveni în procedura de urmărire silită: 
1. creditorii care au deja un titlu executoriu contra debitorului; 
2. creditorii care nu sunt în posesia unui titlu executoriu, dar RESC una din urmă- 
toarele conditii: 
e au luat măsuri asigurătorii asupra bunurilor debitorului; 
e au un drept real de garanţie sau, după caz, un drept de preferinţă asupra bunului 
urmărit, conservat în condiţiile prevăzute de lege; 
e sunt creditori chirografari titulari ai unor creanţe băneşti rezultate din înscrisuri cu 
dată certă ori din registre ţinute cu respectarea condiţiilor prevăzute de lege. 


Termenul de intervenţie (art. 691 C.proc.civ.) 
— trebuie făcută distincţia între: 

1. intervenţia creditorilor chirografari; şi 

2. intervenţia creditorilor privilegiați sau care au un drept real de garanţie asupra bunu- 
rilor urmărite; 

— pentru a avea dreptul să participe la distribuirea Pilat rezultate din urmărire după 
rangul creanţei, creditorii chirografari pot interveni până la termenul stabilit de către 
executor pentru valorificarea, în oricare dintre modalităţile prevăzute de lege ori con- 
venite de părţi, a bunurilor mobile sau imobile urmărite [art. 691 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e pot interveni şi după termenul prevăzut de art. 691 alin. (1) C.proc.civ., până cel mai 
târziu înainte de expirarea termenului pentru depunerea titlurilor de creanţă, în 
vederea întocmirii proiectului de distribuire a sumei rezultate din urmărire, însă în 
acest caz, intervenţia tardivă este sancţionată cu pierderea egalităţii cu ceilalţi 
creditori chirografari care au intervenit în timp util (art. 696 C.proc.civ.); 

— creditorii care au un drept real de garanţie asupra bunurilor urmărite şi care este 
conservat în condiţiile prevăzute de lege, creditorii care au creanţe având ca obiect 
venituri datorate bugetului general consolidat sau bugetului Uniunii Europene, precum 
şi alţi creditori privilegiați care intervin în cursul urmăririi silite au dreptul să participe la 
distribuire după rangul conferit de dreptul lor de preferinţă, chiar dacă cererea de 
intervenţie a fost făcută după expirarea termenului stabilit potrivit art. 691 alin. (1) 
C.proc.civ., dacă şi-au depus titlurile de creanţă cel mai târziu în termenul prevăzut la 
art. 869 alin. (2) C.proc.civ., respectiv termenul de 10 zile fixat, în scopul depunerii 
titlurilor de creanţă, de executorul judecătoresc după depunerea sau consemnarea 
sumei rezultate din vânzare, în vederea întocmirii proiectului de distribuire a sumei 
rezultate din urmărire; 

— statul şi unităţile administrativ-teritoriale pot interveni în cadrul procedurii de urmă- 
rire în curs până cel mai târziu în cadrul termenului de 10 zile stabilit de executorul 
judecătoresc după depunerea sau consemnarea sumei rezultate din vânzare numai 
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dacă, în cursul urmăririi silite, ceilalţi creditori participanţi la urmărire nu au cerut aces- 
tora să îşi declare creanţele privilegiate pe care le au asupra bunurilor debitorului; - 

e dacă o asemenea notificare a fost comunicată statului sau unităţii administra- 
tiv-teritoriale în termen de 15 zile de la începerea executării silite, aceşti creditori 
sunt obligaţi să îşi declare creanţele privilegiate în termen de 30 de zile de la data 
primirii notificării, sub sancţiunea pierderii preferinţei lor în raport cu creditorii care 
au solicitat declaraţia [art. 691 alin. (2) coroborat cu art. 866 C.proc.civ.]; 

— sancţiunea neintervenirii în urmărirea silită până cel mai târziu la expirarea terme- 
nului fixat de executorul judecătoresc pentru depunerea titlurilor de creanţă, în vederea 
întocmirii proiectului de distribuire a sumei rezultate din urmărire, constă în pierderea 
dreptului de a mai lua parte la distribuirea sumei obţinute din urmărirea respectivă; 

ə creditorii care nu au intervenit vor putea demara o nouă executare silită, dacă sunt 
în posesia unui titlu executoriu, urmărirea putând privi inclusiv suma rămasă în 
urma distribuirii la care ei nu au participat. 


Cererea de intervenţie [art. 692 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.] 

— trebuie să fie făcută cu respectarea cerinţelor prevăzute la art. 664 alin. (3) C.proc.civ. 
pentru cererea de executare silită şi va cuprinde, în afara menţiunilor prevăzute de 
art. 148 C.proc.civ.: 

e numele de familie, prenumele şi domiciliul sau, după caz, denumirea şi sediul credi- 
torului şi debitorului; bunul sau, după caz, felul prestaţiei datorate; modalităţile de 
executare solicitate de creditor; 

e menţiunea expresă dacă creanţa este certă, lichidă şi exigibilă, precum şi dacă este 
garantată sau negarantată, în tot ori în parte, privilegiată sau chirografară, după 
caz; 

e în cazul în care creditorul a cerut sau a obţinut luarea unor măsuri asigurătorii 
asupra bunurilor debitorului, se va face menţiune şi despre acest lucru, indicân- 
du-se bunurile pentru care s-a cerut luarea acestor măsuri; 

— se depune la executorul judecătoresc, împreună cu copii certificate de pe documen- 
tele justificative, precum şi de pe procesul-verbal de constatare a aplicării măsurii 
asigurătorii, dacă este cazul; 

- în situaţia în care se reclamă creanţe băneşti rezultate din înscrierile contabile făcute 
în registre ţinute cu respectarea condiţiilor prevăzute de lege, cererea va fi însoţită, sub 
sancţiunea inadmisibilităţii, de un extras de pe înscrierile care cuprind aceste sume, 
legalizate de un notar public. 


Instanța competentă. Sesizarea instanţei 

— competenţa de soluționare a cererii de intervenție aparţine instanţei de executare; 

— după primirea cererii de intervenţie și înregistrarea ei, executorul judecătoresc înain- 
tează de îndată cererea, împreună cu toate documentele justificative, instanţei de 
executare [art. 692 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; odată cu sesizarea instanţei de executare, 
executorul judecătoresc va comunica o copie de pe cererea de intervenţie şi de pe 
documentele. justificative creditorului urmăritor, iar după soluţionarea cererii de 
intervenţie, şi o copie certificată de pe încheierea de încuviinţare a acesteia [art. 693 


alin. (1) C.proc.civ.]; J 
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Regimul juridic al încheierii de soluţionare a cererii de intervenţie 
— asupra cererii de intervenție, instanţa de executare se pronunță, în toate cazurile, prin 
încheiere executorie; 

— încheierea prin care se respinge cererea de intervenţie poate fi atacată exclusiv de 
creditor, numai cu apel, în termen de 15 zile de la comunicare; 

— încheierea prin care instanţa admite cererea de intervenţie nu este supusă niciunei căi 
de atac, însă poate fi cenzurată în cadrul contestaţiei la executare silită. 


Procedura de soluționare a cererii de intervenţie i 
1. cererea de intervenţie întemeiată pe un titlu executoriu se soluţionează conform 
regulilor prevăzute de art. 666 C.proc.civ., prin încheiere, dată în camera de consiliu, 
fără citarea părţilor, în maximum 7 zile de la înregistrarea acesteia la instanță, moti- 
varea încheierii urmând a se face în 7 zile de la pronunțare [art. 692 alin. (4) teza | 
C.proc.civ.]; 

2. în cazul în care creditorii care au formulat cerere de interven ție nu au titlu executoriu: 

e instanţa va convoca în camera de consiliu, de urgenţă şi în termen scurt, debitorul şi 

creditorii intervenienţi care nu au titlu executoriu, pentru recunoaşterea de către 
debitor a creanţelor, dispunând, totodată, comunicarea către debitor a copiilor de 
pe cererile de intervenţie şi de pe documentele justificative [art. 692 alin. (4) teza 
a Il-a C.proc.civ.]; 

e la termenul fixat de instanţă, debitorul trebuie să declare dacă înţelege să recu- 
noască, în tot sau în parte, creanţele pentru care a avut loc intervenţia [art. 692 
alin. (5) teza I C.proc.civ.]; 

a) dacă debitorul recunoaște creanta creditorului intervenient [legea prezumând că 
debitorul recunoaşte toate creanţele reclamate prin cererile de intervenţie în cazul 
în care acesta nu se înfățișează — art. 692 alin. (5) teza a Il-a C.proc.civ.], instanţa va 
încuviința cererea de intervenţie; 

b) dacă debitorul contestă, în tot sau în parte, creanţele reclamate, creditorii inter- 
venienţi ale căror creanţe au fost contestate au dreptul să solicite instanţei, cu plata 
prealabilă a unei cauţiuni calculate conform dispoziţiilor art. 719 alin. (2) C.proc.civ., 
să dispună executorului judecătoresc ca sumele reclamate să fie puse deoparte, 
dacă, în termen de 5 zile de la data când a avut loc convocarea în faţa instanţei de 
executare, aceştia vor face dovada că au introdus acţiune în justiţie în scopul obţi- 
nerii titlului executoriu; până la expirarea termenului de 5 zile pentru introducerea 
acţiunii pe fond, eliberarea sau, după caz, distribuirea sumelor corespunzătoare 
creanţelor contestate se suspendă de drept; după împlinirea acestui termen, la 
cererea creditorului intervenient, instanţa de executare va putea dispune suspen- 
darea eliberării sau a distribuirii sumelor corespunzătoare creanţelor contestate 
până la soluţionarea litigiului printr-o hotărâre definitivă; asupra cererii de suspen- 
dare instanţa se va pronunţa, potrivit art. 692 alin. (3) C.proc.civ., prin încheiere, 
dată în camera de consiliu, fără citarea părţilor; instanţa poate obliga creditorul 
intervenient la plata unei cauţiuni; determinarea cauţiunii se face potrivit dispozi- 
ţiilor art. 719 alin. (2) C.proc.civ., prin raportare la valoarea sumei a cărei eliberare 
sau distribuire se solicită a fi suspendată; încheierea prin care se dispune suspen- 
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darea eliberării sau, după caz, a distribuirii sumelor corespunzătoare creanţelor 
contestate de debitor nu este supusă niciunei căi de atac şi se comunică din oficiu, 
de îndată, executorului judecătoresc (art. 692 alin. (6) C.proc.civ.]; 

o cererea de intervenţie a creditorilor care nu au titlu executoriu se soluţionează de 
instanţa de executare în termen de maximum 7 zile de la înregistrarea acesteia la 
judecătorie, prin încheiere, dată în camera de consiliu, cu citarea debitorului şi a 
creditorilor intervenienţi; încheierea va avea cuprinsul prevăzut de art. 666 alin. (3) 
C.proc.civ., care se va aplica în mod corespunzător; pronunţarea se poate amâna cu 
cel mult 48 de ore, iar motivarea încheierii se face în cel mult 7 zile de la pro- 
nunţare; 

Şi în acest caz, procedura de soluţionare a cererii de intervenţie are tot caracter 
necontencios, deoarece, chiar şi atunci când debitorul contestă creanţa credito- 
rului intervenient în cadrul acesteia, nu se stabileşte dacă debitorul datorează sau 
nu, ci doar în prezenţa acestei contestaţii se dispun anumite măsuri în vederea 
asigurării participării creditorului intervenient a cărui creanţă este contestată la 
eliberarea sau, după caz, distribuirea sumelor realizate din urmărirea silită. 
— în toate cazurile, indiferent dacă intervenţia este întemeiată pe un titlu executoriu sau 
nu, până la soluţionarea cererii de intervenţie, dacă este cazul, instanţa poate suspenda 
eliberarea sau distribuirea de sume obţinute din valorificarea bunurilor debitorului, în 
condiţiile art. 719 alin. (7) şi (8) C.proc.civ.; instanţa poate obliga creditorul intervenient 
la plata unei cauţiuni [art. 692 alin. (3) C.proc.civ.]; 
— despre încuviințarea cererii de intervenţie, executorul îl va înştiinţa pe debitor, prin 
comunicarea, în condiţiile art. 667 C.proc.civ., a unei somaţii însoţite de o copie de pe 
încheierea de încuviinţare a cererii de intervenţie şi de o copie, certificată de executor 
pentru conformitate cu originalul, a titlului executoriu, respectiv, după caz, a titlului de 
creanţă depus de creditorul intervenient [art. 693 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Efectele intervenţiei altor creditori în urmărirea silită 

Drepturile creditorilor intervenienţi 

Dreptul de a participa la distribuirea sumelor rezultate din urmărire 

— creditorii intervenienţi şi cei ale căror creanţe au fost recunoscute de către debitor 
pot să participe la distribuirea sumei rezultate din urmărire, în limita sumelor reclamate 
sau, după caz, recunoscute și potrivit rangului creanţei lor [art. 695 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— creditorii intervenienţi ale căror creanţe au fost contestate, în tot sau în parte, de 
către debitor şi care au cerut instanţei ca sumele reclamate să fie puse deoparte pot 
participa numai la distribuirea sumelor consemnate, în afară de cazul în care ar fi 
pretinse de alţi creditori în rang util [art. 695 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Dreptul de a participa la urmărirea bunurilor debitorului 
— în măsura în care sunt în posesia unui titlu executoriu, creditorii intervenienţi mai au și | 
posibilitatea de a solicita: | 
e efectuarea actelor de urmărire de către executorul judecătoresc; 
e extinderea urmăririi asupra altor bunuri ale debitorului în afara celor ce fac obiectul | | 
executării silite în cadrul căreia au intervenit, fiind ţinuţi în acest caz să avanseze | 


cheltuielile de executare necesare efectuării lor; _ à i 
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Concursul de 
executări silite. 
Conexarea 
executărilor 


e continuarea executării, în cazul în care creditorul urmăritor se desistează de 
executarea silită începută, chiar şi în cazul în care nu ceruseră anterior extinderea 
urmăririi. 

Drepturile creditorului urmăritor | 
— după soluţionarea cererii de intervenţie, o copie certificată de pe încheierea de 
încuviinţare a acesteia se comunică de executorul judecătoresc creditorului urmăritor 
[art. 693 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— creditorul urmăritor nu se poate opune cererilor de intervenţie făcute de alţi creditori, 
în afară de cazul în care face dovada, în cadrul contestaţiei la executare, că aceştia au 
acţionat în frauda drepturilor sale; 

e creditorul urmăritor poate însă contesta, în termenul prevăzut de lege, repartizarea 
creanţelor potrivit proiectului de distribuire a sumelor rezultate din urmărire întoc- 
mit de către executor [art. 694 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— în cazul în care creditorii care au intervenit şi ale căror creanţe au fost recunoscute de 
debitor sunt chirografari, creditorul urmăritor (chirografar) are posibilitatea de a indica 
acestora, printr-o notificare, făcută în termen de 10 zile de la data comunicării de către 
executorul judecătoresc a copiei certificate a încheierii de încuviinţare a cererii de 
intervenţie, existenţa şi a altor bunuri ale debitorului, care pot fi urmărite în mod util și 
de a le solicita ca în termen de 10 zile de la data notificării [art. 694 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e să ceară extinderea urmăririi şi asupra acestor bunuri, dacă au titlu executoriu, şi să 
avanseze cheltuielile necesare pentru extindere; 

e să avanseze cheltuielile necesare pentru extinderea urmăririi și asupra acestor 
bunuri, dacă creditorii intervenienţi nu au titlu executoriu; 

— dacă însă creditorii intervenienţi nu solicită extinderea urmăririi şi la bunurile indicate 
de creditorul urmăritor sau, după caz, nu avansează cheltuielile necesare extinderii, în 
termen de 10 zile de la data notificării comunicate de creditorul urmăritor, acesta are 
dreptul de a fi preferat creditorilor intervenienţi la 8 aie sumei rezultate din 
urmărire [art. 694 alin. (2) C.proc.civ.]. 

Cazuri 

— concursul de executări (individuale) există atunci când, asupra acelorași bunuri ale 
debitorului, se efectuează mai multe executări silite: 

e fie de către executori judecătoreşti diferiţi sau de același executor; 

o fie unele pornite de executorul judecătoresc, la cererea unui creditor, iar altele 
direct de către alţi creditori, în condiţiile legii; 

— poate exista și un concurs între o procedură execuţională individuală şi una colectivă. 


Concursul dintre mai multe executări pornite de executori judecătorești diferiți 
- instanţa de executare în circumscripţia căreia a început prima executare, la cererea 
persoanei interesate sau a oricăruia dintre executori, le va conexa, dispunând să se facă 
o singură executare, după caz: 
e de către executorul judecătoresc care a îndeplinit actul de executare cel mai 
înaintat; 
e de către executorul judecătoresc care a început cel dintâi executarea, dacă exe- 
cutările sunt în acelaşi stadiu; 
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— instanţa de executare se va pronunţa prin încheiere, prin care va dispune trimiterea 
dosarelor conexate la executorul desemnat potrivit regulilor de mai sus și se va pro- 
nunţa şi asupra cheltuielilor de executare efectuate până în momentul conexării; 

— după conexare, procedura de executare va continua de la actul de urmărire cel mai 
înaintat; desistarea, după conexare, a oricăruia dintre creditorii urmăritori nu va putea 
să împiedice continuarea executării de la actul de executare cel mai înaintat [art. 654 
alin. (1)-(4) C.proc.civ.]. 


Concursul dintre mai multe executări aflate pe rolul aceluiaşi executor judecătoresc 

— conexarea se va dispune de executor, prin încheiere dată cu citarea părţilor, prin care 
executorul judecătoresc se va pronunţa şi asupra cheltuielilor de executare efectuate 
până în momentul conexării [art. 654 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— după conexare, procedura de executare va continua de la actul de urmărire cel mai 
înaintat; desistarea, după conexare, a oricăruia dintre creditorii urmăritori nu va putea 
să împiedice continuarea executării de la actul de executare cel mai înaintat. 


Concursul dintre mai multe executări, unele pornite de executorul judecătoresc, iar 
altele direct de către alţi creditori 

— sunt avute în vedere două situaţii diferite: 

1. situaţia în care creditorul efectuează el însuşi actele de executare, fără intervenţia 
organului de executare (un exemplu în acest sens este executarea ipotecii mobiliare 
reglementate de art. 2435 şi urm. C.civ.); 

e în acest caz, toate actele de executare vor fi efectuate de către executorul judecă- 
toresc competent în favoarea căruia s-a dispus conexarea, potrivit regulilor prevă- 
zute de Codul de procedură civilă, respectiv art. 654 C.proc.civ. analizat mai sus, 
dacă prin lege specială nu se prevede altfel (art. 655 C.proc.civ.); 

2. situaţia în care creditorul procedează la executarea silită prin organele proprii de 
executare, instituite în condițiile legii (de exemplu, organele de executare prevăzute de 
Codul de procedură fiscală); 

e în acest caz, executările silite se conexează şi se efectuează, potrivit dispoziţiilor 
Codului de procedură fiscală, de către organele de executare (executorii fiscali — 
n.n.) prevăzute de acesta [art. 220 alin. (13) C.proc.fisc.]. 


Concursul dintre o procedură execuţională individuală şi una colectivă 

— în acest caz, de la data deschiderii procedurii colective, cum este procedura insolven- 
tei, are loc suspendarea de drept a executării silite individuale [art. 29 alin. (1) și art. 75 
alin. (1) din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenţei şi de 
insolvenţă); 

e la data rămânerii definitive a hotărârii de deschidere a procedurii, executările silite 
suspendate încetează; 

e în cazurile prevăzute limitativ de art. 78 din Legea nr. 85/2014, judecătorul-sindic | 
poate, la cererea creditorului, să ridice măsura suspendării şi să permită acestuia | 
continuarea executării silite individuale asupra anumitor bunuri; | 

— valorificarea drepturilor creditorilor asupra averii debitorului se poate face numai în | 
cadrul procedurii insolvenţei, prin depunerea cererilor de admitere a creanţelor; | 
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— repunerea pe rol a executărilor individuale este posibilă doar în cazul desființării 
hotărârii de deschidere a procedurii, al revocării încheierii de deschidere a procedurii 
sau în cazul închiderii procedurii în condiţiile art. 178 din Legea nr. 85/2014. 


III. Drepturile şi obligaţiile părților în faza de executare silită 


Drepturile 
părţilor 


— creditorul şi debitorul au dreptul să asiste, personal sau prin reprezentanţii lor, la 
efectuarea tuturor actelor de executare, să ia cunoştinţă de actele dosarului de 
executare şi să obţină adeverinţe şi copii de pe aceste acte, certificate de executorul 
judecătoresc, pe cheltuiala părţii interesate, iar atunci când se consideră vătămaţi în 
drepturile ori interesele lor legitime, pot contesta actele de executare sau executarea 
silită însăşi, în termenele şi condiţiile prevăzute de lege; acest drept îl au şi alte 
persoane care justifică un interes ocrotit de lege [art. 646 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— astfel, în faza de executare silită, părţile dispun de următoarele drepturi procesuale: 

1. dreptul de a participa la procedura de executare; 

e acest drept implică şi dreptul părţilor de a fi înştiinţate despre î începerea executării 
silite şi efectuarea actelor care marchează desfăşurarea ei, înştiinţare care trebuie 
făcută de executorul judecătoresc personal sau prin intermediul agentului său de 
procedură, iar, dacă aceasta nu este posibilă, potrivit dispoziţiilor legale privind 
citarea şi comunicarea actelor de procedură, care se aplică în mod corespunzător; 
dovada comunicării prin agent procedural are aceeaşi forță probantă cu dovada 
comunicării efectuate de către executor însuşi (art. 672 C.proc.civ.); 

2. dreptul de a îndeplini actele de procedură şi de a participa la raporturile procesuale 
personal sau prin mandatar; 

e în faza de executare silită, părţile pot fi reprezentate de un mandatar avocat sau 
neavocat; 

e în schimb, în cadrul judecății contestaţii la executare sau a altor cereri în faţa instan- 
ţei de executare, precum şi al căilor de atac prevăzute de lege împotriva hotărârilor 
date de instanţa de executare, rămân pe deplin aplicabile dispoziţiile art. 83 şi urm. 
C.proc.civ. referitoare la reprezentarea convenţională a părţilor în faza de judecată; 

3. dreptul la apărare, care, la rândul lui, presupune: 

e dreptul de a cunoaşte toate piesele dosarului de executare, ceea ce implică şi 
dreptul de a face copii de pe diversele acte aflate la dosar; 

dreptul de a contesta actele de executare sau executarea însăşi, în termenele şi 
condiţiile prevăzute de lege; 

e dreptul de a adresa alte cereri instanţei pentru apărarea drepturilor lor; 

e dreptul de a răspunde celeilalte sau celorlalte părţi şi de a discuta toate problemele 
ridicate în cursul executării silite; 

4. mai pot fi menţionate și alte drepturi a căror existenţă se deduce din alte dispoziţii 
legale, cum ar fi: 

e dreptul de a folosi, în cursul executării silite, precum şi al contestaţiei la executare, 
limba maternă sau de a recurge la un interpret; 

e dreptul de a invoca incompatibilitatea unor judecători, procurori, grefieri sau 

magistraţi-asistenţi; 


Obligaţiile 
părţilor 
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e dreptul de a recuza executorul judecătoresc, experţii, interpreţii şi traducătorii; 

ə dreptul de a solicita înlocuirea executorului judecătoresc, în cazurile şi în condiţiile 
stabilite de lege; 

e dreptul de a dispune de soarta executării silite, prin renunţarea la urmărire sau la 
creanţa constatată prin titlul executoriu, prin încheierea de înţelegeri privind 
efectuarea executării, prin încheierea unei tranzacţii etc.; 

o dreptul de a obţine rambursarea cheltuielilor de executare avansate; 

e dreptul de a exercita căile de atac prevăzute de lege etc. 

rii comune tuturor părților 
1. îndatorirea de a îndeplini actele de procedură în condiții ordinea şi termenele 

stabilite de lege sau, după caz, de executorul judecătoresc, respectiv de judecător şi de 

a contribui la desfăşurarea fără întârziere a executării silite, urmărind, tot astfel, 

finalizarea acesteia; 

2. obligaţia de a îşi exercita drepturile procesuale cu bună-credinţă, potrivit scopului în 

vederea căruia au fost recunoscute de lege şi fără a se încălca drepturile procesuale ale 

altei părţi. 

Obligaţii speciale ale creditorului 

1. să acorde executorului judecătoresc, la cererea acestuia, sprijin efectiv pentru adu- 

cerea la îndeplinire, în bune condiţii, a executării silite; 

2. să pună la dispoziţia executorului mijloacele necesare pentru aducerea la îndeplinire, 

în bune condiţii, a executării silite, fiind obligat să avanseze cheltuielile necesare îndepli- 

nirii actelor de executare, potrivit dispoziţiilor luate de executor [art. 647 alin. (1) şi 
art. 670 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Obligaţii speciale ale debitorului 
1. obligaţia de a nu se împotrivi la executarea silită; 

e în cazul în care executorul judecătoresc întâmpină opunere la efectuarea unui act 
de executare, la cererea acestuia, organele de poliţie, jandarmerie şi alţi agenţi ai 
forţei publice sunt obligaţi să asigure îndeplinirea efectivă a activităţii de executare 
silită, inclusiv prin îndepărtarea de la locul executării a debitorului sau a oricărei alte 
persoane; dacă opunerea la executare întruneşte elementele constitutive ale unei 
fapte prevăzute de legea penală, executorul judecătoresc încheie un proces-verbal 
în acest sens, pe care îl va trimite de îndată parchetului de pe lângă instanţa de 
executare; sesizarea parchetului nu împiedică continuarea executării silite (art. 682 
C.proc.civ.); 

2. obligaţia de a declara, sub sancţiunea plăţii unei amenzi judiciare în cuantumul pre- 


| văzut de art. 188 alin. (2) C.proc.civ., la cererea executorului, toate bunurile sale, mobile 


şi imobile, inclusiv cele aflate în proprietate comună pe cote-părţi sau în devălmăşie, cu 
arătarea locului în care acestea se află, precum şi toate veniturile sale, curente sau 
periodice (art. 647 alin. (2) C.proc.civ.]; 

ə în cazul particular al executării silite a unei hotărâri judecătoreşti referitoare la | 
minori, atunci când debitorul este de rea-credinţă şi încearcă împiedicarea exe- 
cutării silite prin ascunderea minorului, el va putea fi urmărit penal pentru săvâr- | 
şirea infracţiunii de nerespectare a hotărârii judecătoreşti; | 
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3. obligația de a permite executorului judecătoresc accesul la bunurile sale; 
e în caz de refuz, atunci când se execută o hotărâre judecătorească, executorul jude- 

cătoresc poate intra în încăperile ce reprezintă domiciliul, reşedinţa sau sediul 
debitorului ori al altei persoane care deţine bunurile acestuia, precum şi în orice 
alte locuri aparţinând lor, cu concursul forţei publice, iar în situaţia altor titluri exe- 
cutorii decât hotărârile judecătoreşti, şi cu autorizarea prealabilă a instanţei de 
executare; autorizarea instanţei se va putea cere, de creditor sau executorul jude- 
cătoresc, odată cu cererea de încuviințare a executării silite ori pe cale separată; 
instanţa se pronunţă, de urgenţă, în camera de consiliu, cu citarea debitorului sau, 
după caz, a terţului care deţine bunul, prin încheiere executorie, care nu este 
supusă niciunei căi de atac (art. 680 C.proc.civ.); 

4. debitorul ale cărui bunuri au fost deja sechestrate este ţinut să aducă la cunoştinţa 

executorului care sechestrează aceleaşi bunuri existenţa sechestrului anterior şi iden- 

titatea organului de executare care l-a aplicat, predând executorului o copie a pro- 

cesului-verbal de sechestru [art. 647 alin. (3) C.proc.civ.]; 

5. tentativele debitorului de rea-credinţă de a împiedica executarea silită prin înstrăi- 

narea bunurilor din patrimoniul său în timpul urmăririi silite sau în iminenţa începerii 

acesteia sunt sancţionate şi de Codul civil prin reglementarea acţiunii revocatorii; de 

asemenea, în cazul în care debitorul încheie acte juridice simulate, creditorul va putea 

exercita acțiunea în simulaţie; | 

6. obligaţia de a suporta cheltuielile ocazionate de efectuarea executării silite [art. 670 

alin. (2) C. proc. civ.]. 


Drepturile şi obligaţiile terţilor garanţi 

— dispoziţiile privitoare la drepturile şi obligaţiile debitorului se aplică î în mod corespun- 
zător şi terţilor garanţi, atunci când aceştia sunt urmăriţi pentru plata datoriilor debito- 
rului, în afară de cazul în care prin lege se dispune altfel [art. 648 aii (1) teza a ll-a 
C.proc.civ.]. 


IV. Cheltuielile de Pipera 


Noţiune — constituie cheltuieli de executare [art. 670 alin. (3) C.proc.civ.]: 
e taxele de timbru necesare declanşării executării silite; 
e onorariul executorului judecătoresc, stabilit potrivit legii; 
e onorariul avocatului în faza de executare silită; 
e onorariul expertului, al traducătorului şi al interpretului; 
e cheltuielile efectuate cu ocazia publicităţii procedurii de executare. silită şi cu 
efectuarea altor acte de executare silită; 
o cheltuielile de transport; 
alte cheltuieli prevăzute de lege ori necesare desfăşurării executării silite. 
— cheltuielile necesare îndeplinirii unui act sau altei activităţi de executare se avansează 
de partea care solicită îndeplinirea acestora; 
— pentru actele sau activităţile dispuse din oficiu, cheltuielile se avansează de către 
creditor (art. 670 alin. (1) C.proc.civ.]; 


Avansarea 
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— în condiţiile O.U.G. nr. 51/2008, creditorul sau partea interesată poate solicita instan- 
tei de executare şi acordarea ajutorului public judiciar pentru plata onorariului executo- 
rului judecătoresc, a onorariului de avocat, a taxelor judiciare de timbru, precum şi a 
onorariilor experţilor desemnaţi în cursul executării silite; cheltuielile de executare pen- 
tru care partea a beneficiat de scutiri sau reduceri prin încuviințarea ajutorului public 
judiciar vor fi puse în sarcina debitorului, în condiţiile art. 670 C.proc.civ. 

— ca regulă, debitorul urmărit are obligaţia de a suporta cheltuielile ocazionate de efec- 

tuarea executării silite, fundamentul acestei obligații fiind culpa sa procesuală constând 

în neexecutarea de bunăvoie a obligaţiei care îi incumbă potrivit titlului executoriu; 

— debitorul este în culpă şi va fi ţinut să suporte cheltuielile de executare stabilite sau, 

după caz, efectuate după înregistrarea cererii de executare şi până la data realizării 

obligaţiei stabilite în titlul executoriu, chiar dacă el a făcut plata în mod voluntar; 

e în cazul în care debitorul, somat potrivit art. 668 C.proc.civ., a executat obligaţia de 
îndată sau în termenul acordat de lege, el nu va fi ţinut să suporte decât cheltuielile 
pentru actele de executare efectiv îndeplinite, precum şi onorariul executorului 
judecătoresc şi, dacă este cazul, al avocatului creditorului, proporţional cu activi- 
tatea depusă de aceştia [art. 670 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— debitorul nu este în culpă şi deci nu va fi ţinut să suporte cheltuielile ocazionate de 

executarea silită, acestea rămânând în sarcina creditorului: 

e în cazul în care creditorul a renunţat la executare [art. 670 alin. (2) C.proc.civ.]; în 

- acest caz, încheierea de stabilire a cheltuielilor de executare dată de executorului 
judecătoresc constituie titlu executoriu pentru acestea împotriva creditorului, 
pentru recuperarea onorariului executorului; 

e în toate cazurile în care se desfiinţează titlul executoriu sau executarea silită însăşi 
[art. 723 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în situația în care, ca urmare a cesiunii de creanţă, contractul de credit pentru con- 
sumatori privind vânzarea, respectiv cumpărarea unor bunuri imobile, contractul de 
credit garantat cu ipotecă asupra unor bunuri imobile și contractul de credit ce 
implică un drept legat de un bun imobil își pierde forța executorie în condiţiile 
art. 58 alin. (5) din O.U.G. nr. 52/2016, respectiv atunci când cesionarul este o 
entitate care desfășoară activitatea de recuperare de creanţe; în ceea ce privește 
cheltuielile de executare efectuate până la momentul intervenirii cesiunii de 
creanță, acestea vor rămâne în sarcina creditorul cedent, similar ipotezei în care 

„creditorul renunţă la executarea silită, deoarece cauza de încetare a executării silite 
este, în ambele cazuri, rezultatul manifestării de voință a creditorului urmăritor; 

e în cazul perimării executării silite. 

— sumele datorate cu titlu de cheltuieli de executare se stabilesc de executorul jude- 

cătoresc prin încheiere, pe baza dovezilor prezentate de partea interesată; 

— încheierea prin care se stabilesc cheltuielile de executare se va da fără citarea părţilor 

şi va avea cuprinsul stabilit de art. 657 alin. (1) C.proc.civ.; încheierea se comunică păr- | 

ţilor, este executorie de drept şi poate fi atacată numai cu contestaţie la executare în 
termen de 15 zile de la comunicare [art. 657 alin. (3) şi art. 715 alin. (2) C.proc.civ.]; | 
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— sumele stabilite de executorul judecătoresc cu titlu de cheltuieli de executare pot fi 
cenzurate de instanţa de executare, pe calea contestaţiei la executare formulate de 
partea interesată şi ţinând seama de probele administrate de aceasta; 

e pot fi cenzurate inclusiv onorariile executorului judecătoresc, ale avocaţilor și ale 
experților judiciari, atunci când acestea sunt vădit disproporţionate în raport cu 
valoarea sau complexitatea cauzei ori cu activitatea desfăşurată de executorul 
judecătoresc, avocat sau experții judiciari, ţinând seama şi de circumstanţele cauzei 
și de probele administrate de partea interesată, dispoziţiile art. 451 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ. aplicându-se în mod corespunzător; 

e instanţa de executare nu poate dispune din oficiu reducerea cheltuielilor de exe- 
cutare, ci numai la solicitarea părții interesate, pe calea contestaţiei la executare; 

o prin excepţie de la dispoziţiile art. 719 C.proc.civ., debitorul nu este ţinut să 
plătească vreo cauţiune dacă, prin contestaţia la executare formulată împotriva 
încheierii de stabilire a cheltuielilor de executare, solicită şi suspendarea executării 

acestora (art. 670 alin. (4) C.proc.civ.]. 
— sumele stabilite cu titlu de cheltuieli de executare se recuperează de la debitor la 
sfârşitul executării silite, prin prelevarea acestora cu prioritate din sumele rezultate din 
executarea silită, creanța reprezentând aceste cheltuieli având preferință față de orice 
alte creanţe; | | 

e recuperarea cheltuielilor de executare de la debitor se va face la sfârşitul executării 
silite și în cazul executării silite directe, însă, în acest caz, dacă debitorul nu plătește 
de bunăvoie, recuperarea se va face prin urmărirea separată a debitorului în te- 
meiul încheierii întocmite de executorul judecătoresc, care constituie titlu execu- 
toriu împotriva debitorului, conform art. 670 alin. (4) C.proc.civ.; 

— în cazul în care sumele stabilite cu titlu de cheltuieli de executare nu pot fi recuperate 
de la debitor, din lipsa bunurilor urmăribile sau din alte asemenea cauze: 

e acestea, cu excepţia onorariului executorului judecătoresc, vor fi plătite de creditor, 
care le va putea recupera de la debitor, când starea patrimonială a acestuia o va 
permite, înăuntrul termenului de prescripţie [art. 670 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e executorul judecătoresc va recupera sumele reprezentate de onorariul său tot de la 
debitor, atunci când starea patrimoniului acestuia o va permite, înăuntrul terme- 
nului de prescripţie, suportând astfel și eventualitatea riscului insolvabilității debi- 
torului; 

e încheierea executorului judecătoresc de stabilire a cheltuielilor de executare consti- 

tuie titlu executoriu atât pentru creditor, cât şi pentru executorul judecătoresc 
împotriva debitorului [art. 670 alin. (6) C.proc.civ.]. 
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EXECUTORUL JUDECĂTORESC. 
INSTANŢA DE EXECUTARE 


I. Executorul judecătoresc 


1. Organele de executare. Îndatoririle executorului judecătoresc 


— organele de executare sunt învestite cu autoritatea forţei publice pentru a putea 
impune debitorului urmărit sau unor terţe persoane care deţin bunurile acestuia 
obligaţia de a executa dispoziţiile din titlul executoriu. 

— în România, organele de executare sunt: 
e executorul judecătoresc, care este organul de executare învestit cu autoritatea 
forţei publice pentru aducerea la îndeplinire a oricărui titlu executoriu, cu excepţia 
celor care au ca obiect venituri datorate bugetului general consolidat sau bugetului 
Uniunii Europene şi bugetului Comunităţii Europene a Energiei Atomice, chiar dacă 
prin legi speciale se dispune altfel (art. 623 C.proc.civ.); 

œ executorii fiscali, care au competenţa de a aduce la îndeplinire silită creanțele fis- 
cale reprezentând venituri datorate bugetului general consolidat sau bugetului 
Uniunii Europene şi bugetului Comunităţii Europene a Energiei Atomice; organi- 
zarea și competența executorilor fiscali sunt reglementate de Codul de procedură 
fiscală. 

ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 66/2017 
(M.Of. nr. 969 din 7 decembrie 2017): în interpretarea dispoziţiilor art. 623 
C.proc.civ. raportat la art. 220 alin. (3) şi (5) şi art. 226 alin. (3) din Legea 
nr. 207/2015 privind Codul de procedură fiscală, cu modificările şi completările 
ulterioare, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 273/2006 privind finanţele publice locale, 
cu modificările şi completările ulterioare, şi art. 3 pct. 18 din Legea responsabili- 
tăţii fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicată, „executarea silită a titlurilor execu- 
torii — hotărâri judecătoreşti privind creanţe bugetare, datorate în temeiul unor 
raporturi juridice contractuale care se fac venit la bugetul consolidat al statului, 
se realizează prin executori fiscali, ca organe de executare silită ale statului”. 

Îndatorirea executorului judecătoresc de a îndeplini actele de executare, în condiţiile 

legii, la cererea părţii interesate 

— această îndatorire a executorului judecătoresc reprezintă o consecinţă a monopolului 

exercitării activităţii de executare silită și constă în aceea că, de îndată ce primeşte 

cererea de executare, executorul judecătoresc, prin încheiere, trebuie să dispună înre- 
gistrarea acesteia și deschiderea dosarului de executare [art. 665 alin. (1) C.proc.civ.]; 
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— executorul judecătoresc nu poate refuza înregistrarea cererii de executare, însă poate 
refuza deschiderea procedurii de executare; în acest caz: 

e executorul trebuie să motiveze refuzul său prin încheiere, care se comunică de 
îndată creditorului; 

e refuzul poate fi motivat exclusiv de neîndeplinirea condiţiilor prevăzute de lege 
pentru înregistrarea cererii, fără însă ca examinarea cererii de către executor să 
antameze verificările care sunt de competenţa instanţei de executare în cadrul 
procedurii de încuviinţare a executării silite; 

Pot constitui motive care să justifice refuzul executorului judecătoresc de a 

înregistra cererea și de a deschide dosarul de executare: 

= necompetenţa organului de executare; 

= existența unui caz de incompatibilitate în care se află executorul; 

= lipsa îndeplinirii unor cerinţe ale cererii de executare, precum lipsa semnăturii, 
lipsa copiei legalizate a titlului executoriu etc. 

În cazul în care titlul executoriu îl constituie o hotărâre judecătorească, executorul 

judecătoresc nu poate condiţiona primirea cererii și deschiderea dosarului de exe- 

cutare de plata anticipată a onorariului [art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000). 

e încheierea prin care executorul judecătoresc refuză deschiderea procedurii de 
executare poate fi atacată de creditor cu plângere, în termen de 15 zile de la data 
comunicării, la instanţa de executare [art. 665 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e procedura de soluționare a plângerii îndreptate împotriva încheierii motivate, prin 
care executorul judecătoresc refuză deschiderea dosarului de executare, este cea 
prevăzută de art. 56 alin. (3)-(5) din Legea nr. 188/2000, deoarece aceste din urmă 
prevederi legale constituie dreptul comun în materie; astfel, judecata plângerii se 
face cu citarea părţilor, iar hotărârea instanţei este supusă numai apelului în termen 
de 10 zile de la comunicare, conform art. 651 alin. (4) C.proc.civ.; executorul jude- 
cătoresc este obligat să se conformeze hotărârii judecătoreşti rămase definitivă. 


Rolul activ al executorului judecătoresc 
— în activitatea desfăşurată, executorul este obligat să manifeste un rol activ, stăruind, 
prin toate mijloacele admise de lege, pentru realizarea integrală şi cu celeritate a obli- 
gaţiei prevăzute în titlul executoriu, cu respectarea dispoziţiilor legii, a drepturilor 
părţilor şi ale altor persoane interesate [art. 627 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— în virtutea rolului activ pe care i-l impune legea, executorul este îndreptățit: 

e să ceară debitorului, în condiţiile legii, lămuriri în scris în legătură cu veniturile şi 
bunurile sale, inclusiv cele aflate în proprietate comună pe cote-părţi sau în devăl- 
măşie, asupra cărora se poate efectua executarea, cu arătarea locului unde se află 
acestea, dacă socoteşte că este în interesul executării; debitorul este obligat să 
prezinte executorului informaţiile solicitate, refuzul nejustificat al acestuia de a se 
prezenta ori de a da lămuririle necesare, precum şi darea cu rea-credinţă de 
informaţii incomplete atrăgând răspunderea sa pentru toate prejudiciile cauzate, 
precum şi aplicarea sancţiunii prevăzute la art. 188 alin. (2) C.proc.civ. [art. 627 
alin. (2) şi (3) C.proc.civ.]; 

e să solicite comunicarea în scris a tuturor informaţiilor necesare pentru efectuarea 

executării de la cei care datorează sume de bani debitorului urmărit ori deţin bunuri 
ale acestuia supuse urmăririi (art. 660 alin. (1) C.proc.civ.]; 
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e să solicite instituţiilor publice, instituţiilor de credit şi oricăror altor persoane fizice 
sau juridice să îi comunice, de îndată, în copie, documentele, precum şi, în scris, 
datele şi informaţiile apreciate de executorul judecătoresc ca fiind necesare reali- 
zării executării silite, inclusiv codul numeric personal al persoanelor supuse urmă- 
ririi, chiar dacă prin legi speciale se dispune altfel [art. 660 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Obligaţia executorului judecătoresc de a asigura secretul informaţiilor primite 

— executorul judecătoresc este obligat să asigure secretul informaţiilor primite prin 
oricare dintre modalităţile prevăzute de lege, dacă legea nu prevede altfel; 

— aceste informaţii nu pot fi utilizate decât în scopul pentru care au fost cerute, fiind 
interzisă cu desăvârşire, sub sancţiunile prevăzute de lege, divulgarea lor către terţe 
persoane sau utilizarea lor pentru crearea unei baze de date personale de către 
executorul judecătoresc [art. 660 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Obligaţia executorului judecătoresc de a-l informa pe debitor despre drepturile şi 
obligaţiile pe care acesta le are 

— executorul are obligaţia de a-l informa pe debitor despre drepturile şi obligaţiile pe 
care acesta le are, precum şi cu privire la consecinţele la care se expune în cazul 
continuării executării silite; 

— executorul judecătoresc are îndatorirea de a stărui pentru a-l determina pe debitor să 
execute de bunăvoie obligaţia sa, arătându-i consecinţele la care s-ar expune în cazul 
continuării executării silite; 

— în toate cazurile, debitorul va fi informat cu privire la cuantumul estimativ al chel- 
tuielilor de executare [art. 627 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Li 


2. Recuzarea şi abţinerea executorului judecătoresc. Inlocuirea executorului 
judecătoresc 


Recuzarea și Recuzarea executorului judecătoresc 


abţinerea — executorul poate fi recuzat numai în cazurile şi în condiţiile prevăzute la art. 42 şi urm. 
executorului C.proc.civ. [art. 653 alin. (1) C.proc.civ.]; 
judecătoresc — recuzarea executorului judecătoresc poate fi cerută de partea interesată imediat ce a 


aflat despre una dintre situaţiile prevăzute de lege, dar numai până la încetarea exe- 
cutării silite [art. 10 alin. (3) din Legea nr. 188/2000.] 


Abținerea executorului judecătoresc 

— executorul pentru care este cerută recuzarea poate declara că se abţine; acesta poate 
declara că se abţine, chiar şi în lipsa unei cereri de recuzare formulate de una dintre 
părţi, de îndată ce a cunoscut situaţia de incompatibilitate în care se află. 


Procedura de soluționare 
— cererea de recuzare a executorului judecătoresc, respectiv declaraţia de abţinere a 

acestuia se soluţionează de instanţa de executare; | 
— cererea de recuzare sau, după caz, declaraţia de abţinere se soluţionează potrivit | 
procedurii prevăzute de art. 51 C.proc.civ., în camera de consiliu, fără prezenţa părţilor; 

executorul judecătoresc recuzat sau care a declarat că se abţine va fi ascultat numai | 
dacă instanţa apreciază că este necesar, în aceleaşi condiţii putând fi ascultate şi părţile; | 


666 EXECUTORUL JUDECĂTORESC. INSTANŢA DE EXECUTARE 


— cererea de recuzare nu suspendă de drept executarea silită; instanţa de executare 
poate dispune, motivat, suspendarea executării până la soluţionarea cererii de recu- 
zare, prin încheiere care nu este supusă niciunei căi de atac; pentru a se dispune 
suspendarea, cel care o solicită trebuie să dea în prealabil o cauţiune în cuantum de 
1.000 lei; în cazul în care valoarea creanţei prevăzute în titlul executoriu nu depăşeşte 
1.000 lei, cauţiunea va fi de 10% din valoarea creanţei [art. 653 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— încheierea instanţei de executare prin care s-a încuviinţat ori s-a respins abţinerea, 
precum şi cea prin care s-a încuviinţat recuzarea nu sunt supuse niciunei căi de atac; în- 
cheierea prin care s-a respins recuzarea poate fi atacată numai cu apel în termen de 
5 zile de la comunicare [art. 10 alin. (3) teza a Il-a şi alin. (4) din Legea nr. 188/2000]; 

— în caz de admitere a cererii de recuzare ori a declaraţiei de abţinere, încheierea va 
arăta în ce măsură actele îndeplinite de executorul judecătoresc recuzat sau care s-a 
abținut urmează să fie păstrate [art. 653 alin. (3) C.proc.civ.];. în măsura în care în 
încheierea de admitere a cererii de recuzare sau a declaraţiei de abţinere nu se 
menţionează nimic cu privire la-actele de executare deja efectuate, acestea sunt nule și 
trebuie refăcute. 
— la cererea creditorului, instanţa de executare poate dispune, pentru motive temei- 
nice, înlocuirea executorului judecătoresc cu alt executor judecătoresc indicat de către 
creditor şi continuarea executării silite de către noul executor judecătoresc [art. 653 
alin. (4) C.proc.civ.]; 

— motivele temeinice care pot justifica înlocuirea executorului judecătoresc reprezintă 
elemente de aparenţă de nelegalitate a executării şi/sau aspecte de oportunitate, în 
aprecierea lor ţinându-se seama, pe de o parte, de faptul că simpla dorinţă a credito- 
rului de a înlocui executorul nu constituie motiv temeinic, iar, pe de altă parte, de faptul 
că exigenţa nu poate fi absolută, întrucât există alte instituţii care reglementează astfel 
de situaţii (recuzarea, contestaţia la executare); 

— asupra cererii de înlocuire instanţa de executare se pronunţă prin încheiere, prin care, 
în caz de admitere a înlocuirii, se va pronunţa şi asupra cheltuielilor de executare efec- 
tuate de executorul judecătoresc înlocuit până la momentul înlocuirii; totodată, 
instanţa va dispune trimiterea dosarului la executorul indicat de creditorul urmăritor 
[art. 653 alin. (4) coroborat cu art. 654 alin. (2) C.proc.civ.]. 


înlocuirea 
executorului 
judecătoresc 


3. Competența executorului judecătoresc 


Competența 
materială a 

executorului 
judecătoresc 


— din punct de vedere material, competenţa executorului judecătoresc cuprinde atri- 
buţia acestuia de a pune în executare dispoziţiile cu caracter civil din titlurile executorii 
în materia raporturilor civile şi a altor raporturi asimilate [art.7 lit.a) din Legea 
nr. 188/2000); 

— fiind organul de executare cu plenitudine de competenţă în domeniul executării silite 
a dispoziţiilor cu caracter civil lato sensu, executorul judecătoresc are competenţa de a 
aduce la îndeplinire orice astfel de titluri executorii; el este organ de executare, fără a 
deosebi între executarea directă şi executarea indirectă. 
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Regulile generale de competenţă teritorială 
- competenţa teritorială a executorului judecătoresc este delimitată în funcţie de forma 
de urmărire concretă, după cum urmează [art. 652 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e în cazul urmăririi silite a bunurilor imobile, al urmăririi silite a fructelor prinse de 
rădăcini şi al executării silite directe imobiliare, executorul judecătoresc din circum- 
scripţia curţii de apel unde se află imobilul; 

e în cazul urmăririi silite a bunurilor mobile şi al executării silite directe mobiliare, exe- 
cutorul judecătoresc din circumscripţia curţii de apel unde se află domiciliul ori, 
după caz, sediul debitorului sau din circumscripţia curții de apel unde se află bunu- 
rile; în cazul în care domiciliul sau, după caz, sediul debitorului se află în străinătate, 
este competent oricare executor judecătoresc; 

o în cazul executării silite a obligaţiilor de a face şi a obligaţiilor de a nu face, executo- 
rul judecătoresc din circumscripţia curţii de apel unde urmează să se facă execu- 
tarea; 

— competenţa teritorială aparţine oricărui executor judecătoresc care îşi desfăşoară 
activitatea în circumscripția curţii de apel, după distincţiile de mai sus; 

— în cazul urmăririi silite mobiliare şi al predării silite a bunurilor mobile, executorul ju- 
decătoresc rămâne competent să continue executarea silită, chiar dacă, după începerea 
executării, debitorul şi-a schimbat domiciliul sau, după caz, sediul [art. 652 alin. (3) 
C.proc.civ.]; 

e soluţia menţinerii competenţei teritoriale a executorului judecătoresc care a 

“ început procedura de executare este aplicabilă şi în ipoteza în care, după începerea 
urmăririi silite ori a executării silite directe, bunul mobil care face obiectul executării 
silite (mobiliare) a fost mutat în timpul procedurii de executare, având în vedere că, 
pentru determinarea competenţei, ceea ce prezintă importanţă este situaţia 
existentă la data sesizării organului prevăzut de lege, schimbările ulterioare ale 
acestei situaţii neputând determina necompetenţa organului legal sesizat. 


Competența 
teritorială a 
executorului 
judecătoresc 


Reguli speciale de competenţă teritorială 

— poprirea se înfiinţează la cererea creditorului de către un executor judecătoresc al 
cărui birou se află în circumscripţia curţii de apel unde îşi are domiciliul sau sediul 
debitorul [art. 782 alin. (1) C.proc.civ.]; în ipoteza în care domiciliul sau sediul debi- 
torului se află în străinătate, prin aplicarea dispoziţiilor art. 652 alin. (1) lit. b) 
C.proc.civ. în completarea celor ale art. 782 alin. (1) C.proc.civ., competenţa teri- 
torială pentru înființarea popririi aparține oricărui executor judecătoresc, alegerea 
aparținând creditorului urmăritor; 

— în materia urmăririi silite imobiliare, competența teritorială aparţine executorului ju- 
decătoresc din circumscripţia curţii de apel unde se află imobilul aparţinând debitorului 
sau unei terţe persoane, dacă se urmăreşte un imobil ipotecat ajuns în mâinile acesteia; 


petenţa aparţine oricăruia dintre executorii judecătoreşti care funcţionează în această 
circumscripție, la alegerea creditorului (art. 819 C.proc.civ.); 


— în cazurile în care competența teritorială aparține mai multor executori, indiferent că | 
aceasta se determină potrivit regulilor generale sau potrivit unor reguli speciale, ale- | 


dacă se urmăresc mai multe imobile aflate în circumscripţia aceleiaşi curţi de apel, com- | 
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gerea între executorii judecătoreşti deopotrivă competenţi 
teritorial aparţine creditorului. 


din punct de vedere 


Prorogarea de competență 

— dacă bunurile urmăribile, mobile sau imobile, se află în circumscripțiile mai multor 
curţi de apel, oricare dintre executorii judecătoreşti care funcţionează pe lângă una 
dintre acestea este competent să realizeze executarea, inclusiv cu privire la bunurile 
urmăribile aflate în raza celorlalte curţi de apel [art; 652 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— competenţa executorului judecătoresc nu se poate extinde la circumscripţia altor curţi 
de apel în alte cazuri decât acelea în care legea prevede în mod expres prorogarea de 
competenţă; pe cale de consecinţă, în cazul în care executorul judecătoresc iniţial 
învestit de creditor constată că nu sunt bunuri şi venituri urmăribile în raza competenţei 
sale teritoriale, creditorul poate cere instanţei de executare continuarea executării silite 
printr-un alt executor judecătoresc, dispoziţiile art. 653 alin. (4) aplicându-se în mod 
corespunzător [art. 652 alin. (4) C.proc.civ.]; instanţa va soluţiona cererea prin încheie- 
re, prin care se va pronunţa şi asupra cheltuielilor de executare efectuate până în acel 
moment. 


Sancţiunea nerespectării normelor de competenţă teritorială a executorului judecă- 
toresc | 

— încălcarea normelor privitoare la competenţa teritorială a executorului judecătoresc 
atrage nulitatea actelor de procedură efectuate; “Mg 

— nulitatea actelor de procedură efectuate de un executor judecătoresc necompetent 
teritorial nu este condiţionată de existenţa unei vătămări (art. 652 alin. (5) C.proc.civ.]. 
Conflictul pozitiv de competenţă 

— conflictul pozitiv de competenţă dintre doi sau mai mulţi executori judecătoreşti, 
precum şi dintre un executor judecătoresc şi un alt organ de executare poate apărea 
atunci când creditorul sesizează cu cererea de executare deopotrivă doi sau mai mulţi 
executori judecătoreşti sau un executor judecătoresc şi un alt organ de executare 
prevăzut de lege; : 

— pentru rezolvarea conflictului pozitiv de competenţă dintre executorii judecătoreşti 
sau dintre un executor judecătoresc şi un alt organ de executare, vor fi aplicate regulile 
prevăzute de art. 654 şi art. 655 C.proc.civ. referitoare la conexarea executărilor care se 
desfăşoară asupra aceloraşi bunuri ale debitorului, deoarece legea nu distinge după 
cum. executările concurente sunt pornite la cererea aceluiaşi creditor sau a unor 
creditori diferiţi. 


Conflictul de 
competenţă 


Conflictul negativ de competență 
— întrucât unul dintre motivele pentru care executorul judecătoresc poate: respinge 
cererea de executare este şi necompetenţa organului de executare sesizat, între exe- 
cutorii judecătoreşti se poate ivi şi un conflict negativ de competenţă; 
— conflictul negativ de competenţă se soluţionează, potrivit prevederilor art. 11 din 
Legea nr. 188/2000, astfel: i 

e conflictele de competenţă între birourile executorilor judecătoreşti situate în 
aceeaşi circumscripție a unei curţi de apel se soluţionează de acea curte de apel, la 
sesizarea părţii interesate; 
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e când conflictul negativ de competenţă intervine între birouri de executori jude- 
cătoreşti situate în circumscripţii diferite, competenţa aparţine curţii de apel în a 
cărei circumscripție se află biroul executorului judecătoresc cel dintâi sesizat; 

— conflictele negative de competenţă se soluţionează de urgenţă şi cu precădere, iar 

instanţa se pronunţă în toate cazurile, motivat, prin încheiere definitivă. 


4. Actele executorului judecătoresc 


Categoriile de — încheieri; 
acte întocmite de | — procese-verbale; 
executorul — alte acte de procedură, cu formele şi în termenele prevăzute de lege (art. 656 
judecătoresc alin. (1) C.proc.civ.]. 
Încheierile — măsurile pe care executorul judecătoresc le dispune prin încheiere sunt amânarea, 
suspendarea şi încetarea executării silite, eliberarea sau distribuirea sumelor obţinute 
din executare, precum şi alte măsuri anume prevăzute de lege [art. 657 alin. (1) 
C.proc.civ.]; 
— încheierea prin care executorul judecătoresc dispune măsurile prevăzute de lege 
trebuie să cuprindă următoarele menţiuni: 

-e denumirea şi sediul organului de executare; 

e data şi locul întocmirii încheierii şi numărul dosarului de executare; 

e titlul executoriu în temeiul căruia se efectuează procedura de executare; 

e numele şi domiciliul ori, după caz, denumirea şi sediul creditorului şi ale debi- 
torului; 

e procedura de executare care face obiectul încheierii; 

e chestiunea asupra căreia se adoptă încheierea; 

e motivele în fapt şi în drept care au determinat darea încheierii; 

e dispoziţia luată de executor; 

e calea şi termenul de atac al încheierii; 

e semnătura şi ştampila executorului judecătoresc; 

— cu excepţia menţiunii privind calea şi termenul de atac al încheierii, celelalte men- 
ţiuni indicate mai sus ale încheierii executorului judecătoresc sunt prevăzute sub 
sancţiunea nulităţii [art. 657 alin. (2) C.proc.civ.]; 

— dacă prin lege nu se dispune altfel, încheierile executorului judecătoresc: 

e se dau fără citarea părţilor; 

e se comunică acestora; 

e sunt executorii de drept; 

e pot fi atacate numai cu contestaţie la executare, în termen de 15 zile de la comu- 
nicare, cu excepţia cazurilor în care acestea sunt, potrivit legii, definitive [art. 657 | 
alin. (3) şi art. 715 alin. (2) C.proc.civ.]. č č Bu: == | 

Procesele-verbale | — prin proces-verbal, executorul judecătoresc poate dispune toate măsurile luate în | 
cursul executării silite, pentru care nu se prevede în mod expres actul prin care | 
acestea se constată sau se dispun; _ | 


m za P a 4 
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— conţinutul proceselor-verbale întocmite de executorul judecătoresc este prevăzut 
de art. 679 alin. (1) lit. a)-m) C.proc.civ., după cum urmează: 

a) denumirea şi sediul organului de executare; 

b) numele şi calitatea celui care încheie procesul-verbal; 

c) data întocmirii procesului-verbal şi numărul dosarului de executare; 

d) titlul executoriu în temeiul căruia se efectuează actul de executare; 

e) numele şi domiciliul ori, după caz, denumirea şi sediul debitorului şi creditorului; 

f) locul, data şi ora efectuării actului de executare; 

9) măsurile luate de executor sau constatările acestuia; 

h) consemnarea explicaţiilor, opoziţiilor şi obiecţiunilor participanţilor la executare; 

i) alte menţiuni cerute de lege sau considerate de executor ca fiind necesare; 

j) menţionarea, când este cazul, a lipsei creditorului sau debitorului ori a refuzului 

sau a împiedicării de a semna procesul-verbal; 

k) menţionarea numărului de exemplare în care s-a întocmit procesul-verbal, 

precum şi a persoanelor cărora li s-a înmânat acesta; 

I) semnătura executorului, precum şi, când este cazul, a altor persoane interesate în 

executare sau care asistă la efectuarea actului de executare; 

m) ştampila executorului judecătoresc; 

— menţiunile procesului-verbal prevăzute de art. 679 alin. (1) lit. a)-g), 1) şi m) sunt 
prevăzute sub sancţiunea nulităţii [art. 679 alin. (2) C.proc. civ.], ceea ce presupune că 
vătămarea se prezumă; 

e în cazul celorlalte menţiuni, lipsurile procesului-verbal pot atrage nulitatea 
acestuia în condițiile art. 175 alin. (1) C.proc.civ., adică numai o ua de 
dovedirea unei vătămări. 
— în cazurile în care legea prevede astfel, executorul judecătoresc întocmește alte 
acte de procedură, cu formele şi în termenele prevăzute de lege; 

- pot fi menţionate cu titlu de exemplu: 
e somaţia de plată către debitor, prevăzută de art. 667-668 C.proc.civ.; 
e adresa de înființare a popririi; 
e proiectul de distribuire a sumelor rezultate din urmărirea silită etc. 
— erorile materiale săvârşite cu prilejul întocmirii actelor efectuate de executorul 
judecătoresc se pot îndrepta, din oficiu sau la cerere, cu respectarea dispoziţiilor 
legale prevăzute pentru întocmirea lor [art. 656 alin. (2) C.proc.civ.]; 
Dispoziţiile legale menţionate reprezintă o derogare de la prevederile art. 57 din 
Legea nr. 188/2000, care dispune că îndreptarea erorilor materiale din actele 
întocmite de executorul judecătoresc se face cu citarea părţilor. Aşadar, în cazul 
actelor întocmite cu prilejul executării silite, îndreptarea erorilor materiale se va 
face potrivit procedurii prevăzute de lege pentru întocmirea actului respectiv, 
deci nu conform celei reglementate de art. 57 din Legea nr. 188/2000. 
Cu toate acestea, în lipsa unor prevederi speciale în acest sens în Codul de pro- 
cedură civilă, dispoziţiile art. 57 din Legea nr. 188/2000 referitoare la soluţiona- 
rea de urgenţă a cererii şi efectuarea menţiunii corespunzătoare pe toate exem- 
plarele actului sunt aplicabile şi în cazul îndreptării erorilor materiale strecurate 
în actele întocmite de executorul judecătoresc în cadrul executării silite. 


Alte acte 


îndreptarea și 
completarea 
actelor 

executorului 
judecătoresc 
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:— atunci când prezintă omisiuni vădite, actele efectuate de executorul judecătoresc 
pot fi completate de către acesta, din oficiu sau la cerere, cu citarea părţilor, dacă 
lucrările cuprind date care fac posibilă completarea omisiunilor. Cererea de comple- 
tare se va soluţiona de urgenţă, iar despre completarea efectuată se va face men- 
ţiune pe toate exemplarele actului (art. 57 din Legea nr. 188/2000). 


II. Instanţa de executare 


Competența — instanţa de executare este judecătoria [art. 651 alin. (1) C.proc.civ.]. 
materială 


Competența — instanța de executare este judecătoria în a cărei circumscripție se află, la data sesizării 
teritorială organului de executare, domiciliul sau, după caz, sediul debitorului, în afara cazurilor în 
care legea dispune altfel; dispozițiile art. 651 C.proc.civ. se completează cu cele ale 
art. 112 alin. (1) C.proc.civ. în cazul în care prin cererea de executare silită creditorul 
solicită încuviințarea executării împotriva mai multor debitori (fie principali, fie unul 
principal și altul obligat accesoriu); 
Practică judiciară: 
În cauză, executarea silită este îndreptată împotriva a doi soți, ambii debitori în 
contractele de credit și ipotecă ce reprezintă titlul executoriu în baza căruia a fost 
solicitată executarea silită, fiind format un unic dosar de executare silită. Debitorii 
au domicilii diferite, domiciliul primului fiind situat în București, sectorul 2, iar al 
celui de-al doilea în Craiova, judeţul Dolj. Pentru acest motiv, în raport de dispo- 
ziţiile art. 651 alin. (1) teza | C.proc.civ., competenţa, ca instanță de executare, 
revine atât Judecătoriei Craiova, cât și Judecătoriei Sectorului 2 București. În 
absenţa unui text de lege special care să reglementeze cum se determină instanța 
de executare în caz de pluralitate de debitori cu domicilii diferite, sunt aplicabile, 
prin analogie, în raport de dispoziţiile art. 5 alin. (3) C.proc.civ., având în vedere 
caracterul asemănător al ipotezei reglementate de textul de lege cu speța de faţă, 
dispoziţiile art. 112 C.proc.civ., potrivit cărora „cererea de chemare în judecată a 
mai multor pârâți poate fi introdusă la instanţa competentă pentru oricare dintre 
aceștia”, ce reglementează prorogarea legală de competenţă în cazul pluralității 
de părâți. 
Se aplică, prin analogie, și prevederile art. 116 C.proc.civ., potrivit cărora „recla- 
mantul are alegerea între mai multe instanțe deopotrivă competente”. În cauză, 
prin depunerea cererii de încuviințare a executării silite la Judecătoria Craiova, în 
exercitarea atribuţiilor prevăzute de art. 666 alin.(1) C.proc.civ., executorul 
judecătoresc a ales între cele două instanțe deopotrivă competente, fixând în mod 
definitiv competenţa teritorială de soluționare a cauzei în favoarea instanţei de la 
domiciliul debitoarei (ICCJ, s. I civ., dec. nr. 1292 din 7 iunie 2016, www.scj.ro). 
— dacă domiciliul sau, după caz, sediul debitorului nu se află în ţară, este competentă | 
judecătoria în a cărei circumscripție se află, la data sesizării organului de executare, | 
domiciliul sau, după caz, sediul creditorului; | 
— dacă domiciliul sau, după caz, sediul creditorului nu se află în ţară, competenţa terito- | 
rială aparţine judecătoriei în a cărei circumscripție se află sediul biroului executorului | 
judecătoresc învestit de creditor; 


Sean A 
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— schimbarea domiciliului sau sediului debitorului ori, după caz, al creditorului după 
începerea executării silite nu atrage schimbarea competenţei instanţei de executare 
[art. 651 alin. (1) şi (2) C.proc.civ.]. 
— instanţa de executare soluţionează: 
e cererile de încuviințare a executării silite; 
e contestaţiile la executare; 
e orice alte incidente apărute în cursul executării silite, cu excepţia celor date de lege 
în competenţa altor instanţe sau organe [art. 651 alin. (3) C.proc.civ.]. 
Spre exemplu, instanța de executare are competența de a dispune măsuri precum: 
" ordonarea unor măsuri de executare silită (validarea popririi — art. 790 
C.proc.civ.; stabilirea programului de consiliere psihologică în cadrul executării 
silite a hotărârilor judecătoreşti referitoare la minori — art. 913 C.proc.civ.; 
stabilirea contravalorii bunului în cazul imposibilității predării silite, respectiv 
a echivalentului despăgubirilor datorate în cazul neexecutării obligaţiei de a 
face ce implică faptul personal al debitorului — art. 892 C.proc.civ. etc.); 
= rezolvarea incidentelor, precum şi a problemelor litigioase ivite în cursul exe- 
cutării silite (cererea de recuzare sau de înlocuire a executorului judecătoresc — 
art. 653 C.proc.civ.) etc. 
— instanţa de executare se pronunţă prin încheiere executorie, care poate fi atacată 
numai cu apel, în termen de 10 zile de la comunicare (art. 651 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— prin excepţie de la această regulă, în cazurile în care legea dispune în mod expres 
altfel, regimul juridic al actului de procedură pe care îl pronunţă instanţa de executare 
este diferit. 
Exemplu: încheierea de respingere a cererii de încuviinţare a executării silite, care 
poate fi atacată numai cu apel, de către creditor, în termen de 15 zile de la 
comunicare [art. 666 alin. (7) C.proc.civ.]. 
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FIŞA NR. 33 


TITLURILE EXECUTORII 


I. Noţiunea de „titlu executoriu” 


— titlul executoriu este înscrisul care, alcătuit în conformitate cu prevederile legii de 
către organul competent, permite punerea în executare silită a creanţei pe care o 
constată; 

— executarea silită se poate efectua numai în temeiul unui titlu executoriu [art. 632 
“alin. (1) C.proc.civ.]; 

— un înscris poate constitui titlu executoriu numai dacă legea prevede în mod expres 

aceasta; este lipsită de orice eficienţă juridică o eventuală clauză contractuală prin care 

părţile ar stabili că înscrisul constatator al actului încheiat constituie titlu executoriu; 

— forța executorie este un efect al înscrisului (în sensul de intrumentum probationis), 

respectiv al hotărârii judecătorești ce constată creanţa susceptibilă de a fi executată 

contra voinţei debitorului, iar nu un efect al actului juridic ca operaţiune juridică 

(negotium); | 

— titlul executoriu este originalul înscrisului căruia legea îi recunoaşte caracterul exe- 

cutoriu, iar în cazul hotărârilor judecătorești, copia legalizată a hotărârii; 

e întrucât, pentru începerea executării silite, creditorul trebuie să prezinte titlul 
executoriu în original sau în copie legalizată, dacă se refuză eliberarea acestuia de 
către alte organe competente potrivit legii şi dacă legea specială nu prevede altfel, 
creditorul poate face plângere la judecătoria în circumscripţia căreia se află organul 
care trebuia să emită titlul executoriu, în termen de 15 zile de la data când a luat 
cunoştinţă de refuz (art. 642 C.proc.civ.); 

— normele prin care sunt instituite titluri executorii (mai exact prin care se conferă forţă 

executorie anumitor categorii de înscrisuri) sunt norme de procedură; 

e caracterul de titlu executoriu al unui înscris este reglementat de legea în vigoare la 
data. întocmirii acestuia; pe cale de consecinţă, dacă un înscris nu avea forță 
executorie potrivit legii în vigoare la data producerii lui, o lege ulterioară nu îi va 
putea conferi acest efect; 

— în cazul desființării titlului executoriu, toate actele de executare efectuate în baza 
acestuia sunt desfiinţate de drept, dacă prin lege nu se prevede altfel; în acest caz, sunt 
aplicabile dispoziţiile privitoare la întoarcerea executării (art. 643 C.proc.civ.). 
— categoriile de titluri executorii sunt enumerate limitativ de art. 632 alin. (2) C.proc.civ., 
după cum urmează: | 
e hotărârile judecătorești, respectiv hotărârile executorii prevăzute de art.633 | 

C.proc.civ., hotărârile cu executare provizorie, hotărârile definitive; | 
e orice alte hotărâri sau înscrisuri care, potrivit legii, pot fi puse în executare. | 
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II. Categoriile de titluri executorii 


1. Hotărârile judecătoreşti şi cele emise de alte organe cu activitate jurisdicţională 


Hotărârile 
judecătoreşti 


Categoriile de hotărâri susceptibile de a fi executate silite 
— pot constitui temeiul executării silite împotriva debitorului care nu îşi îndeplineşte de 
bunăvoie obligaţia: hotărârile instanţelor judecătoreşti pronunţate în materie civilă, 
inclusiv în materie de conflicte de muncă, în materie de contencios administrativ, cele 
pronunţate în procesele penale când statuează asupra unor pretenţii civile (despăgubiri, 
cheltuieli de judecată), cele prin care părţile sunt obligate la plata unor amenzi fără 
caracter penal (administrative, judiciare etc.); l 
— de asemenea, pot fi puse în executare silită hotărârile pronunţate în materie necon- 
tencioasă judiciară; 
— nu toate hotărârile judecătoreşti sunt susceptibile de executare silită. 
De exemplu, nu pot fi executate silit hotărârile pronunţate în cererile în consta- 
tare, cele prin care s-a dispus declararea nulităţii, rezoluţiunii sau rezilierii unui act 
juridic fără a se impune părţilor şi obligaţia de restituire, hotărârile în materie de 
stare civilă, cele prin care s-a respins, anulat cererea de chemare în judecată etc.; 
însă toate aceste hotărâri pot fi puse în executare pentru plata cheltuielilor de 
judecată, în măsura în care s-a formulat un asemenea capăt de cerere şi el a fost 
admis de instanţa de judecată. 


Hotărâri executorii, hotărâri cu executare provizorie și hotărâri definitive [art. 632 
alin. (2) C.proc.civ.] 
— pot fi puse în executare (pot constitui titluri executorii) următoarele categorii de 
hotărâri: 

o hotărârile executorii; 

e hotărârile definitive; 

e hotărârile cu executare provizorie. 


Hotărârile executorii (art. 633 C.proc.civ.) 
1. hotărârile date în apel, dacă prin lege nu se prevede altfel; 

e în sensul legii, reprezintă hotărâri executorii atât hotărârile pronunţate de instanţa 
de apel, cât şi cele date de prima instanţă, care au fost atacate cu apel, dar apelul a 
fost respins, anulat sau s-a perimat; în acest caz, data la care hotărârea de primă 
instanţă devine executorie este data pronunțării hotărârii în apel, mai puţin în cazul 
în care apelul este respins ca tardiv, când hotărârea primei instanţe devine exe- 
cutorie, de altfel şi definitivă, la data expirării termenului de apel; 

e în cazurile anume prevăzute de lege, hotărârile pronunţate în apel nu au caracter 
executoriu; în aceste cazuri, hotărârea judecătorească nu se poate executa silit 
decât după ce a rămas definitivă; 

Exemple: hotărârile date în cauzele privitoare la desființarea de construcţii, plan- 
taţii sau a oricăror lucrări având o aşezare fixă, precum şi în cazurile anume pre- 
văzute de lege, cum ar fi art. 1064 alin. (3) C.proc.civ. [art. 484 alin. (1) C.proc.civ.]. 
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2. hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, ori cele în legătură cu care 
părțile au convenit să exercite direct recursul, potrivit art. 459 alin. (2) C.proc.civ.; 

— hotărârea executorie poate fi pusă în executare, chiar dacă este atacată cu recurs, 
însă instanţa de control judiciar va putea dispune suspendarea executării în condiţiile 
art. 484 alin. (2)-(7) C.proc.civ.; 

o punerea în executare a unei hotărâri judecătoreşti care constituie titlu executoriu 
se poate face numai pe riscul creditorului dacă hotărârea poate fi atacată cu apel 
sau recurs; dacă titlul este ulterior modificat ori desființat, creditorul va fi ţinut, în 
condiţiile legii, să îl repună pe debitor în drepturile sale, în tot sau în parte, după caz 
[art. 637 alin. (1) C.proc.civ.]. 


Hotărâri definitive [art. 634 alin. (1) C.proc.civ.] 

— sunt hotărâri definitive: 

1. hotărârile care nu sunt supuse apelului şi nici recursului; 

2. hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, neatacate cu recurs; 

3. hotărârile date în primă instanţă, care nu au fost atacate cu apel; 

4. hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum şi cele neatacate cu recurs; 
5. hotărârile date în recurs, chiar dacă prin acestea s-a soluţionat fondul pricinii; 
6. orice alte hotărâri care, potrivit legii, nu mai pot fi atacate cu recurs; 

— hotărârile judecătorești devin definitive: 

e de la data pronunțării, în cazul hotărârilor care de la început nu pot fi atacate nici cu 
apel, nici cu recurs; 

e la data expirării termenului de apel sau, după caz, de recurs, în cazul în care calea 
de atac nu a fost exercitată sau apelul, respectiv recursul sunt respinse ca tardive; 

e la data pronunțării hotărârii în apel, în cazul în care hotărârea este supusă numai 
apelului, sau în recurs, în cazul în care hotărârea din apel este susceptibilă şi de 
recurs, dacă a fost exercitată calea de atac; la fel în ipoteza perimării apelului sau a 
recursului, în acest caz fiind necesar să se aştepte efectul perimării, care nu se 
produce decât la expirarea termenului de perimare a căii de atac şi numai în 
temeiul hotărârii prin care se constată perimarea; de asemenea, în cazul retragerii 
căii de atac de reformare, hotărârea nu va putea fi pusă în executare decât după ce 
o asemenea retragere va fi intervenit; 

— hotărârea rămasă definitivă poate fi pusă în executare dacă este atacată cu o cale 
extraordinară de atac de retractare; totuşi, atât în cazul contestaţiei în anulare, cât și al 
revizuirii, executarea poate fi suspendată de instanţa care urmează să soluţioneze calea 
de atac, în condiţiile art. 507 şi art. 512 C.proc.civ. 


Hotărârile cu executare provizorie 

— sunt executorii hotărârile de primă instanţă, în cazurile în care legea prevede în mod 

expres că acestea se bucură de executare provizorie, de drept sau judecătorească 

(art. 448-449 C.proc.civ.); 

— indiferent de felul executării provizorii, cel interesat poate solicita, potrivit art. 450 | 

C.proc.civ., suspendarea ei fie odată cu apelul, fie în tot cursul instanţei de apel. | 
Mai pot fi menţionate ca exemple de hotărâri pronunţate în primă instanţă, 
supuse numai apelului, cărora legea le stabileşte caracterul executoriu în mod | 
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expres, derogatoriu de la prevederile art. 633 C.proc.civ.: ordonanța preşedinţială 
[art. 997 alin. (2) C.proc.civ.], cu menţiunea că ordonanța preşedinţială pronunţată 
în primă instanţă de curtea de apel este supusă recursului (art. 1000 C.proc.civ.); 
hotărârile pronunţate în cererile de valoare redusă (art. 1031 alin. (3) C.proc.civ.]; 
hotărârile de evacuare din imobile folosite sau ocupate fără drept [art. 1042 
alin. (5) C.proc.civ.] etc. 
— indiferent de modul de organizare a arbitrajului, hotărârea arbitrală este obligatorie 
pentru părţi din momentul comunicării ei părţilor (art. 606 C.proc.civ.); din acelaşi 
moment, hotărârea arbitrală este şi definitivă şi poate fi pusă în executare silită 
întocmai ca şi o hotărâre judecătorească (art. 615 C.proc.civ.); 
— hotărârile arbitrale pot fi puse în executare, chiar dacă sunt atacate cu acţiunea în 
anulare, însă curtea de apel învestită cu soluționarea acţiunii în anulare va putea dis- 
pune suspendarea executării în condiţiile art. 612 C.proc.civ. (art. 635 teza | C.proc.civ.). 
— în cazurile în care legea recunoaşte hotărârilor unor organe cu atribuţii jurisdicţionale 
putere de titlu executoriu, acestea vor putea fi puse în executare după rămânerea lor 
definitivă: i 

e fie prin neatacarea în fața instanţelor judecătoreşti competente (art. 635 teza a Il-a 

C.proc.civ.); 

e fie prin respingerea căii de atac prevăzute de lege; 

— data la care devin executorii hotărârile unor organe cu atribuţii jurisdicţionale este: - 

o fie data la care a expirat termenul în cadrul căruia se putea declara calea de atac, în 

cazul în care calea de atac prevăzută de lege nu a fost exercitată; 

e fie data rămânerii definitive a hotărârii judecătoreşti prin care s-a soluţionat calea 
de atac prevăzută de lege. 
— în ceea ce priveşte condiţiile de recunoaştere şi executare pe teritoriul României a 
hotărârilor judecătoreşti străine, trebuie făcută distincţia între hotărârile străine pro- 
nunţate într-un alt stat membru al Uniunii Europene şi cele pronunţate într-un stat tert 
Uniunii; | 
— condiţiile de recunoaştere şi executare în România a hotărârilor judecătoreşti străine 
pronunţate într-un alt stat membru al Uniunii Europene sunt stabilite de Regulamentul 
(UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului European şi al Consiliului din 12 decembrie 2012 
privind competenţa judiciară, recunoaşterea şi executarea hotărârilor în materie civilă şi 
comercială, care constituie dreptul comun în materia recunoaşterii şi executării într-un 
stat membru a hotărârilor pronunţate în materie civilă şi comercială în alt stat membru; 

Prin Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 a fost înlăturată procedura recunoaşterii 
hotărârilor pronunţate în alt stat membru, astfel încât orice hotărâre judecăto- 
rească dată într-un stat membru, în materiile care intră în domeniul de aplicare 
material, temporal şi teritorial al acestui regulament, este recunoscută de plin 
drept în celelalte state membre. 
De asemenea, prin Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 a fost suprimată procedura 
exequatur-ului pentru punerea în executare într-un stat membru a unei hotărâri 
date în alt stat membru referitoare la un litigiu în materie civilă sau comercială, în 
sensul art. 1 din regulament; în acest sens, art. 39 din Regulament prevede că o 
hotărâre pronunţată într-un stat membru care este executorie în statul membru 
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respectiv este executorie în celelalte state membre fără a fi necesară o hotărâre 
de încuviinţare a executării. Art. 39 din Regulament nu se referă însă la procedura 
de executare silită propriu-zisă, care se va desfăşura întotdeauna după regulile 
aplicabile în materie prevăzute de legea statului solicitat, ca lex fori. În acest sens, 
art. 41 alin. (1) din Regulament prevede în mod expres că procedura de executare 
a hotărârilor pronunţate într-un alt stat membru este reglementată de legislaţia 
statului membru solicitat. O hotărâre pronunţată într-un stat membru care este 
executorie în statul membru solicitat este executată în aceleaşi condiţii ca o 
hotărâre pronunţată în statul membru solicitat. În acelaşi sens, art. 636 C.proc.civ. 
prevede că titlurile executorii europene cu privire la care dreptul Uniunii Europene 
nu cere recunoaşterea prealabilă în statul membru în care se va face executarea 
sunt executorii de drept, fără nicio altă formalitate prealabilă. 
Rezultă, aşadar, că, în România, deşi nu mai sunt supuse procedurii exequa- 
tur-ului, hotărârile judecătoreşti date în alt stat membru al Uniunii Europene, care 
intră în domeniul de aplicare al Regulamentului (UE) nr. 1215/2012, rămân supuse 
încuviinţării executării silite conform art. 666 C.proc.civ., la fel ca hotărârile jude- 
cătoreşti pronunţate de instanţele naţionale. 
În domeniul cooperării în materie civilă, interesează din perspectiva recunoașterii 
și executării hotărârilor judecătorești emise în alte state membre și următoarele 
acte europene: 
a Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 privind competenţa, recunoaşterea şi exe- 
cutarea hotărârilor judecătoreşti în materie matrimonială şi în materia răspun- 
derii părintești, de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1347/2000; 
= Regulamentul (CE) nr. 4/2009 privind competenţa, legea aplicabilă, recunoaşte- 
rea şi executarea hotărârilor şi cooperarea în materia obligaţiilor de întreţinere; 
= Regulamentul (CE) nr. 1896/2006 de instituire a unei proceduri europene de 
somaţie de plată; 
= Regulamentul (CE) nr. 861/2007 de stabilire a unei proceduri europene cu 
privire la cererile cu valoare redusă; 
= Regulamentul (CE) nr. 805/2004 privind crearea unui titlu executoriu european 
pentru creanţele necontestate; 
= Regulamentul (UE) nr. 650/2012 privind competenţa, legea aplicabilă, recunoaş- 
terea şi executarea hotărârilor judecătoreşti şi acceptarea şi executarea actelor 
autentice în materie de succesiuni şi privind crearea unui certificat european de 
moştenitor. 
— condiţiile de recunoaştere şi executare în România a hotărârilor judecătoreşti străine 
pronunțate în alte state decât statele membre ale Uniunii Europene, precum şi a altor 
acte ce le sunt asimilate sunt guvernate de normele de drept internaţional privat 
român, respectiv de art. 1094-1110 C.proc.civ., incluse în Titlul III din Cartea a Vil-a a | 
Codului de procedură civilă, intitulată „Procesul civil internaţional”; aceste dispoziţii ale 
Codului de procedură civilă sunt aplicabile în măsura în care prin tratatele interna- | 
tionale la care România este parte sau prin legi speciale nu se prevede altfel. |] 
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2. Titlurile executorii care nu sunt emise de organe cu activitate jurisdicțională 


— constituie titluri executorii în cazurile anume 
C.proc.civ.]; 
è nu orice înscris autentic este şi titlu executoriu, ci este necesar ca o dispoziţie legală 
expresă să îi confere un asemenea caracter; 
— constituie exemple de înscrisuri autentice cărora legea le recunoaște caracter de titlu 
executoriu: | 
e titlurile executorii notariale emise în condiţiile legii [art. 638 alin. (1) pct.3 
C.proc.civ.]; 
e actul autentificat de notarul public care constată o creanţă certă, lichidă şi exigibilă; 
în lipsa originalului, titlul executoriu îl poate constitui duplicatul sau copia legalizată 
de pe exemplarul din arhiva notarului public [art. 639 alin. (1) C.proc.civ.]. l 
— cambia, biletul la ordin şi cecul, precum şi alte titluri de credit constituie titluri 
executorii, dacă îndeplinesc condiţiile prevăzute în legea specială (art. 640 C.proc.civ.); 

e cambia, biletul la ordin şi cecul sunt reglementate de Legea nr. 58/1934 asupra 

cambiei şi biletului la ordin şi Legea nr. 59/1934 asupra cecului. 
— procesul-verbal neatacat în termen, precum şi hotărârea judecătorească definitivă 
prin care s-a soluţionat plângerea constituie titlu executoriu, fără vreo altă formalitate 
(art. 37 din O.G. nr. 2/2001 privind regimul juridic al contravenţiilor); 
— executarea sancţiunilor contravenţionale se face potrivit art. 37-42 din O.G. 
nr. 2/2001. | | 
— executarea silită a creanţelor fiscale se efectuează în temeiul unui titlu executoriu 
emis potrivit prevederilor Codului de procedură fiscală de către organul de executare 
competent, iar executarea silită a creanţelor bugetare rezultate din raporturi juridice 
contractuale se efectuează în baza hotărârii judecătoreşti sau a altui înscris care, potrivit 
legii, constituie titlu executoriu art. 226 alin. (1) şi (3) C.proc.fisc.]; 
— titlul executoriu fiscal emis de organul de executare competent va conţine: 

e elementele prevăzute la art. 46 C.proc.fisc. (denumirea organului fiscal emitent; 
data la care a fost emis şi data de la care îşi produce efectele; datele de identificare 
a contribuabilului/plătitorului şi, dacă este cazul, datele de identificare a persoanei 
împuternicite de contribuabil/plătitor; obiectul actului administrativ fiscal; motivele 
de fapt; temeiul de drept; numele şi calitatea persoanelor împuternicite ale orga- 
nului fiscal, potrivit legii; semnătura persoanelor împuternicite ale organului fiscal, 
potrivit legii, precum şi ştampila organului fiscal emitent; posibilitatea de a fi con- 
testat, termenul de depunere a contestaţiei şi organul fiscal la care se depune 
contestaţia; menţiuni privind audierea contribuabilului/plătitorului); 
cuantumul şi natura sumelor datorate şi neachitate, descrierea titlului de creanţă 
sau a înscrisului care constituie titlu executoriu, precum şi temeiul legal al puterii 
executorii a titlului [art. 226 alin. (6) C.proc.fisc.]. GAT 
— contractul de asistență juridică, legal încheiat, este titlu executoriu [art. 30 alin. (5) din 
Legea nr. 51/1995); 
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— punerea în executare a acestui titlu executoriu se va face după încuviințarea exe- 
cutării silite de către instanţa de executare competentă. Wea i 
— contractele de locaţiune încheiate prin înscris sub semnătură privată care au fost 
înregistrate la organele fiscale, precum şi cele încheiate în formă autentică constituie 
titluri executorii pentru plata chiriei la termenele şi în modalităţile stabilite în contract 
sau, în lipsa acestora, prin lege (art. 1798 C.civ.); 

— contractul de locaţiune încheiat pe durată determinată şi constatat prin înscris 
autentic sau prin înscris sub semnătură privată înregistrat la organul fiscal competent 
constituie, în privinţa obligaţiei de restituire a bunului dat în locaţiune, în condiţiile legii, 
titlu executoriu la expirarea termenului [art. 1809 alin. (2) şi (3) C.civ.]; 

— contractele de arendare încheiate în formă autentică, precum şi cele înregistrate la 
consiliul local constituie titluri executorii pentru plata arendei la termenele şi în 
modalităţile stabilite în contract (art. 1845 C.civ.); 

— contractul de comodat încheiat în formă autentică sau printr-un înscris sub semnătură 
privată cu dată certă constituie, în privinţa obligaţiei de restituire, titlu executoriu în 
cazul încetării prin decesul comodatarului sau prin expirarea termenului; dacă nu s-a 
stipulat un termen pentru restituire, contractul de comodat constituie titlu executoriu 
numai în cazul în care nu se prevede întrebuinţarea pentru care s-a împrumutat bunul 
ori întrebuinţarea prevăzută are un caracter permanent (art. 2157 C.civ.); 

— contractul de împrumut de consumaţie încheiat în formă autentică sau sub forma 
unui înscris sub semnătură privată cu dată certă constituie, în privinţa obligaţiei de 
restituire, titlu executoriu la expirarea termenului (art. 2165 C.civ.); 

— contractul de ipotecă şi contractul de gaj valabil încheiate constituie titluri executorii 
(art. 2431 şi art. 2494 C.civ.). 

ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 60/2017 
(M. Of. nr. 928 din 24 noiembrie 2017): în interpretarea dispoziţiilor art. 2431 
C.civ. raportat la art. 632 C.proc.civ., este posibilă executarea silită a unei creanţe 
garantate printr-un contract de ipotecă valabil încheiat, ce constituie titlu exe- 
cutoriu, chiar dacă dreptul de creanţă însuşi nu este constatat printr-un înscris 
care să constituie, potrivit dispoziţiilor legale, titlu executoriu. 
— pentru ca înscrisurile sub semnătură privată să constituie titluri executorii trebuie să 
fie îndeplinite următoarele condiții cumulative: 

e să existe un text de lege special care să prevadă în mod expres caracterul execu- 
toriu; părțile nu pot conveni să confere caracter executoriu unui înscris în afara 
cazurilor prevăzute de lege; o asemenea clauză sau convenţie este nulă și consi- 
derată nescrisă (art. 641 C.proc.civ.); 

e să îndeplinească cerințele prevăzute de legea specială; 

e să fie înregistrate într-un registru public; 

a) cerința înregistrării într-un registru public este aplicabilă numai în cazul înscri- 
surilor sub semnătură privată cărora legea le recunoaște caracter executoriu care 
au fost întocmite după data intrării în vigoare a Legii nr. 17/2017 prin care a fost | 
reglementată această cerință; 
b) cerința este una generală, astfel încât ea este aplicabilă tuturor înscrisurilor sub | 
semnătură privată cărora, prin norme speciale, le este recunoscut caracterul exe- 
cutoriu; 
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c) cerința legală este îndeplinită dacă înscrisul sub semnătură privată căruia le 
recunoaște caracter executoriu este înscris în orice registru prevăzut lege; 
d) constituie asemenea registre publice prevăzute și ținute în condițiile legii: cartea 
funciară, registrul comerţului, Arhiva Electronică de Garanţii Mobiliare (în prezent, 
Registrul Naţional de Publicitate Mobiliară — Legea nr. 297/2018) etc. 
În cazurile în care legea specială prevede deja necesitatea înscrierii anumitor 
înscrisuri sub semnătură privată la anumite autorități drept cerință pentru ca 
acestea să fie titluri executorii (cum este cazul contractelor de locațiune sau de 
arendare), instituirea cerinţei generale privind înscrierea într-un registru public 
poate apărea ca fiind excesivă, întrucât intenţia legiuitorului de a exista certitu- 
dinea datei de la care înscrisul a fost încheiat și a devenit executoriu este respec- 
„tată prin înscrierea la autorităţile indicate în mod expres de legea specială. În 
aceste cazuri, se poate admite, într-o interpretare mai largă a noțiunii de registru 
public, că înregistrarea la o autoritate publică este o înregistrare într-un registru 
public, în sensul art. 641 C.proc.civ. | | 
În cazul înscrisurilor sub semnătură privată pentru care legea prevede condiţia 
datei certe pentru ca acestea să fie titluri executorii (de exemplu, contractul de 
comodat sau contractul de împrumut de consumație), în măsura în care moda- 
litatea de dobândire a datei certe nu poate fi considerată, în sens larg, o înregis- 
trare într-un registru public [cum este cazul ipotezelor prevăzute de art. 278 
alin. (1) lit. a) și b) C.proc.civ.], atunci, pentru a fi titlu executoriu, înscrisul sub 
semnătură privată va trebui să fie și înregistrat într-un registru public. 
— încheierile şi procesele-verbale întocmite de executorul judecătoresc, în cazurile 
prevăzute de lege; constituie asemenea titluri executorii: încheierea de stabilire a do- 
bânzilor, penalităţilor sau a altor asemenea sume ori de actualizare a creanţei consta- 
tate prin titlul executoriu pus în executare, în condiţiile art. 628 alin. (2) şi (3) C.proc.civ. 
[art. 628 alin. (5) C.proc.civ.]; încheierea de stabilire a cheltuielilor de executare 
[art. 670 alin. (6) C.proc.civ.]; procesul-verbal de stabilire a diferenţei de preţ, precum şi 
a cheltuielilor aferente procedurii de valorificare a imobilului, în cazul în care primul 
adjudecatar nu a plătit preţul sau diferenţa de preţ [art. 771 alin. (3) C.proc.civ.] etc.; 
Încheierile întocmite de executorul judecătoresc în condiţiile art. 628 alin. (2) şi (3) 
şi art. 670 alin. (6) C.proc.civ. pot fi puse în executare fără a mai fi necesară încu- 
viințarea executării silite și în privința lor în cadrul dosarului de executare în care 
au fost întocmite. ` 
— actul de adjudecare împotriva debitorului sau, după caz, a terţului dobânditor, ca şi 
împotriva oricărei persoane care exercită posesia ori deţine imobilul adjudecat, fără a 
putea invoca un drept opozabil în condiţiile legii [art. 854 lit. i) şi art. 856 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
— contractul de vânzare, procesul-verbal de predare-primire a locuinţei şi contractul de 
împrumut (art. 19 din Decretul-lege nr. 61/1990 privind vânzarea de locuinţe construite 
din fondurile statului către populaţie); 
— hotărârea Curţii Europene a Drepturilor Omului, sub aspectul sumei constituind repa- 
raţia echitabilă şi al celorlalte cheltuieli, precum şi convenţia de rezolvare pe cale amia- 
bilă a cauzei, semnată de părţi [art. 10 alin. (2) din O.G. nr. 94/1999 privind participarea 
României la procedurile în faţa Curţii Europene a Drepturilor Omului şi a Comitetului 


gea îi 
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Miniştrilor ale Consiliului Europei şi exercitarea dreptului de regres al statului în urma 
hotărârilor şi convențiilor de rezolvare pe cale amiabilă]; 

— contractele de leasing, precum şi garanţiile reale şi personale, constituite în scopul 
garantării obligaţiilor asumate prin contractul de leasing (art. 8 din O.G. nr. 51/1997 
privind operaţiunile de leasing şi societăţile de leasing, republicată); 

— contractul de credit ipotecar pentru investiţii imobiliare, precum şi garanţiile reale şi 
personale subsecvente (art. 21 din Legea nr. 190/1999 privind creditul ipotecar pentru 
investiţii imobiliare); 

— decizia sau, după caz, dispoziţia de aprobare a restituirii în natură a imobilului preluat 
în mod abuziv (art. 25 alin. (4) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imo- 
bile preluate în mod abuziv în perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989, republicată); 
— contractul de mediere cu privire la obligaţia părţilor de a achita onorariul scadent 
cuvenit mediatorului (art. 48 din Legea nr. 192/2006 privind medierea şi organizarea 
profesiei de mediator). 


FIŞA NR. 34 
ÎNCUVIINȚAREA EXECUTĂRII SILITE ȘI 
ÎNŞTIINȚAREA PREALABILĂ A DEBITORULUI 


I. Incuviinţarea executării silite 


1. Sesizarea executorului judecătoresc 


Calitatea 
procesuală 
activă 


— executarea silită poate porni numai la cererea creditorului, 
prevede altfel [art. 664 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în cazul titlurilor executorii emise în favoarea minorilor, a persoanelor puse sub inter- 
dicţie şi a dispăruţilor, executarea poate fi solicitată şi de procuror în numele persoa- 
nelor respective [art. 92 alin. (5) C.proc.civ.]; | 
— creditorul titularului creanţei constatate prin titlul executoriu poate solicita în numele 
acestuia încuviințarea executării silite, pe calea acţiunii oblice. 
Conţinut [art. 664 alin. (3) C.proc.civ.] 
— cererea de executare silită trebuie să cuprindă următoarele menţiuni: 
e numele de familie, prenumele şi domiciliul sau, după caz, denumirea şi sediul credi- 
torului şi debitorului; 
e bunul sau, după caz, felul prestaţiei datorate; 
e modalităţile de executare solicitate de creditor; 
e menţiunea despre calitatea de mandatar, când cererea se face prin reprezentant 
legal ori convenţional; A ; 
e toate celelalte mențiuni generale prevăzute de art. 148 C.proc.civ. pentru cererile 
adresate instanțelor judecătorești. 


Anexe [art. 664 alin. (4) C.proc.civ.] 
— la cererea formulată, creditorul va ataşa: 
titlul executoriu în original sau în copie legalizată; 
e dacă este cazul, înscrisurile anume prevăzute de lege; 
dovada achitării taxei judiciare de timbru, cererea pentru încuviințarea executării 
silite fiind supusă unei taxe judiciare de timbru în cuantum de 20 de lei, care se 
datorează pentru fiecare titlu executoriu a cărui punere în executare se cere [art. 10 
alin. (1) lit. a) din O.U.G. nr. 80/2013]; 
e când cererea se face prin reprezentant legal ori convenţional, dovada acestei 
calităţi. 


dacă prin lege nu se 
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Efectele depunerii cererii de executare 
— sesizarea executorului judecătoresc; 
— întreruperea prescripţiei dreptului de a obţine executarea silită, cu condiţia ca aceasta 
să fie însoţită de titlul executoriu [art. 709 alin. (1) pct. 2 C.proc.civ.]; 

e cu îndeplinirea condiţiei menţionate, cererea de executare are efect întreruptiv de 
prescripţie, chiar dacă a fost adresată unui organ de executare necompetent; 

e cu toate acestea, prescripţia nu este întreruptă dacă executarea silită a fost res- 
pinsă, anulată sau dacă s-a perimat ori dacă cel care a făcut-o a renunţat la ea 
[art. 709 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în cazul vânzării mobilelor ipotecate în condiţiile art. 2445 C.civ., deși executarea 
silită se desfăşoară fără intervenţia organului de executare, creditorul trebuie să 
solicite instanţei de executare încuviințarea executării ipotecii; cererea se va adresa 
direct instanței de executare, iar introducerea cererii de încuviințare a executării 

- ipotecii mobiliare prin vânzarea bunului mobil ipotecat întrerupe prescripţia drep- 
tului de a obține executarea silită [art. 2445 alin. (1) C.civ.]; 

— în funcţie de data depunerii cererii de executare la executorul judecătoresc, se sta- 

bileşte legea aplicabilă executării silite în caz de succesiune de legi în timp [art. 25 

alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

— efectele cererii de executare se produc de la data acesteia, respectiv: 

e data depunerii, în cazul în care cererea a fost depusă la biroul executorului jude- 
cătoresc de creditor, personal sau de reprezentantul său; 

e data poştei, dacă cererea a fost trimisă prin scrisoare recomandată, ori, după caz, 
data înregistrării la serviciul de curierat rapid, în conformitate cu prevederile 
art. 183 C.proc.civ.; 

o data şi ora primirii faxului sau a e-mail-ului, astfel cum acestea sunt atestate de 
către calculatorul sau faxul de primire al executorului, în cazul în care aceasta este 
trimisă prin telefax, poştă electronică sau prin alte mijloace care asigură trans- 

miterea textului şi confirmarea primirii cererii; 

Depunerea şi Depunerea cererii 

înregistrarea — depunerea cererii se face la biroul executorului judecătoresc competent, prin una 

cererii de dintre următoarele modalități (art. 664 alin. (2) C.proc.civ.]: 

executare. e personal de către creditor sau de reprezentantul legal ori convenţional al acestuia; 

Refuzul e prin poştă sau curier; 

deschiderii | e telefax, poştă electronică sau prin alte mijloace care asigură transmiterea textului şi 

procedurii de confirmarea primirii cererii împreună cu toate documentele justificative; 
ICCJ, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. 19/2018 
(M. Of. nr. 510 din 21 iunie 2018): în interpretarea şi aplicarea art. 664 alin. (2) 
C.proc.civ., reprezentarea convenţională a persoanei juridice nu se poate face prin | 
mandatar persoană juridică, nici prin consilierul juridic sau avocatul acesteia din | 
urmă, potrivit art. 84 alin. (1) C.proc.civ., astfel cum acesta a fost interpretat prin | 
Decizia nr. 9/2016 pronunţată de Înalta Curte de Casaţie şi Justiție, Completul 
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. 

— de îndată ce primeşte cererea de executare, executorul judecătoresc, prin încheiere: | 

1. va dispune înregistrarea acesteia şi deschiderea dosarului de executare; sau 

2. va refuza motivat deschiderea procedurii de executare [art. 665 alin. (1) C.proc.civ.]; __ 


executare 
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— în cazul în care executorul judecătoresc refuză deschiderea procedurii de executare: 

e va dispune prin încheiere motivată această măsură; 

e încheierea se comunică de îndată creditorului; | 

e refuzul executorului judecătoresc de a înregistra cererea de executare poate fi 
motivat exclusiv de neîndeplinirea condiţiilor prevăzute de lege pentru înregistrarea 
cererii, fără însă ca examinarea cererii de către executor să antameze verificările 
care sunt de competenţa instanţei de executare în cadrul procedurii de încuviinţare 
a executării silite; 

Pot constitui asemenea motive care să justifice refuzul executorului judecătoresc 
de a înregistra cererea și de a deschide dosarul de executare: 

= necompetența organului de executare; 

= existența unui caz de incompatibilitate în care se află executorul; 

-= = lipsa îndeplinirii unor cerinţe ale cererii de executare, precum lipsa semnăturii, 
lipsa copiei legalizate a titlului executoriu, lipsa dovezii achitării taxei judiciare 
de timbru etc. | 

În cazul în care titlul executoriu îl constituie o hotărâre judecătorească, executorul 
judecătoresc nu poate condiţiona primirea cererii și deschiderea dosarului de 
executare de plata anticipată a onorariului [art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000). 

e încheierea prin care executorul judecătoresc refuză deschiderea procedurii de exe- 
cutare poate fi atacată de creditor cu plângere, în termen de 15 zile de la data 
comunicării, la instanța de executare [art. 665 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e procedura de soluționare a'plângerii îndreptate împotriva încheierii motivate prin 
care executorul judecătoresc refuză deschiderea dosarului de executare este cea 
prevăzută de art. 56 alin. (3)-(5) din Legea nr. 188/2000, deoarece aceste din urmă 
prevederi legale constituie dreptul comun în materie. 

Astfel, judecata plângerii se face cu citarea creditorului și a executorului judecă- 
toresc, iar hotărârea instanţei este supusă numai apelului în termen de 10 zile de 
la comunicare, conform art. 651 alin. (4) C.proc.civ. Executorul judecătoresc este 
obligat să se conformeze hotărârii judecătoreşti rămase definitivă. În cazul în care 
constată refuzul nejustificat al executorului de a primi ori de a înregistra cererea 
de executare silită, instanţa de executare va putea obliga executorul, prin aceeaşi 
hotărâre, la plata unei amenzi judiciare de la 1.000 lei la 7.000 lei, precum şi, la 
cererea părţii interesate, la plata de despăgubiri pentru paguba astfel cauzată 
[art. 720 alin. (7) C.proc.civ., care îşi găseşte aplicarea şi în ipoteza plângerii 
prevăzute de art. 665 alin. (2) C.proc.civ.]. 

Plângerea este supusă unei taxe judiciare de timbru de 20 de lei [art. 18 lit. b) din 
O.U.G. nr. 80/2013]. 


2. Procedura de soluţionare a cererii de executare 


Competența de 
soluţionare a 

cererii de 
executare 


— competența de soluţionare a cererii de încuviințare a executării silite aparţine 
instanţei de executare; 

— instanţa de executare este judecătoria în circumscripţia căreia se află, la data sesizării 
organului de executare, domiciliul sau, după caz, sediul debitorului, în afară de cazurile 
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în care legea dispune altfel; dacă domiciliul sau, după caz, sediul debitorului nu se află în 
ţară, este competentă judecătoria în a cărei circumscripție se află, la data sesizării 
organului de executare, domiciliul sau, după caz, sediul creditorului, iar dacă acesta nu 
se află în ţară, judecătoria în a cărei circumscripție se află sediul biroului executorului 
judecătoresc învestit de creditor [art. 651 alin. (1) C.proc.civ.]. 
— sesizarea instanţei de executare se face de executorul judecătoresc; 
— executorul judecătoresc va înainta instanţei de executare, în copie certificată de el 
pentru conformitate cu originalul, cererea creditorului, titlul executoriu, încheierea prin 
care a dispus înregistrarea cererii și deschiderea dosarului de executare, precum și 
dovada achitării taxei judiciare de timbru (art. 666 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— executorul judecătoresc va solicita instanței de executare încuviințarea executării în 
termen de maximum 3 zile de la înregistrarea cererii de executare; 

o termenul este relativ (de recomandare), astfel încât nerespectarea lui nu are efecte 
asupra validității cererii de executare; 

e nerespectarea acestui termen poate atrage însă răspunderea disciplinară a exe- 
cutorului judecătoresc, în măsura în care sunt întrunite elementele constitutive ale 
abaterii disciplinare prevăzute de art. 47 lit. c) din Legea nr. 188/2000; 

e întrucât depunerea cererii de executare la instanţa competentă este o operaţiune 
dată de lege în competenţa executorului, în sensul art. 7 lit. i) din Legea nr. 188/2000, 

partea are deschisă calea plângerii, în condiţiile art. 56 din acelaşi act normativ. 
Procedura de judecată 

— procedura de soluţionare a cererii de executare are caracter necontencios; 

— cererea de încuviințare a executării silite se soluţionează de către instanţa de 
executare (art. 666 alin. (2) C.proc.civ.]: 

o în camera de consiliu, fără citarea părţilor; 

e în termen de maximum 7 zile de la înregistrarea acesteia la instanţă; 

e pronunţarea se poate amâna cu cel mult 48 de ore, iar motivarea se face în cel mult 
7 zile de la pronunțare. 

Prin derogare de la dispoziţiile de drept comun, în conformitate cu dispoziţiile 
art. 2445 C.civ., cererea creditorului ipotecar de încuviinţare a executării ipotecii 
mobiliare prin vânzarea bunului mobil ipotecat se va soluţiona cu citarea părților 
interesate. 


Sesizarea 
instanţei de 
executare 


Procedura de 
soluţionare a 
cereriide 
executare 


Soluţiile pe care le poate pronunţa instanţa de executare 


Admiterea cererii și încuviințarea executării silite 

— încuviințarea executării silite permite creditorului să ceară executorului judecătoresc 

care a solicitat încuviințarea să recurgă, simultan ori succesiv, la toate modalităţile de 

executare prevăzute de lege în vederea realizării drepturilor sale, inclusiv a cheltuielilor | 

de executare; | 
-încuviințarea executării silite produce efecte pe întreg teritoriul ţării; | 
— încuviințarea executării silite se extinde şi asupra titlurilor executorii care se vor emite | 

de executorul judecătoresc în cadrul procedurii de executare silită încuviinţate (art. 666 | 


alin. (4) C.proc.civ.]. _| 


e = 
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Respingerea cererii de executare silită 

— cererea de încuviinţare a executării silite poate fi respinsă pentru motivele prevăzute 

de art. 666 alin. (5) C.proc.civ., după cum urmează: 

"e cererea de executare silită este de competenţa altui organ de executare decât cel 
sesizat; 

e hotărârea sau, după caz, înscrisul nu constituie, potrivit legii, titlu executoriu; 

e înscrisul, altul decât o hotărâre judecătorească, nu întruneşte toate condiţiile de 
formă cerute de lege sau alte cerinţe în cazurile anume prevăzute de lege; 

e creanţa nu este certă, lichidă şi exigibilă; 

e debitorul se bucură de imunitate de executare; 

e titlul cuprinde dispoziţii care nu se pot aduce la îndeplinire prin executare silită; 

e există alte impedimente prevăzute de lege; | 

— enumerarea cuprinsă în art. 666 alin. (5) C.proc.civ. nu este limitativă, astfel încât 
instanţa poate respinge cererea de încuviinţare a executării silite atunci când nu sunt 
îndeplinite orice alte condiţii de formă sau de fond prevăzute de lege pentru declan- 
şarea executării silite; 

— pentru a putea constitui motiv de respingere a cererii de executare silită, impedi- 
mentele la executare trebuie să fie reglementate de norme de ordine publică (de 
exemplu, insesizabilitatea absolută şi necondiționată a bunului pentru care se solicită 
încuviințarea urmăririi); 

e impedimentele la executare prevăzute de norme de ordine privată vor putea fi 
invocate numai de partea al cărei interes este protejat de lege, pe calea contestaţiei 
la executare; în acest sens, de exemplu, potrivit art. 707 alin. (1) C.proc.civ., pres- 
cripţia dreptului de a obţine executarea silită nu mai operează de drept, ci numai la 
cererea persoanei interesate; 

— în cadrul procedurii încuviinţării executării silite, instanța de executare nu poate face 
un examen de fond al titlului executoriu, ci verifică numai condiţiile de regularitate 
exterioară a titlului executoriu, nu şi valabilitatea actului juridic constatat de acesta; 

e valorificarea cauzelor de nulitate a actului juridic constatat de înscrisul care consti- 
tuie titlu executoriu se poate face numai prin intermediul mijloacelor procesuale 
reglementate de lege în acest scop, de exemplu, căile speciale de atac prevăzute de 
lege, acţiunea în anulare de drept comun ori, după începerea executării silite, con- 
testaţia la executare, dar numai dacă legea nu prevede în legătură cu acel titlu exe- 
cutoriu o cale procesuală pentru desfiinţarea lui, inclusiv o acţiune de drept comun; 
o asemenea verificare este întotdeauna exclusă în cazul titlurilor executorii repre- 
zentate de hotărâri judecătorești sau arbitrale, deoarece orice control de fond al 
acestor titluri ar contraveni autorității de lucru judecat de care se bucură acestea. 

Dacă nulitatea actului juridic civil (indiferent că ar fi absolută sau relativă) nu 
poate fi invocată în procedura încuviințării executării silite, în schimb, în cadrul 
acestei proceduri poate fi invocată nevalabilitatea înscrisului care, potrivit legii, 
constituie titlu executoriu. Spre exemplu, în cazul în care locatorul vrea să por- 
nească executarea silită pentru chiria restantă, însă înscrisul sub semnătură 
privată care constată contractul de locaţiune nu este semnat de locatar, instanța- 
sesizată cu cererea de încuviințare a executării silite va trebui să invoce din oficiu 
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nevalabilitatea înscrisului, deoarece aceasta semnifică lipsa titlului executoriu, și, 
deci, să respingă cererea de încuviinţare a executării silite. 


Actul de procedură prin care instanța se pronunţă asupra cererii de executare 

— asupra cererii de încuviințare a executării silite, instanța de executare se pronunţă 
prin încheiere; 

— încheierea prin care este soluţionată cererea de încuviinţare a executării silite are 
cuprinsul stabilit de art. 233 alin. (1) C.proc.civ. referitor la încheierile de şedinţă, însă, 
potrivit art. 666 alin. (3) C.proc.civ., încheierea de admitere a cererii de executare va 
mai cuprinde şi: 


arătarea titlului executoriu pe baza căruia se va face executarea; 

suma, atunci când aceasta este determinată sau determinabilă, cu toate accesoriile 
pentru care s-a încuviinţat urmărirea; 

când s-a încuviinţat urmărirea silită a bunurilor debitorului, modalitatea concretă de 
executare silită, atunci când s-a solicitat expres aceasta; 

autorizarea creditorului să treacă la executarea silită a obligaţiei cuprinse în titlul 


_executoriu; 


— indiferent de soluţia pronunţată, încheierea prin care instanța de executare soluțio- 
nează cererea de executare se comunică din oficiu, de îndată, executorului judecă- 
toresc, precum și creditorului [art. 666 alin (2) C.proc.civ.]; 

— încheierea prin care instanţa admite cererea de încuviinţare a executării silite nu este 
supusă niciunei căi de atac; aceasta poate fi supusă controlului de legalitate numai pe 
calea contestaţiei la executare [art. 666 alin. (6) C.proc.civ.]; 


întrucât competenţa de soluţionare aparţine instanţei de executare, în cazul în 
care acelaşi judecător care a făcut parte din completul care a judecat cererea de 
încuviinţare a executării face parte şi din cel care soluţionează contestaţia la exe- 
cutare prin-care se solicită anularea încheierii de încuviinţare a executării silite 
[art. 712 alin. (3) C.proc.civ.], acesta este incompatibil de a judeca, pentru motivul 
prevăzut de art. 42 alin. (1) pct. 13 C.proc.civ. 


— încheierea prin care se respinge cererea de încuviinţare a executării silite poate fi ata- 
cată exclusiv de creditor, numai cu apel, în termen de 15 zile de la comunicare; hotă- 
rârea prin care se soluţionează apelul se comunică, din oficiu, de îndată, și executorului 
judecătoresc și creditorului (art. 666 alin. (7) C.proc.civ. J; 

e în ceea ce privește procedura de judecată a apelului exercitat împotriva încheierii 


de respingere a cererii de executare, vor fi aplicabile prevederile corespunzătoare 
ale dreptului comun în materia procedurii necontencioase judiciare, respectiv 


art. 534 şi urm. C.proc.civ.; 


ə la judecata apelului împotriva încheierii de respingere a cererii de încuviințare a 


executării silite se va cita doar creditorul, întrucât debitorul nu este parte în pro- | 
cedura încuviințării executării silite. _____ 
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II. Înștiinţarea prealabilă a debitorului 


Formele de 
înştiinţare a 
debitorului 


— înștiințarea debitorului despre pornirea executării se face 
executorul judecătoresc a următoarelor acte: 

o încheierea de încuviinţare a executării silite, în copie; 

e titlul executoriu, în copie certificată de executor pentru conformitate cu originalul; 

e dacă legea nu prevede altfel, o somaţie, în formă scrisă, care cuprinde invitaţia 
adresată debitorului de a-şi executa de bunăvoie obligaţia, de îndată sau în ter- 
menul acordat de lege, precum şi înştiinţarea că, în caz contrar, se va proceda la 
continuarea executării silite [art. 667 alin. (1) şi art. 668 C.proc.civ.]; 

în anumite situaţii, este prevăzută de lege obligaţia pentru executorul jude- 
cătoresc de a face debitorului şi o somaţie verbală, astfel cum se prevede în 
art. 898 C.proc.civ. cu privire la evacuarea sau predarea imobilului. Această 
somaţie verbală nu înlocuieşte somaţia scrisă. 
— folosirea formelor de înştiinţare este obligatorie în fiecare procedură de executare în 
parte, dacă legea nu prevede altfel; 
— comunicarea formelor de înştiinţare a debitorului se face de către executorul jude- 
cătoresc: 

e fie personal, fie prin intermediul agentului său procedural; 

e dacă nu este posibilă comunicarea prin modalitățile anterioare, aceasta se va face 
potrivit dispoziţiilor. legale privind citarea şi comunicarea actelor de procedură, 
prevăzute de art. 155 şi urm. C.proc.civ., care se aplică în mod corespunzător; 

e dovada comunicării prin agent procedural are aceeaşi forţă probantă cu dovada 
comunicării efectuate de către executorul însuşi; 

— comunicarea somaţiei însoţite de titlul executoriu şi de încheierea de încuviinţare a 
executării silite se face către: 

e debitorul urmărit; 

o terţul urmărit, în cazul în care creditorul urmăreşte bunurile unui terţ care a garan- 
tat pentru plata datoriilor debitorului; în acelaşi timp, aceste acte de procedură se 
comunică şi debitorului principal, care va fi, totodată, introdus din oficiu în proce- 
dura de urmărire silită (art. 648 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e atât debitorului, cât şi terţului dobânditor, în cazul în care obiectul executării îl 
formează un imobil ipotecat, ajuns în mâinile unui terţ; 

— dacă se urmăreşte numai cota-parte aparţinând debitorului din imobilul aflat în 
proprietate comună pe cote-părţi, copii de pe încheierea de încuviinţare a executării 
vor fi comunicate şi coproprietarilor, cu invitaţia de a-şi exercita dreptul de a cere scoa- 
terea la vânzare a întregului imobil aflat în coproprietate, în conformitate cu preve- 
derile art. 823 C.proc.civ. (art. 821 C.proc.civ.); 

Încunoştinţarea debitorului prin somaţie este prevăzută şi pentru creanţele fiscale 
de art. 230 C.proc.fisc., fiindu-i acordat acestuia un termen de 15 zile pentru a 
stinge debitul. Somaţia este însoţită de un exemplar al titlului executoriu. În 
materia colectării creanţelor fiscale prin procedura de executare silită regle- 
mentată de Codul de procedură fiscală, somaţia este obligatorie, indiferent de 
forma de urmărire, inclusiv în cazul popririi. 


prin comunicarea de către 
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— cu excepţia cazurilor în care legea arată că executarea se face fără somaţie ori fără 
comunicarea titlului executoriu către debitor, comunicarea somaţiei şi a titlului exe- 
cutoriu este prevăzută de lege sub sancţiunea nulităţii executării silite [art. 667 alin. (2) 
C.proc.civ.]. 


v ua 


Cazurile în care executarea silită se face fără înștiințarea prealabilă a debitorului 

— executarea silită se face, potrivit legii, fără somaţie prealabilă: 

e atunci când debitorul este decăzut din termenul de plată (de graţie) (art. 669 pct. 1 
coroborat cu art. 675 C.proc.civ.); 

e în cazul punerii în executare a ordonanţelor şi încheierilor pronunţate de instanţă şi 
declarate de lege executorii (art. 669 pct. 2 C.proc.civ.); 

e în cazul executării silite prin poprire [art. 783 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e în cazul urmăririi veniturilor generale ale unui bun imobil; 

— efectuarea executării silite fără somaţia prealabilă poate fi încuviinţată şi de instanţă; 

- astfel: 

e în materia ordonanţei preşedinţiale, la cererea reclamantului, instanţa va putea 
hotărî ca executarea să se facă fără somaţie sau fără trecerea unui termen (art. 997 
alin. (3) C.proc.civ.]; 

e în cazul executării silite directe, la cererea creditorului, dacă se justifică o nevoie 
urgentă sau există pericol ca debitorul să se sustragă de la urmărire, să ascundă, să 
distrugă ori să deterioreze bunurile ce trebuie predate, instanţa de executare poate 
să dispună, prin încheierea de încuviinţare a executării silite sau pe cale separată, ca 

executarea silită să se facă de îndată şi fără somaţie (art. 889 C.proc.civ.). 

— termenele care trebuie lăsate debitorului, potrivit legii, pentru executarea voluntară, 

înainte de a se putea proceda la executarea silită, sunt diferite; astfel, termenul este: 

e o zi de la comunicarea somaţiei, în cazul urmăririi silite a bunurilor mobile (art. 732 


Termenul lăsat 
debitorului 
pentru 


executarea C.proc.civ.); 
voluntară e 15 zile de la primirea somaţiei, în cazul urmăririi silite imobiliare (art. 820 
C.proc.civ.); 


e 2 zile de la primirea somaţiei, în cazul urmăririi fructelor neculese şi a recoltelor 
prinse de rădăcini, cu respectarea, de asemenea, a termenului de 6 săptămâni 
înaintea coacerii fructelor (art. 796 C.proc.civ.); 

e 24 de ore de la comunicarea somaţiei, pentru predarea bunurilor mobile (art. 893 
C.proc.civ.); 

e 8 zile de la comunicarea somației, pentru predarea bunurilor imobile (art. 897 
C.proc.civ.), cu precizarea că, în cazul imobilelor cu destinaţie de locuinţă, 
evacuarea nu poate fi făcută de la data de 1 decembrie şi până la data de 1 martie a 
anului următor [art. 896 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e 10 zile de la comunicarea somaţiei, în cazul executării silite a unor obligaţii de a face | 
sau a obligaţiei de a nu face (art. 904 şi art. 905 C.proc.civ.); 

— în cazul executării hotărârilor judecătoreşti referitoare la minori, termenul pentru 
executarea obligaţiei stabilite în titlul executoriu este fixat de executorul judecătoresc | 


(art. 910 C.proc.civ.); 


— = eee - e == x d 
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— termenul lăsat debitorului pentru executarea de bunăvoie a obligaţiei stabilite prin titlul 
executoriu este prohibitiv, astfel încât efectuarea oricărui act de executare înăuntrul 
acestuia se sancţionează cu nulitatea necondiționată de existenţa unei vătămări (art. 176 
pct. 6 C.proc.civ.). 

— în cazul în care debitorul, somat potrivit legii, execută culca de îndată sau în 
termenul acordat de lege, el nu va fi ţinut să suporte decât cheltuielile pentru actele de 
executare efectiv îndeplinite, precum şi onorariul executorului judecătoresc şi, dacă 
este cazul, al avocatului creditorului, proporţional cu activitatea depusă de aceştia 
[art. 670 alin. (2) teza finală C.proc.civ.]. 


Efectele 
executării de 
bunăvoie de 
către debitor 
înăuntrul 
termenului 


FIŞA NR. 35 


PRESCRIPŢIA DREPTULUI DE A OBŢINE 
EXECUTAREA SILITĂ 


I. Noţiune. Sediul materiei. Caracterul normelor 


— sancţiunea care constă în stingerea, în condiţiile stabilite de lege, a dreptului de a 
obţine executarea silită neexercitat în termenul prevăzut de lege [art. 707 alin. (2) 
C.proc.civ.]; | 

— prescripţia dreptului de a obține executarea silită este o prescripţie de sine stătătoare, 
care priveşte posibilitatea de a obţine executarea silită a unui titlu ce obligă la a da, a 
face sau a nu face, corespunzător obiectului obligaţiei. 
— prescripţia dreptului de a obţine executarea silită este reglementată la art. 706-711 
C.proc.civ.; 

= prevederile Codului de procedură civilă se completează cu cele ale Codului civil 
privitoare la prescripţia extinctivă, care constituie dreptul comun în materia prescripţiei 
extinctive. 
Regula 

— prescripția dreptului de a obţine executarea silită este o instituţie de ordine privată. 


Noţiune 


Sediul materiei 


Caracterul 
normelor care 
reglementează 


Consecințe 


prescripţia — numai persoana interesată poate invoca beneficiului prescripţiei dreptului de a obţine 
greprolgi dea | executarea silită în cursul executării silite, inclusiv pe calea contestaţiei la executare 
obţine [art. 707 alin. (1) C.proc.civ.]; 

m FL da — organul de executare căruia i se prezintă un titlu executoriu, după împlinirea ter- 
silită 


menului de prescripţie, nu poate să refuze punerea în executare a acestuia; 
— instanţa competentă nu poate să respingă, pentru acest motiv, cererea de încu- 


viințare a executării silite. 


II. Efectul prescripţiei dreptului de a obține executarea silită 


— pierderea caracterului executoriu al înscrisului care constituie titlu executoriu 


[art. 707 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— prescripţia dreptului de a obţine executarea silită nu împiedică executarea voluntară a 


obligaţiei de către debitor [art. 2506 alin. (3) C.civ.]. 


Efectul 
prescripţiei 
dreptului de a 
obține 
executarea 
silită 


Consecințe 
juridice 


| 


— în măsura în care dreptul la acţiune n 
poate obţine un nou titlu executoriu; j i | 
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— în cazul titlurilor executorii altele decât hotărârile judecătoreşti sau arbitrale, credito- 
rul va putea declanşa un litigiu pe fond, în care să solicite obligarea debitorului la execu- 
tarea obligaţiei, în acest litigiu înscrisul care şi-a pierdut puterea executorie putând fi 
folosit ca mijloc de probă; 

— în cazul hotărârilor judecătoreşti şi arbitrale, creditorul poate obţine un nou titlu 
executoriu, pe calea unui nou proces, fără a i se putea opune excela autorităţii de - 
lucru judecat [art. 707 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în acest al doilea proces, nu se repune în discuţie fondul dreptului dedus judecății, 
deoarece se opune aspectul (efectul) negativ al autorităţii de lucru judecat a hotă- 
rării care şi-a pierdut puterea executorie; în schimb, în acest proces se valorifică 
aspectul (efectul) pozitiv al autorităţii de lucru judecat, care permite părţii care a 
câştigat de a se prevala de dreptul recunoscut prin hotărârea rămasă definitivă 
într-o nouă judecată care are ca obiect obţinerea obligării debitorului de a executa 
obligaţia la care a fost condamnat anterior prin hotărârea care şi-a pierdut puterea. 
executorie; 
în cel de-al doilea proces, cererea de chemare în judecată nu va fi respinsă, ci, dim- 
potrivă, dacă se constată că nu a intervenit prescripţia dreptului material la acţiune, 
ea va fi admisă în temeiul autorităţii de lucru judecat a hotărârii judecătoreşti sau 
arbitrale pronunţate în primul proces; 
în noul proces, debitorul va putea opune creditorului apărări referitoare la stinge- 
rea obligaţiei, precum plata, compensaţia legală etc., intervenite ulterior rămânerii 
definitive a hotărârii judecătoreşti sau arbitrale care şi-a pierdut puterea executorie 
prin împlinirea termenului de prescripţie a dreptului de a obţine executarea silită. 


III. Termenul de prescripţie 


Termenul 
general 


— dreptul de a obţine executarea silită se prescrie în termen de 3 ani, dacă legea nu 
prevede altfel [art. 706 alin. (1) teza | C.proc.civ.]; 
— în lipsa unei dispoziţii contrare exprese, termenul general de drept comun se aplică în 
cazul executării silite a titlurilor executorii, indiferent dacă acestea se referă la drepturi 
patrimoniale sau nepatrimoniale. 
— în cazul titlurilor emise în materia drepturilor reale, termenul de prescripţie este de 10 
ani (art. 706 alin. (1) teza a Il-a C.proc.civ.]; acest termen de prescripţie se aplică atât în 
materia drepturilor reale imobiliare, cât şi în cea a drepturilor reale mobiliare; 
— alte termene speciale de prescripţie a dreptului de a obţine executarea silită în cazul 
unor drepturi patrimoniale: | 
e termenul de prescripţie de 5 ani aplicabil creanţelor fiscale, inclusiv celor provenite 
‘din amenzi contravenţionale (art. 215 C.proc.fisc.); 
o termenul de prescripţie de 7 ani aplicabil în cazul executării creanţelor preluate de 
Autoritatea pentru Administrarea Activelor Statului [art. 13 alin. (5) din O.U.G. 
nr. 51/1998 privind valorificarea unor active ale statului, republicată] etc. 


Termene 
speciale 
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IV. Cursul prescripţiei dreptului de a obține executarea silită 


Începutul 
prescripţiei 


Regula . 

— începutul termenului de prescripţie este marcat de momentul în care se naşte dreptul 
de a obţine executarea silită [art. 706 alin. (2) teza | C.proc.civ.]; 

— în cazul titlurilor care nu se obţin în urma unei proceduri jurisdicţionale contencioase, 
dreptul de a obţine executarea silită se naşte din momentul eliberării sau întocmirii 
titlului executoriu, de la acest moment începând să curgă prescripţia; 

e prin excepţie, în materie fiscală, dreptul de a obţine executarea silită a creanţelor 
fiscale începe să curgă de la data de 1 ianuarie a anului următor celui în care a luat 
naştere acest drept (art. 215 C.proc.fisc.); 

— titlurile reprezentate de hotărâri ale organelor cu atribuţii jurisdicţionale, altele decât 
hotărârile judecătoreşti şi arbitrale, pot fi puse în executare de la data rămânerii defi- 
nitive, fie prin neatacarea lor în faţa instanţei judecătoreşti competente, fie prin respin- 
gerea căii de atac prevăzute de lege (art. 635 teza a II-a C.proc.civ.); în primul caz, hotă- 
rârea rămâne definitivă la data expirării termenului de exercitare a căii de atac prevă- 
zute de lege, iar în cel de-al doilea, la data rămânerii definitive a hotărârii judecătoreşti 
de respingere a căii de atac respective. 


Excepţia 
— în cazul hotărârilor judecătoreşti şi arbitrale, termenul de prescripţie începe să curgă 
de la data rămânerii lor definitive (art. 706 alin. (2) teza a II-a C.proc.civ.]; 

e pentru aceste titluri executorii, chiar dacă, în cazurile prevăzute de lege, ele sunt 

"executorii anterior datei rămânerii definitive, data începerii curgerii termenului de 
prescripţie a dreptului de a obţine executarea silită este întotdeauna data rămânerii 
lor definitive; 

— data la care hotărârea judecătorească devine definitivă este (art. 634 C.proc.civ.): 

1. în cazul hotărârilor care de la început nu pot fi atacate cu apel sau cu recurs, data 
pronunțării; 

2. în cazul hotărârilor susceptibile de apel și/sau de recurs: 

o data expirării termenului de exercitare a apelului ori a recursului, în cazul în care 
calea de atac nu a fost exercitată sau apelul, respectiv recursul au fost respinse ca 
tardive; 

e data pronunțării hotărârii în apel sau, după caz, în recurs, dacă a fost exercitată 
„calea de atac; 

e data pronunțării hotărârii în apel sau, după caz, în recurs, în cazul perimării apelului 
sau recursului, precum şi în cazul retragerii căii de atac de reformare; 

e dacă recursul a fost anulat ca neregulat introdus, ca netimbrat sau ca declarat de o 


persoană ce nu şi-a justificat calitatea de reprezentant, hotărârea instanţei de apel | 


devine definitivă pe data pronunțării hotărârii din recurs; 
— în cazul hotărârilor judecătoreşti şi arbitrale definitive care prevăd un termen de 


graţie, prescripţia începe să curgă de la expirarea termenului stabilit pentru executare | 


(art. 674 C.proc.civ.), iar în cazul în care creditorul solicită instanţei să constate că 


debitorul este decăzut din termenul de graţie, din cauza împrejurărilor la care se referă | 
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art. 675 C.proc.civ., prescripţia începe să curgă de la rămânerea definitivă a hotărârii 
prin care instanţa a constatat decăderea din acel termen. 
Noţiune 
— constă în oprirea temporară a curgerii ei, pe timpul cât durează cauza suspendării 
[art. 708 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Justificare 

— faţă de caracterul prescripţiei, ce apare şi ca o sancţiune ce intervine pentru culpa 
titularului dreptului la acţiune care, din neglijenţă sau pasivitate, nu îşi exercită dreptul 
în timp util, producerea efectelor prescripţiei nu îşi mai găseşte justificarea în situaţiile 
în care inacţiunea nu i-ar putea fi imputată titularului dreptului la acţiune, ea fiind dato- 
rată unor cauze care l-ar împiedica să îşi exercite dreptul, deci unor obstacole — de ordin 
material, juridic sau moral — în exerciţiul dreptului la acţiune. 


Suspendarea 
prescripţiei 


Cauzele de suspendare a prescripţiei [art. 708 alin. (1) C.proc.civ.] 
1. în cazurile stabilite de lege pentru suspendarea termenului de prescripţie a dreptului 
material la acţiune (a dreptului de a obţine obligarea pârâtului), respectiv de art. 2532 
C.civ., și anume: - 

e între soţi, cât timp durează căsătoria şi nu sunt separați în fapt; 

e între părinţi, tutore sau curator şi cei lipsiţi de capacitate de exerciţiu sau cu capa- 
citate de exerciţiu restrânsă ori între curatori şi cei pe care îi reprezintă, cât timp 
durează ocrotirea şi socotelile nu au fost date şi aprobate; 

e între orice persoană care, în temeiul legii, al unei hotărâri judecătoreşti sau al unui 
act juridic, administrează bunurile altora şi cei ale căror bunuri sunt astfel adminis- 
trate, cât timp administrarea nu a încetat şi socotelile nu au fost date şi aprobate; 

e în cazul celui lipsit de capacitate de exerciţiu sau cu capacitate de exerciţiu restrân- 
să, cât timp nu are reprezentant sau ocrotitor legal, în afară de cazurile în care 
există o dispoziţie legală contrară; 

e cât timp debitorul, în mod deliberat, ascunde creditorului existenţa datoriei sau 
exigibilitatea acesteia; 

e pe întreaga durată a negocierilor purtate în scopul rezolvării pe cale amiabilă a neîn- 
ţelegerilor dintre părţi, însă numai dacă acestea au fost ţinute în ultimele 6 luni 
înainte de expirarea termenului de prescripţie; 

e în cazul în care cel îndreptăţit la acţiune trebuie sau poate, potrivit legii ori contrac- 
tului, să folosească o anumită procedură prealabilă, cum sunt reclamaţia admi- 
nistrativă, încercarea de împăcare sau altele asemenea, cât timp nu a cunoscut şi 
nici nu trebuia să cunoască rezultatul acelei proceduri, însă nu mai mult de 3 luni de 
la declanşarea procedurii, dacă prin lege sau contract nu s-a stabilit un alt termen; 

e în cazul în care titularul dreptului sau cel care l-a încălcat face parte din forţele 
armate ale României, cât timp acestea se află în stare de mobilizare sau de război; 
sunt avute în vedere şi persoanele civile care se găsesc în forţele armate pentru 
raţiuni de serviciu impuse de necesităţile războiului; 

e în cazul în care cel împotriva căruia curge sau ar urma să curgă prescripţia este 
împiedicat de un caz de forță majoră să facă acte de întrerupere, cât timp nu a 

încetat această împiedicare; forţa majoră, când este temporară, nu constituie o 
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cauză de suspendare a prescripţiei decât dacă survine în ultimele 6 luni înainte de 
expirarea termenului de prescripţie; 

o în alte cazuri prevăzute de lege; 
2. pe timpul cât suspendarea executării silite este prevăzută de lege ori a fost stabilită 
de instanţă sau de alt organ jurisdicţional competent; 

o prescripţia nu se suspendă pe timpul cât executarea silită este suspendată la cere- 

rea creditorului urmăritor (art. 708 alin. (3) C.proc.civ.]; 

3. cât timp debitorul nu are bunuri urmăribile sau are bunuri care nu au putut fi 
valorificate ori îşi sustrage veniturile şi bunurile de la urmărire; 
4. în alte cazuri prevăzute de lege. 


Efectele suspendării prescripţiei 

— pe durata cauzei de suspendare, efectul constă în oprirea cursului prescripţiei drep- 
tului de a obține executarea silită, deci intervalul de timp situat între momentul apari- 
tiei cauzei de suspendare şi momentul încetării cauzei de suspendare nu va intra în 
calculul termenului de prescripţie a dreptului de a obține executarea silită; 

— de la data când cauza de suspendare a încetat, prescripţia îşi reia cursul, socotindu-se 
pentru împlinirea termenului şi timpul scurs înainte de suspendare (art. 708 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 

— suspendarea nu are însă caracter judiciar, nu trebuie pronunţată de organul de 
jurisdicție, efectele ei se produc de drept; 

— în cazul obligaţiilor solidare şi indivizibile, suspendarea prescripţiei dreptului de a 
obţine executarea silită produce efecte şi faţă de ceilalţi codebitori, respectiv creditori 
[art. 1449 alin. (1) şi art. 1433 alin. (1) C.civ.]; de asemenea, suspendarea prescripţiei 
faţă de debitorul principal ori faţă de fideiusor produce efecte în privința amândurora 
(art. 2536 C.civ.). 
Întreruperea Noţiune 
prescripţiei — reprezintă modificarea cursului prescripţiei dreptului de a obține executarea silită 
constând în înlăturarea prescripţiei scurse înainte de apariţia unei cauze de întrerupere 
şi începerea unei alte prescripţii [art. 709 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Cauzele de întrerupere a prescripției [art. 709 alin. (1) C.proc.civ.] 
1. pe data îndeplinirii de către debitor, înainte de începerea executării silite sau în cursul 
acesteia, a unui act voluntar de executare a obligaţiei prevăzute în titlul executoriu ori a 
recunoaşterii, în orice alt mod, a datoriei; 
2. pe data depunerii cererii de executare, însoţită de titlul executoriu; 

e întreruperea operează chiar dacă cererea a fost adresată unui organ de executare 
____necompetent; 

e prescripţia nu este întreruptă dacă cererea de executare a fost respinsă, anulată sau 
dacă s-a perimat ori dacă cel care a făcut-o a renunţat la ea [art. 709 alin. (3) 
C.proc.civ.] sau dacă, în cazul actelor de executare ulterioare cererii de executare, 
intervine perimarea sau anularea executării silite ori când actul de executare este 
anulat ca urmare a admiterii contestaţiei la executare; în aceste cazuri, creditorul va | 
putea porni o nouă executare silită numai dacă se află înăuntrul termenului de | 
prescripţie a dreptului de a cere executarea silită; ___ —— 
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Precizare: 

Anularea unui singur act de executare nu înlătură întreruperea prescripţiei care a 

operat prin cererea de executare, respectiv prin actele de executare anterioare 

„celui anulat, întrucât executarea silită se analizează într-o succesiune de acte 

procedurale, astfel încât prescripţia trebuie considerată ca întreruptă de la ultimul 
act de executare valabil, urmând ca de la acel act să curgă un nou termen de 
prescripţie. 

3. pe data depunerii cererii de intervenţie în cadrul urmăririi silite pornite de alți creditori; 

4. pe data îndeplinirii în cursul executării silite a unui act de executare; 

5. pe data depunerii cererii de reluare a executării, 

6. în alte cazuri prevăzute de lege. 


Efectele întreruperii prescripţiei 
— şterge prescripţia începută înainte de a se fi ivit cauza de întrerupere; 
— după întrerupere începe să curgă o nouă prescripţie de aceeași natură, indiferent de 
cauza de întrerupere a prescripţiei dreptului de a obţine executarea silită; 
— întreruperea prescripţiei faţă de unul dintre creditorii sau debitorii solidari ori ai unei 
obligaţii indivizibile produce efecte şi față de ceilalţi [art. 1449 alin. (1) şi art. 1433 
alin. (2) C.civ.], iar întreruperea prescripției contra debitorului principal are efect şi faţă 
de fideiusor; de asemenea, întreruperea prescripţiei faţă de garant produce efecte şi 
faţă de debitorul principal (art. 2543 C.civ.). 
Cu toate acestea, întreruperea prescripţiei față de un moştenitor al debitorului 
solidar nu produce efecte faţă de ceilalţi codebitori decât pentru partea acelui 
moştenitor, chiar dacă este vorba despre o creanţă ipotecară [art. 1449 alin. (2) 
C.civ.]. 
— momentul în care se sfârşeşte termenul de prescripţie se determină în funcţie de 
următoarele elemente: 

e termenul de prescripţie a dreptului de a obţine executarea silită aplicabil în speţă; 

e data de la care începe să curgă acest termen; 

e dacă a intervenit sau nu vreo cauză de suspendare sau de întrerupere a prescripţiei; 

e regulile în funcţie de care se determină momentul la care se împlineşte prescripţia. 


Împlinirea 
termenului de 
prescripţie 


Termene stabilite pe săptămâni, luni sau ani 
Împlinire 
— în ziua corespunzătoare din ultima săptămână ori lună sau din ultimul an [art. 2552 
alin. (1) C.civ.]. 
Spre exemplu, un termen de prescripţie a dreptului de a obține executarea silită 
de 3 ani, care a început să curgă la data de 18 decembrie 2015 şi care nu a fost 
suspendat sau întrerupt, s-a implinit la data de 18 decembrie 2018. 


Mod de calcul 
— dacă ultima lună nu are o zi corespunzătoare celei în care termenul a început să curgă, 
termenul se împlineşte în ultima zi a acestei luni [art. 2552 alin. (2) C.civ.]; 

— mijlocul lunii se socotește a cincisprezecea zi [art. 2552 alin. (3) C.civ.]; 

— dacă termenul este stabilit pe o lună şi jumătate sau pe mai multe luni şi jumătate, 
cele 15 zile se vor socoti la sfârşitul termenului [art. 2552 alin. (4) C.civ.]; 
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— dacă ultima zi a termenului este o zi nelucrătoare, termenul se consideră împlinit la 
sfârşitul primei zile lucrătoare care îi urmează (art. 2554 C.civ.). 


Termene stabilite pe zile 

Împlinire 

-la ora 24,00 a ultimei zile [art. 2553 alin. (2) C.civ.]; 

— când actul trebuie îndeplinit într-un loc de muncă, termenul se va împlini la ora la care 
încetează programul normal de lucru [art. 2553 alin. (3) C.civ.]. 


Mod de calcul 

— nu se iau în calcul prima şi ultima zi a termenului (art. 2553 alin. (1) C.civ.]; | 

— dacă ultima zi a termenului este o zi nelucrătoare, termenul se consideră împlinit la 

sfârşitul primei zile lucrătoare care îi urmează (art. 2554 C.civ.). 

3 Termenul de prescripţie a dreptului de a obține executarea silită nu s-ar putea 
împlini într-o zi nelucrătoare; în schimb, termenul de prescripţie poate să înceapă 
într-o zi nelucrătoare, iar zilele nelucrătoare din interiorul termenului vor fi luate 
în considerare la calculul termenului, deci nu trebuie scăzute. 

Spre exemplu, un termen de prescripţie de o lună a putut să înceapă să curgă 
sâmbătă — 4 februarie 2012, însă nu s-a împlinit duminică — 4 martie 2012, ci luni — 

5 martie 2012. 


Termene stabilite pe ore 
Împlinire. 
— la expirarea intervalului de timp fixat ca ore. 


Mod de calcul 
— nu se iau în calcul prima şi ultima oră a termenului (art. 2555 C.civ.). 


Acte considerate a fi făcute în termen 
— indiferent de faptul că termenul este stabilit pe ani, pe luni, pe săptămâni, pe zile sau 
pe ore, actele se socotesc făcute în termen, dacă înscrisurile care le constată au fost 
predate prin scrisoare recomandată la oficiul poştal sau telegrafic ori la un serviciu de 
curierat rapid sau la un serviciu specializat de comunicare, cel mai târziu în ultima zi a 
termenului, până la ora când încetează în mod obişnuit activitatea la acel oficiu 
(art. 2556 C.civ. coroborat cu art. 205? din Legea nr. 71/2011). 


V. Repunerea în termenul de prescripţie 


— reprezintă beneficiul recunoscut de lege titularilor drepturilor subiective, în condiţiile 
anume prevăzute, în temeiul căruia aceştia îşi pot valorifica drepturile, chiar dacă ter- 
menul de prescripţie a dreptului de a obține executarea silită s-a împlinit; 

— după împlinirea termenului de prescripţie, creditorul poate cere repunerea în acest 
termen numai dacă a fost împiedicat să ceară executarea datorită unor motive | 
temeinice [art. 710 alin. (1) C.proc.civ.]. E RAE La Rp 
= permite înlăturarea, contradicției ce ar apărea între ceea ce legea a prezumat prin | 
instituirea prescripţiei dreptului de a obține executarea silită şi ceea ce reprezintă 
realitatea. 


Definiție 


saanman 


Justificare 
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— cauzele de repunere în termenul de prescripţie a dreptului de a obține executarea 
silită nu sunt menţionate de lege, ci art. 710 alin. (1) C.proc.civ. prevede, în mod 
generic, că este vorba de „motive temeinice”, fiind deci lăsate la libera apreciere a 
instanţei de executare căreia i se solicită repunerea în termenul de prescripţie a 
dreptului de a obţine executarea silită, care urmează să decidă de la caz la caz, în 
funcţie de situaţia concretă din speță; 
— prin motive temeinice care să justifice repunerea în termenul de prescripţie ar trebui 
să se înţeleagă doar acele împrejurări care, fără a avea caracterul forţei majore, sunt 
exclusive de culpă; este deci vorba despre piedici relative, iar nu absolute (ca în cazul 
forţei majore), în sensul că împrejurările de fapt respective au caracterul de piedică în 
depunerea cererii de executare sau în efectuarea unui alt act de executare pentru 
creditor şi pentru cei care s-ar afla în condiţii asemănătoare (dar nu în mod necesar şi 
pentru orice om diligent), şi, totodată, nu i se poate imputa vreo culpă creditorului; 
— repunerea în termenul de prescripţie exclude atât forţa majoră (deoarece cursul 
prescripţiei dreptului de a obține executarea silită ar fi suspendat cât timp durează forța 
majoră, aşa încât nu s-ar mai pune problema repunerii în termenul de prescripţie), cât şi 
culpa (deoarece, în caz contrar, ar fi deturnată instituţia prescripţiei dreptului de a 
obține executarea silită de la finalitatea sa); 
— domeniul repunerii în termenul de prescripţie a dreptului de a obţine executarea silită 
începe unde încetează culpa şi încetează unde începe forţa majoră. 
— cererea de repunere în termenul de prescripţie a dreptului de a obţine executarea 
silită va putea fi făcută numai în termen de 15 zile de la încetarea cauzelor care justifică 
depăşirea termenului de prescripţie [art. 710 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e ca natură juridică, acest termen este un termen procesual de decădere. 


Termenul 
pentru 

repunerea în 
termenul de 
prescripţie 
Caracterul 
judiciar al 
repunerii în 
termen 


— repunerea în termenul de prescripţie nu operează de drept, ci se poate dispune numai 
la cererea creditorului [art+710 alin. (1) C.proc.civ.]; 

— soluţionarea cererii de repunere în termenul de prescripţie a dreptului de obține exe- 
cutarea silită este de competenţa instanţei de executare art. 710 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e executorii judecătoreşti nu sunt îndreptăţiţi să acorde repunerea în termen, ci, 
constatând opunerea debitorului pe acest motiv la efectuarea executării silite, pot 
să refuze îndeplinirea oricărui act de executare silită; partea nemulțumită este însă 
în drept a se adresa instanţei de executare competente, pentru a fi repusă în 
termen; | 

e- judecata cererii de repunere în termen se face cu citarea părţilor; i 

e asupra cererii de repunere în termen, instanţa se pronunţă prin hotărâre (sentință) 
supusă numai apelului, potrivit.dreptului comun [care, în materia executării silite, 
este art. 651 alin. (4) C.proc.civ.], respectiv în 10 zile de la comunicare; 

— repunerea în termen prevăzută de art. 710 C.proc.civ. se referă atât la hotărârile 
judecătoreşti, cât şi la celelalte titluri executorii, de pildă, înscrisurile autentice. 
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Efectul 
repunerii în 
termen 


— admiterea cererii de repunere în termenul de prescripţie a dreptului de a obţine 
executarea silită are ca efect considerarea prescripţiei ca neîmplinită, deşi termenul de 
prescripţie prevăzut de lege a expirat; 
— după repunerea în termenul de prescripţie, creditorul are la dispoziţie un termen de 
30 de zile, care curge de la data rămânerii definitive a hotărârii de repunere în termen, 
pentru formularea cererii de executare [art. 710 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e acesta este un termen de prescripţie, întrucât este un termen prevăzut de lege 
pentru exercitarea dreptului de a obţine executarea silită. 


FIŞA NR. 36 


CONTESTAŢIA LA EXECUTARE 


I. Noţiune. Sediul materiei. Natură juridică 


Noţiune — este mijlocul procesual specific fazei executării silite prin intermediul căruia: | 

e se realizează controlul judecătoresc asupra legalităţii actelor de executare sau 
asupra executării silite înseşi, precum şi asupra încheierilor întocmite de executorul 
judecătoresc în cadrul executării silite; 

e se realizează controlul judiciar asupra încheierii prin care s-a admis cererea de 
încuviinţare a executării silite; 

o se poate contesta refuzul executorului judecătoresc de a efectua o executare silită 
sau de a îndeplini un act de executare silită în condiţiile legii; 

o se poate solicita lămurirea înţelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu. 

- contestaţia la executare face obiectul de reglementare al dispoziţiilor art. 712-720 

C.proc.civ., care constituie dreptul comun în materie; 

- există însă şi dispoziţii speciale prevăzute în alte acte normative, cum ar fi art. 260-262 

C.proc.fisc., care, cu privire la aspectele pe care nu le reglementează, se completează cu 

prevederile corespunzătoare din Codul de procedură civilă. 

-— este o cale de atac specifică fazei de executare silită, prin intermediul căreia se reali- 

zează controlul judecătoresc asupra executării silite înseşi sau a actelor de executare 

efectuate de executorul judecătoresc în exercitarea prerogativelor stabilite de lege; 

— atunci când este introdusă de o terță persoană, care pretinde scoaterea de sub urmă- 

rire a bunurilor sale, urmărite greşit ca fiind ale debitorului, contestaţia la executare 

este o veritabilă acţiune de scoatere de sub urmărire (iar nu o cale de atac), prin care se 

angajează un adevărat litigiu petitoriu cu privire la proprietate. 


Sediul materiei 


Natură juridică 


II. Obiectul contestaţiei la executare 


Enumerare - obiectul contestaţiei la executare poate fi reprezentat de (art. 712 C.proc.civ.): 
e actele de executare sau executarea silită însăşi, încheierile întocmite de executorul 
judecătoresc în exercitarea atribuţiilor sale, precum şi încheierea instanţei de exe- 
cutare prin care s-a admis cererea de încuviinţare a executării silite (contestaţia la 
executare propriu-zisă); 
e lămurirea înţelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu (contestaţia la titlu); 
o refuzul executorului judecătoresc de a efectua o executare silită sau de a îndeplini 
un act de executare silită, în condiţiile legii (contestaţia împotriva refuzului execu- 
torului judecătoresc). 
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Contestarea actelor de executare sau executarea silită însăși 
- se pot contesta orice act de executare, precum şi executarea silită însăşi, cerându-se 
chiar anularea întregii executări; 
Spre exemplu, pot constitui temeiuri pentru contestaţia la executare propriu-zisă: 
= [ipsa caracterului executoriu al hotărârii puse în executare; 
= lipsa titlului executoriu; | 
= alegerea procedurii execuţionale; | 
= prescripţia dreptului de a obţine executarea silită sau perimarea unor acte de 
executare; f 
= vicii de formă ale titlului executoriu sau ale altor acte de executare, de pildă, ale 
somaţiei de plată; 
= nerespectarea termenului ce trebuie lăsat debitorului, după comunicarea 
somaţiei de plată, pentru executarea de bunăvoie a obligaţiei; 
= încălcarea oricăror forme în cadrul executării silite; 
= invocarea plăţii sau a compensaţiei legale; 
a dreptul de retenţie; 
= urmărirea unor bunuri aparţinând altor persoane decât debitorul; 
= inopozabilitatea titlului executoriu faţă de o terță persoană, cu drepturi proprii 
asupra obiectului urmărit; 
= nerespectarea formelor de publicitate a vânzării la licitaţie publică sau de 
stabilire a preţului de vânzare la licitaţie publică a bunului urmărit; 
= invocarea confuziunii; 
= nerespectarea dispoziţiilor legale privind întocmirea procesului-verbal de 
sechestru; 
= ordinea de urmărire a bunurilor sau urmărirea unor bunuri care, potrivit legii, 
nu pot fi urmărite; 
= depăşirea limitei în care vor fi urmărite veniturile; 
= beneficiul de discuţiune sau de diviziune; 
= existenţa proprietăţii comune asupra bunului urmărit silit; 
 perimarea executării silite; 
= orice alte impedimente legale la executare. 
S-a admis atacarea pe calea contestaţiei la executare a unor acte frauduloase sau 
întocmite în disprețul drepturilor legitime ale persoanelor interesate. Astfel, a 
putut fi anulat, pe calea contestaţiei la executare, un act de vânzare care, deşi 
înscris mai întâi, s-a dovedit a fi fost întocmit fraudulos, pentru a vătăma drep- 
turile dobânditorului, care şi-a înscris actul mai târziu. 
De asemenea, moştenitorul care nu a fost chemat la partajul succesoral are 
posibilitatea să invoce inopozabilitatea titlului, pe calea contestaţiei la executare, 
atunci când ceilalţi moştenitori vor să îl urmărească pentru predarea unor bunuri 
ce le-au fost atribuite prin hotărârea de partaj. 
— ca regulă, în cadrul contestaţiei la executare propriu-zise, instanţa nu poate cerceta şi 
reţine decât fapte sau împrejurări intervenite după obţinerea titlului ce se execută, 
adică ceea ce se poate obţine pe această cale este numai anularea măsurilor de exe- 
cutare ilegale, fără a se putea cere anularea însuşi a titlului executoriu şi deci fără a se 
invoca motive de fond; | 
e pe calea contestaţiei la executare propriu-zise nu se poate acorda debitorului 
termen de graţie. 


Contestaţia la 
executare 
propriu-zisă 
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Contestaţia 
la titlu 


Contestarea executării silite de către terțul vătămat prin executare 
— calea contestaţiei la executare propriu-zise este deschisă şi terţului vătămat prin 
executare, atunci când acesta pretinde un drept de proprietate sau un alt drept real 
asupra bunului imobil sau mobil urmărit ori care face obiectul predării silite (art. 713 
alin. (5) C.proc.civ.]; 
— în cadrul contestaţiei la executare propriu-zise exercitate de tert se pune în discuţie şi 
trebuie să se facă dovada dreptului de proprietate (ori, după caz, a altui drept real), 
indiferent dacă se urmăreşte simpla constatare a dreptului real pretins de terţ, cu 
condiţia respectării condiţiilor de admisibilitate a acţiunii în constatare, sau realizarea 
sa, prin revendicare; 
e atunci când prin intermediul contestaţiei la executare se realizează revendicarea 
bunului, adică realizarea dreptului însuşi, partea îndreptăţită a folosi contestaţia nu 
mai are acces la acţiunea în constatare. 


Contestarea încheierilor date de executorul judecătoresc 
— încheierile date de executorul judecătoresc în exercitarea atribuţiilor sale pot fi ata- 
cate prin intermediul contestaţii la executare propriu-zise numai în cazurile prevăzute 
de lege. 
Potrivit art. 657 alin. (1) C.proc.civ., amânarea, suspendarea şi încetarea executării 
silite, eliberarea sau distribuirea sumelor obţinute din executare, precum şi alte 
măsuri anume prevăzute de lege, cum ar fi stabilirea cheltuielilor de executare 
(art. 670 C.proc.civ.) sau calculul dobânzilor, penalităţilor ori al altor sume, precum 
şi actualizarea creanţei stabilite prin titlul executoriu [art. 628 alin. (2)-(3) C.proc.civ.], 


se dispun sau se efectuează de executorul judecătoresc prin încheiere. Dacă prin 
lege nu se dispune altfel, încheierile executorului judecătoresc se dau fără citarea 
părţilor, se comunică acestora, sunt executorii de drept şi pot fi atacate numai cu 
contestaţie la executare (art. 657 alin. (3) C.proc.civ.]. 


Contestarea încheierii de admitere a cererii de încuviinţare a executării silite 
— contestaţia la executare propriu-zisă este mijlocul procedural prin care, după înce- 
perea executării silite, se realizează controlul judiciar al încheierii de admitere a cererii 
de încuviinţare a executării silite. 
— prin contestaţia la titlu se pot solicita lămuriri cu privire la înţelesul, întinderea şi 
aplicarea titlului executoriu; 
— prin această formă de contestaţie la executare nu se poate contesta însuşi titlul exe- 
cutoriu în ceea ce priveşte validitatea sa în fond, indiferent de natura acestuia, ci numai 
înțelesul, întinderea şi aplicarea sa; 
De pildă, titlul necesită lămuriri, întrucât terenul ce trebuie predat nu este sufi- 
cient de bine identificat ori suma de bani care constituie creanţa nu este 
determinată. 
Precizare: 
Pe calea contestaţiei la titlu nu se poate solicita însă actualizarea creanţei consta- 
tate prin titlul executoriu. Această operaţiune poate fi realizată, în faza de exe- 
cutare silită, de executorul judecătoresc, încheierea de actualizarea fiind supusă 
controlului instanţei de executare prin intermediul contestaţiei la executare 
propriu-zise. 
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Practică judiciară: 
1. În ipoteza în care prin hotărâre judecătorească s-a stabilit că salariatul are 
dreptul la o despăgubire egală cu partea din salariu de care a fost lipsit, iar discu- 
tabil între părţi este punctul de plecare a despăgubirilor, adică baza de calcul pe 
perioada de referinţă stabilită în titlul executoriu, intimata susţinând că i se cuvin 
drepturi băneşti corespunzătoare unei funcţii, în timp ce contestatorul susţine că 
are dreptul la despăgubiri salariale pentru o altă funcţie, această problemă este o 
chestiune care ţine de întinderea titlului executoriu, persoana interesată având 
posibilitatea lămuririi ei în cadrul unei contestaţii la titlu (Trib. București, s. a V-a 
civ., dec. nr. 1884/2006, în C. Nica, Executarea silită, p. 226-230, apud G. Boroi, 
M. Stancu, Drept procesual civil, ed. a 4-a, Ed. Hamangiu, Bucureşti, 2017, p. 1164). 
2. Dacă suma cu titlu de chirii a fost precis determinată de instanţa de fond, în 
schimb, formularea titlului executoriu „cu dobânzile legale” este ambiguă sau cel 
puţin reprezintă o soluţie susceptibilă de interpretări diferite atât din partea păr- 
ţilor (creditorului şi debitoarei), cât şi din partea organului de executare. Interpre- 
tarea diferită pe care părţile au dat-o titlului executoriu nu priveşte atât calculul 
dobânzii, adică determinarea cuantumului acesteia printr-o simplă operaţiune 
aritmetică, cum greşit a apreciat instanţa de regulator, ci, datorită echivocului şi 
impreciziei titlului executoriu, interpretarea divergentă se referă la momentul de 
la care curg dobânzile acordate, ceea ce reprezintă o chestiune de judecată, ce 
trebuia rezolvată de instanţa de fond cu ocazia deliberării. Or, o atare imprecizie a 
- titlului nu poate fi înlăturată decât de instanţa care l-a emis, iar mijlocul 
procedural folosit de debitoare nu poate fi calificat decât ca fiind o contestaţie la 
titlu (/CCJ, s. civ., dec. nr. 4971/2003, www.scj.ro). | 
- contestaţia la titlu poate viza numai măsurile luate de instanţă şi cuprinse în 
dispozitivul hotărârii, iar nu şi soluţionarea unor capete de cerere formulate de părţi şi 
rămase nerezolvate de instanţa care a judecat cauza în fond ori rejudecarea cauzei şi 
schimbarea hotărârii; 
— în cazul în care titlul executoriu este o hotărâre judecătorească, recurgerea la con- 
testaţia la titlu este posibilă exclusiv în cazul în care nu s-a făcut uz, în prealabil, de 
procedura lămuririi hotărârii judecătoreşti reglementată de art. 443 C.proc.civ. [art. 712 
alin. (2) C.proc.civ.]; pentru identitate de rațiune, contestaţia la titlu va fi închisă şi în 
cazul în care titlul executoriu este o hotărâre arbitrală, iar partea interesată a recurs în 
prealabil la procedura prevăzută de art. 604 C.proc.civ. privind lămurirea, completarea 
şi îndreptarea hotărârii arbitrale. 
Contestaţia — această formă particulară a contestaţiei la executare se caracterizează prin faptul că 
împotriva se îndreaptă direct împotriva executorului judecătoresc, în cazul în care acesta refuză 
refuzului fie efectuarea executării silite, fie îndeplinirea unui act de executare în condiţiile legii; 
executorului — această formă a contestaţiei la executare nu se confundă cu contestaţia la executare 
judecătoresc îndreptată împotriva încheierilor executorului judecătoresc date în cursul executării 
silite potrivit atribuţiilor conferite lui de lege. aij TUe D i 
Apărările de Regimul apărărilor de fond atunci când titlul executoriu este o hotărâre judecăto- | 
fond în cadrul rească sau arbitrală 
contestațieila | — dacă executarea silită se face în temeiul unei hotărâri judecătoreşti sau arbitrale, 
executare debitorul nu va putea invoca pe cale de contestaţie motive de fapt sau de drept pe care | 
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le-ar fi putut opune în cursul judecății în primă instanţă sau într-o cale de atac ce i-a fost 
deschisă [art. 713 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— singurele apărări de fond care pot fi invocate pe calea contestaţiei la executare sunt 
cele care vizează cauze de stingere a obligaţiei care nu puteau fi valorificate în procesul 
în care s-a pronunțat hotărârea ce constituie titlu executoriu, deoarece au intervenit 
după momentul la care nu mai era în curs nici judecata în primă instanţă, nici judecata 
într-o cale de atac în care, potrivit legii, ar fi fost posibilă invocarea lor; 
— dacă se invocă stingerea datoriei prin plată, plăţile anterioare, dacă nu au fost invo- 
cate cu ocazia procesului, nu pot justifica introducerea unei contestaţii la executare, 
putând fi luate în considerare numai plăţile care nu puteau fi invocate la judecata în 
primă instanţă sau în calea de atac a apelului; recursul nu este, în nicio situaţie, o cale 
de atac care să antameze fondul, ci o cale de atac de reformare care vizează exclusiv 
legalitatea hotărârii atacate; așa fiind, eventualele apărări de fond reprezentate de 
cauze de stingere a obligaţiei pot fi valorificate numai în fața instanţelor de fond, adică 
cel mai târziu în cadrul judecății în apel. 
Practică judiciară: 
1. Dreptul de retenţie poate fi invocat şi pe calea contestaţiei la executare, dar 
numai în măsura în care s-a născut ulterior hotărârii de restituire sau dacă, în 
procesul dintre părţi, problema restituirii ori a evacuării nu a fost discutată în mod 
de sine stătător, pentru ca deţinătorul să fie în situaţia de a-şi face toate apărările 
(Jud. Sectorului 6 Bucureşti, sent. civ. nr. 733/2005, în G. Boroi, M. Stancu, Drept 
procesual civil, ed. a 4-a, Ed. Hamangiu, Bucureşti, 2017, p. 1167). 
2. În cazul unei hotărâri de evacuare, pârâtul poate solicita şi obţine, pe calea 
contestaţiei, anularea formelor de executare în temeiul unui act juridic intervenit 
ulterior hotărârii ce s-a pus în executare şi prin care face dovada că a devenit 
coproprietar .al apartamentului pe care îl ocupă şi din care se cerea evacuarea 
(Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 617/1982, în R.R.D. nr. 3/1983, p. 63). 


Regimul apărărilor de fond în cazul altor titluri executorii 
— dacă titlul executoriu nu este o hotărâre judecătorească sau arbitrală, debitorul poate 
să invoce pe calea contestaţiei la executare apărări de fond [art.713 alin. (2) 
C.proc.civ.]; 
Spre exemplu, pot fi invocate apărări de fond referitoare la existenţa, întinderea şi 
valabilitatea creanţei, modalitatea de executare, cauze de stingere a creanţei, 
forţa majoră, încălcarea principiului specialităţi ipotecii şi stingerea ipotecii ca 
urmare a încheierii unui contract de novaţie etc. 
— invocarea apărărilor de fond în cadrul contestaţiei la executare, atunci când titlul 
executoriu nu este o hotărâre judecătorească sau arbitrală, este condiţionată de inexis- 
tența unei căi procesuale specifice prevăzute de lege pentru desființarea lui, inclusiv o 
acţiune de drept comun; 
Precizare: 
Soluţia de drept comun prevăzută de art. 713 alin. (1) şi (2) C.proc.civ. în privinţa 
apărărilor de fond în cadrul contestaţiei la executare este consacrată şi în materie 
fiscală. Astfel, potrivit art. 260 alin. (3) C.proc.fisc., „contestaţia poate fi făcută şi 
împotriva titlului executoriu în temeiul căruia a fost pornită executarea, în cazul în 
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care acest titlu nu este o hotărâre dată de o instanţă judecătorească sau de alt 
organ jurisdicţional şi dacă pentru contestarea lui nu există o altă procedură 
prevăzută de lege”. Prin expresia „contestaţia împotriva titlului executoriu” legiui- 
torul a avut în vedere apărările de fond. În materie fiscală, legea pune la dispoziţia 
contestatorului o cale de atac specifică, prin intermediul căreia acesta poate să îşi 
valorifice apărările de fond împotriva titlului executoriu. Această cale de atac este 
contestaţia împotriva actului administrativ fiscal, reglementată de art. 268 şi urm. 

C.proc.fisc. 

— condiţia restrictivă impusă art. 713 alin. (2) C.proc.civ. privește doar apărările în fapt 
sau în drept privitoare la fondul dreptului cuprins în titlul executoriu, iar nu însăși vala- 
bilitatea înscrisului care constituie titlu executoriu, deci nevalabilitatea (uneori chiar 
lipsa) titlului executoriu (altul decât o hotărâre judecătorească sau arbitrală) poate fi 
invocată în contestaţia la executare, inclusiv în cazurile în care legea prevede o cale 
specifică pentru desființarea titlului executoriu sau este deschisă calea unei acțiuni în 
anulare de drept comun. 

Precizare: 

Întrucât, în urma modificării art. 713 alin. (2) C.proc.civ. prin Legea nr. 310/2018, 
câmpul de aplicare a condiţiei în funcţie de care sunt admisibile apărările de fond 
în contestaţia la executare, atunci când titlul executoriu este un alt înscris decât o 
hotărâre a unui organ de jurisdicție, a fost extins și la acțiunea în anulare de drept 
comun, practic, și în cazul acestor titluri executorii, admisibilitatea apărărilor de 
fond în cadrul contestaţiei la executare a fost redusă considerabil. S-ar mai putea 
invoca în cadrul contestaţiei la executare, ca apărări de fond, spre exemplu, excep- 
ţia de neexecutare a contractului sinalagmatic, plata, compensaţia legală etc., nu 
însă nulitatea actului juridic constatat prin înscrisul ce constituie titlu executoriu. i 
— nu se poate face o nouă contestaţie de către aceeaşi parte pentru motive care au 
existat la data primei contestaţii (art. 713 alin. (3) teza | C.proc.civ.]; 

o astfel, motivele existente și de care partea interesată avea cunoştinţă la data 
formulării contestaţiei la executare trebuie invocate toate deodată, sub sancţiunea 
respingerii unei a doua contestaţii ca inadmisibilă; 

— contestatorul îşi poate modifica însă cererea iniţială, adăugând motive noi de con- | 
testaţie, dacă, în privinţa acestora din urmă, este respectat termenul de exercitare a | 
contestaţiei la executare [art. 713 alin. (3) teza a Il-a C.proc.civ.]; 

e în cadrul contestaţiei la executare sunt aplicabile regulile de procedură privind jude- 

cata în primă instanţă, astfel că, pentru modificarea cererii iniţiale, contestatorul 
trebuie să respecte și dispoziţiile de art. 204 C.proc.civ. 


Invocarea 
motivelor de 

contestaţie la 
executare 


III. Subiectele contestaţiei la executare 


Calitatea 
procesuală 
activă 


— părțile la procedura de executare: 

e debitorul urmărit sau, după caz, în ipoteza urmăririi unui imobil ipotecat, terţul 
dobânditor poate formula contestaţie la executare propriu-zisă sau contestaţie la 
titlu; 
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e creditorul urmăritor, precum şi cei intervenienţi pot formula contestaţie la titlu sau 
contestaţie împotriva refuzului executorului de a efectua executarea silită sau de a 
îndeplini un act de executare în condiţiile legii; 

— terţii vătămaţi printr-o măsură greşită sau ilegală de executare: 

e în cazul procedurii urmăririi silite mobiliare sau imobiliare ori a predării silite a 
bunului imobil ori mobil, terţul poate invoca pe calea contestaţiei la executare doar 
un drept de proprietate sau un alt drept real cu privire la bunul care face obiectul 
executării; 

e terţii vătămaţi îşi pot apăra dreptul lor, după caz, şi pe calea unei acţiuni principale 
în revendicare, sub rezerva drepturilor definitiv dobândite de către terţii adjude- 
catari în cadrul vânzării silite a bunurilor urmărite [art. 715 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e terţul poprit nu poate face contestaţie la executare; el își va formula apărările în 
cadrul procedurii de validare a popririi [art. 787 alin. (5) C.proc.civ.]; 

— procurorul poate exercita contestaţia la executare în cadrul drepturilor ce îi sunt 

conferite prin art. 92 C.proc.civ.; 

e contestaţia exercitată de procuror va fi calificată după cum vizează neregularități 
privind executarea sau scoaterea de sub urmărire a unui bun ce nu aparţine debi- 
torului, ci terţului în favoarea căruia a introdus contestaţia; 

e instanţa sesizată cu contestaţia procurorului este obligată să introducă în proces 
toate părţile direct interesate, care au participat sau trebuiau să participe la proce- 

dura de executare. 

— contestaţia la executare este introdusă împotriva celorlalte părţi la executarea silită; 

— în cadrul contestaţiei la executare, biroul executorului judecătoresc nu are calitate 

procesuală, întrucât executorii judecătoreşti sunt învestiţi să îndeplinească un serviciu 

de interes public şi, ca atare, aceştia nu pot avea calitatea de parte într-o contestaţie la 
executare în care raporturile juridice sunt stabilite între creditor şi debitor; 

e prin excepție de la regula de mai sus, contestaţia împotriva refuzului executorului 

de a efectua o executare silită sau de a îndeplini un act de executare silită în con- 

dițiile legii se îndreaptă direct împotriva executorului judecătoresc. 


Calitatea 
procesuală 
pasivă 


IV. Competența de soluționare a contestației la executare 


Contestaţia la 
executare 
propriu-zisă 


— se judecă de instanța de executare [art. 714 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în cazul urmăririi silite a imobilelor, al urmăririi silite a fructelor şi a veniturilor 
generale ale imobilelor, precum şi în cazul predării silite a bunurilor imobile, este 
competentă alternativ și judecătoria de la locul situării imobilului, dacă acesta se află în 
circumscripţia altei curţi de apel decât cea în care se află instanţa de executare, 
alegerea aparţinând contestatorului [art. 714 alin. (2) C.proc.civ.]. 
— se judecă de instanţa de executare [art. 714 alin. (1) C.proc.civ.]; 
— în cazul urmăririi silite a imobilelor, al urmăririi silite a fructelor şi a veniturilor ge- 
nerale ale imobilelor, precum şi în cazul predării silite a bunurilor imobile, este com- 
petentă alternativ și judecătoria de la locul situării imobilului, dacă acesta se află în cir- 
cumscripţia altei curţi de apel decât cea în care se află instanţa de executare, alegerea 
aparţinând contestatorului [art. 714 alin. (2) C.proc.civ.]. 


Contestaţia 
împotriva 
refuzului 
executorului 
judecătoresc 
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Contestaţia 
la titlu 


— se introduce la instanţa care a pronunţat hotărârea ce se execută [art. 714 alin. (3) 
teza | C.proc.civ.]; . 

o în cazul hotărârilor judecătoreşti, este posibil ca o asemenea contestaţie să fie 
rezolvată de judecătorie, tribunal, curtea de apel sau de Înalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie; 

e în situaţia în care este vorba despre ergste întinderea sau aplicarea dispozitivului 
unei hotărâri străine, interpretarea acesteia, în lipsa unei prevederi contrare într-un 
„acord cu ţara de origine, poate fi făcută numai de instanţa străină care a pro- 
nunţat-o; instanţa română este competentă să lămurească numai propria hotărâre 
prin care a soluţionat, atunci când este cazul, cererea de încuviinţare a executării 
hotărârii străine pe teritoriul României; 

— în cazul în care contestaţia vizează un titlu executoriu ce nu emană de la un organ de 
jurisdicție, competenţa de soluţionare aparţine instanţei de executare [art. 714 alin. (3) 
teza a II-a C.proc.civ.]. 


V. Termenul de exercitare a contestaţiei la executare 


Termenul 
de 15 zile 


— termenul de 15 zile de exercitare a contestației se aplică pentru (art. 715 C.proc.civ.): 

o contestaţia la executare propriu-zisă prin care se contestă un act de executare sau 
executarea silită însăși; 

e contestaţia împotriva refuzului executorului judecătoresc de a efectua o executare 

„silită sau de a îndeplini un act de executare; 

e contestaţia prin care se solicită anularea încheierii prin care s-a dispus îi ina tăa 
executării silite; 

e contestaţia împotriva arii executorului judecătoresc prin care acesta dis- 
pune măsurile prevăzute de lege a se lua prin încheiere în cursul executării silite, 
dacă nu sunt definitive; 

— termenul curge de la momente diferite, după cum urmează: 
1. pentru contestaţia la executare propriu-zisă (art. 715 alin. (1) C.proc.civ.]: 

e de la data la care partea interesată a luat cunoştinţă de actul de executare pe care îl 
contestă, atunci când se contestă un act de executare; 

o de la data la care debitorul a primit încheierea de încuviinţare a executării sau 
somaţia ori, în cazurile în care nu a primit nici încheierea de încuviinţare a executării 
şi nici somaţia sau executarea se face fără somaţie, de la data la care debitorul a 
luat cunoştinţă de primul act de executare, în cazul în care acesta contestă execu- 
tarea silită însăşi sau se solicită anularea încheierii prin care s-a dispus încuviințarea 
executării silite; 

e data primirii comunicării ori, după caz, a înştiinţării despre înfiinţarea popririi, în 
cazul contestaţiei la înfiinţarea popririi executorii; când este vorba însă despre 
poprirea asupra unor venituri periodice, termenul de contestaţie pentru debitor 
începe să curgă cel mai târziu de la data efectuării primei reţineri din acele venituri 

de către terţul poprit; 
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2. în cazul contestaţiei împotriva refuzului executorului judecătoresc de a săvârşi 
executarea sau actul de executare care intră în competenţa sa: 
ə de la data la care contestatorul a luat cunoștință de refuzul executorului jude- 
cătoresc; 
3. în cazul contestaţiei împotriva încheierilor executorului judecătoresc care nu sunt 
definitive, potrivit legii [art. 715 alin. (2) C.proc.civ.]: l 
e de la data comunicării încheierii către partea interesată. 
— contestaţia privind lămurirea înţelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu se 
poate face oricând înăuntrul termenului de prescripţie a dreptului de a obţine exe- 
cutarea silită [art. 715 alin. (3) C.proc.civ.]; 
Dacă pe calea contestaţiei la executare se solicită anularea totală sau parţială a 
titlului executoriu, altul decât o hotărâre judecătorească sau arbitrală, nu este 
vorba despre o contestaţie la titlu, deoarece prin intermediul acesteia nu se poate 
modifica sau desființa titlul executoriu, ci despre o contestaţie la executare 
propriu-zisă, astfel încât, sub aspectul termenului de exercitare, se aplică art. 715 
alin. (1) C.proc,civ., iar nu alin. (3) al aceluiași articol. 
— termenul este acelaşi indiferent dacă lămurirea înţelesului, întinderii sau aplicării 
titlului executoriu este cerută de creditor sau de debitor. 
— dacă prin lege nu se prevede altfel, contestaţia prin care o terță persoană pretinde că 
are un drept de proprietate sau un alt drept real asupra bunului urmărit poate fi 
introdusă în tot cursul executării silite, dar nu mai târziu de 15 zile de la efectuarea 
vânzării ori de la data predării silite a-bunului [art. 715 alin. (4) C.proc.civ.]. 


Termenul de 
exercitare a 

contestaţiei la 
titlu 


Termenul 
pentru 
contestaţia 
terţilor 
vătămați prin 
executare 
Natura 
termenului de 
contestaţie la 
executare 


— toate termenele de exercitare a contestaţiei la executare menţionate, inclusiv cel 
pentru exercitarea contestaţiei la titlu, sunt termene procedurale de decădere, supuse 
regimului juridic prevăzut de art. 180 şi urm. C.proc.civ. în privinţa calculului, a curgerii 
şi a condiţiilor de repunere în termen; 

— sancţiunea neexercitării contestaţiei la executare în termenul prevăzut de lege este 
decăderea din dreptul de a mai invoca nelegalitatea procedurală ce putea constitui 
motiv de contestaţie; consecinţe: 

e toate nulităţile, indiferent că sunt absolute sau relative, pot fi invocate, sub sanc- 
ţiunea decăderii, numai în termenul în care poate fi exercitată contestaţia la 
executare; nulităţile absolute, indiferent că privesc actele de executare sau actul 
juridic constatat prin titlul executoriu, nu vor putea fi invocate direct în apelul 
exercitat împotriva încheierii date de instanţa de executare, nici de părţi şi nici de 
instanţă din oficiu, deoarece aceasta ar contraveni dispoziţiilor art. 478 alin. (3) 
C.proc.civ., care interzic în mod imperativ formularea de pretenţii noi în apel; 

e partea interesată poate invoca nulitatea, atât relativă, cât şi absolută, numai prin 
intermediul contestaţiei la executare exercitate în termenul prevăzut de art. 715 
C.proc.civ., neavând posibilitatea de a pune în discuţie direct în apelul sau, după 
caz, recursul la contestaţie nici nulitatea relativă, nici nulitatea absolută; 

e termenul de exercitare a contestaţiei la executare este cel înăuntrul căruia partea 
interesată trebuie să invoce atât nulitatea actelor de procedură, inclusiv şi nulitatea 
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absolută, cât şi eventualele nulităţi relative sau absolute care privesc actul juridic 
constatat prin titlul executoriu, altul decât o hotărâre judecătorească, sau alte 
apărări de fond, atunci când acestea sunt admisibile, potrivit legii; 

— sancţiunea decăderii din dreptul de a exercita contestaţia la executare nu îl împiedică 
pe terţul care pretinde că are un drept de proprietate sau un alt drept real asupra 
bunului urmărit să îşi realizeze dreptul pe calea unei cereri separate, în condiţiile legii, 
sub rezerva drepturilor definitiv dobândite de către terţii adjudecatari în cadrul vânzării 
silite a bunurilor urmărite [art. 715 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e pentru terţ, contestaţia la executare este mai avantajoasă decât acţiunea în 
revendicare, deoarece, în materie mobiliară, datorită prevederilor art. 937 alin. (1) 
C.civ., revendicarea din mâna terţului dobânditor este practic imposibilă, iar în 
materia urmăririi imobiliare, pentru imobilele înscrise în cartea funciară anterior 

începerii urmăririi silite, orice acţiune cu efect de evicţiune, totală sau parțială, 
împotriva adjudecatarului este definitiv stinsă [art. 860 alin. (1) C.proc.civ.]; chiar şi 
în cazul imobilelor care sunt înscrise în cartea funciară de către executorul judecă- 
toresc în vederea urmăririi silite, cererile de evicţiune sunt supuse unui termen de 
prescripţie de 3 ani de la data înscrierii actului de adjudecare în cartea funciară 
[art. 860 alin. (2) C.proc.civ.]; 
— instanţa de executare nu este ţinută de termenul de exercitare a contestaţiei la 
executare, astfel încât ea poate invoca din oficiu, oricând în cursul judecății în primă 
instanţă, nulitatea absolută, atât cea a actelor de executare, cât şi pe cea referitoare la 
actul juridic constatat prin titlul executoriu, atunci când apărările de fond sunt admisi- 
bile în cadrul contestaţiei la executare, potrivit legii; 

e cu toate acestea, nulităţile absolute, indiferent că privesc dEle de executare sau 

"actul juridic constatat prin titlul executoriu, nu vor putea fi invocate de instanță din 
oficiu direct în apelul exercitat împotriva încheierii date de instanţa de executare, 
deoarece aceasta ar contraveni dispoziţiilor art. 478 alin. (3) C.proc.civ., care inter- 
zic în mod imperativ formularea de pretenţii noi în apel. 
— în Codul de procedură civilă sau în alte acte normative speciale sunt prevăzute unele 
termene speciale pentru exercitarea contestaţiei la executare, dintre care menţionăm, 
cu titlu de exemplu: 

e art. 817 alin. (3) C.proc.civ., potrivit căruia dobânditorul imobilului ipotecat, care nu 
este personal obligat pentru creanţa ipotecară, se poate opune la scoaterea la 
vânzare a imobilului, cerând instanţei de executare urmărirea altor imobile ipote- 
cate pentru aceeaşi obligaţie, aflate în posesia debitorului principal, în termen de 10 
zile de la comunicarea încheierii prin care s-a dispus notarea în cartea funciară a 
începerii urmăririi silite; 

e art. 849 alin. (2) C.proc.civ., care dispune că debitorul sau terţul dobânditor, cre- 
ditorii urmăritori şi oricare altă persoană interesată potrivit menţiunilor din cartea 
funciară vor putea ataca procesul-verbal de licitaţie pe cale de contestaţie la | 
executare, în termen de o lună de la data înscrierii adjudecării în cartea funciară; | 

e art. 876 alin. (3) C.proc.civ., care prevede un termen de 5 zile de la data întocmirii | 

procesului-verbal în care s-au consemnat obiecțiile celor prezenți la conciliere, în | 


Termene 
speciale de 
contestaţie 
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care cel nemulţumit de proiectul de distribuire poate introduce contestaţie împo- 
triva proiectului; 

e art. 62 alin. (1) din Legea nr. 58/1934 şi art. 54 alin. (1) din Legea nr. 59/1934, care 
prevăd un termen de 5 zile de la comunicarea somaţiei pentru exercitarea de către 
debitor a contestaţiei la executare. 


„VI, Procedura de judecată a contestaţiei la executare 


Regulile de 
procedură 

aplicabile 
Cererea de 
contestaţie la 
executare 


— contestaţia la executare se judecă după procedura prevăzută de Codul de procedură 
civilă pentru judecata în primă instanţă, care se aplică în mod corespunzător [art. 717 | 
alin. (1) C.proc.civ.]. 

Conţinut 
— contestaţia la executare se face cu respectarea cerințelor de formă și de fond 
referitoare la cererile de chemare în judecată prevăzute de art. 194 şi urm. C.proc.civ. 
[art. 716 alin. (1) C.proc.civ.]; | 

— dacă nu locuieşte sau nu îşi are sediul în localitatea de reşedinţă a instanţei com- 
petente să judece contestaţia la executare, contestatorul poate, prin chiar cererea sa, 
să îşi aleagă domiciliul sau sediul procesual în această localitate şi, totodată, să desem- 
neze persoana căreia urmează să i se facă comunicările (art. 716 alin. (2) C.proc.civ.]. 

„ Alegerea domiciliului sau sediului procesual în localitatea de reşedinţă a instanţei 
competente să judece contestaţia la executare nu este obligatorie, astfel încât, în 
cazul în care nu este făcută o asemenea alegere, contestatorul va fi citat la 
domiciliul sau sediul indicat în cererea de chemare în judecată. 


Taxa judiciară de timbru 
— taxa de timbru pentru contestaţie se calculează la valoarea bunurilor a căror urmărire 
se contestă sau la valoarea creanţei puse în executare, când această creanţă este mai 
mică decât valoarea bunurilor urmărite; taxa însă nu poate depăşi suma prevăzută de 
lege, respectiv 1.000 lei, indiferent de valoarea contestată [art. 10 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 80/2013]; 

e taxa judiciară de timbru se va stabili potrivit dispozițiilor art. 10 alin. (2) din O.U.G. 
nr. 80/2013 și în cazul în care în cadrul contestaţiei la executare se solicită, pe cale 
incidentală, partajarea bunului sau a bunurilor care fac obiectul urmăririi silite, 
întrucât aceste dispoziţii stabilesc o taxă judiciară de timbru în cuantum de maxim 
1.000 lei, fără a distinge după obiectul contestației la executare; 

— în cazul în care obiectul executării silite nu este evaluabil în bani, contestaţia la 
executare se taxează cu 100 lei [art. 10 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013]; 
— în cazul în care prin contestaţia la executare se invocă, în condiţiile art. 713 alin. (2) 
C.proc.civ., şi motive de fapt sau de drept privitoare la fondul dreptului, taxa de timbru 
se stabileşte la valoarea obiectului cererii, conform art. 3 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013 
[art. 10 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013]; 

e taxa de timbru datorată este cea prevăzută de art. 10 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013, 
indiferent de faptul că aceste apărări de fond sunt sau nu admisibile, prin raportare 
la prevederile art. 713 alin. (2) C.proc.civ., deoarece taxa de timbru este datorată 
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pentru formularea unei cereri în justiție, independent de admisibilitatea sau inad- 
misibilitatea acesteia; 

— în caz de admitere a contestaţiei la executare, taxa se restituie de către organele 
“| fiscale, la cererea părţii interesate, proporţional (după cum s-a admis în întregime sau 
numai în parte), în temeiul hotărârii de admitere, rămasă definitivă [art. 45 alin. (1) lit. f) 
şi alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013]; taxa judiciară de timbru ce urmează a fi restituită nu 
poate fi inclusă în cuantumul cheltuielilor de judecată la care va fi obligat intimatul. 


Verificarea și regularizarea cererii de contestaţie la executare. Fixarea primului ter- 
men de judecată 

— dispoziţiile art. 200 C.proc.civ. referitoare la verificarea şi regularizarea cererii de 
chemare în judecată nu sunt aplicabile în cazul contestaţiei la executare [art. 717 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— întâmpinarea este obligatorie [art. 716 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— sunt aplicabile dispoziţiile art. 201 C.proc.civ. referitoare la fixarea primului termen de 
judecată. 
— judecarea contestaţiei se face de urgenţă şi cu precădere, cu citarea părților în termen 
scurt [art. 717 alin. (3) C.proc.civ.]; 

— în vederea soluționării contestaţiei la executare, instanţa sesizată va solicita de îndată 
executorului judecătoresc să îi transmită, în termenul fixat, copii certificate de acesta de 
pe actele dosarului de executare contestate, dispoziţiile art. 286 C.proc.civ. fiind aplica- 
bile în mod corespunzător, şi îi va pune în vedere părţii interesate să achite cheltuielile 
ocazionate de acestea; totodată, la cererea părţilor sau atunci când apreciază că este 
necesar, instanţa va putea solicita relaţii şi explicaţii scrise de la executorul judecătoresc 
[art. 717 alin. (2) şi (4) C.proc.civ.]; 

— la cererea părții interesate şi numai pentru motive temeinice, instanţa poate, până la 
soluţionarea contestaţiei la executare, să suspende executarea [art. 719 alin. (1) 
C.proc.civ.], dacă se depune o cauţiune în cuantumul prevăzut de art. 719 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ., în afară de cazul în care legea ar dispune altfel; 

e cu excepţia cazurilor enumerate la art. 719 alin. (4) C.proc.civ., legea nu indică în 
mod expres motivele pentru care se poate dispune suspendarea executării silite în 
condiţiile formulării unei contestaţii la executare, ci doar că oprirea temporară a 
executării silite se poate dispune dacă este justificată de motive temeinice; revine, 
astfel, judecătorului sesizat cu o asemenea cerere de suspendare să analizeze în 
fiecare caz în parte dacă există sau nu motive temeinice pentru luarea acestei 
măsuri, ţinând cont de faptul că, în toate cazurile, oprirea executării silite până la 
soluţionarea contestaţiei la executare trebuie să rămână o măsură excepţională; 
suspendarea se poate solicita odată cu contestaţia la executare sau prin cerere 
separată [art. 719 alin. (1) C.proc.civ.]; în orice formă ar fi formulată, cererea de 
suspendare este supusă taxei judiciare de timbru de 50 lei, conform art. 10 alin. (1) 
lit. b) din O.U.G. nr. 80/2013; 

e competenţa de soluţionare a cererii de suspendare a executării silite aparţine | 
instanţei competente, potrivit legii, să judece contestaţia la executare; 
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suspendarea executării silite poate fi dispusă numai dacă se face dovada depunerii 
prealabile a unei cauţiuni, al cărei cuantum se calculează la valoarea obiectului con- 
testaţiei la executare, după cum urmează (art. 719 alin. (2) C.proc.civ.]: 
a) 10%, dacă această valoare este până la 10.000 lei; 
b) 1.000 lei plus 5% pentru ceea ce depăşeşte 10.000 lei; 
c) 5.500 lei plus 1% pentru ceea ce depăşeşte 100.000 lei; 
d) 14.500 lei plus 0,1% pentru ceea ce depăşeşte 1.000.000 lei; 
dacă obiectul contestaţiei nu este evaluabil în bani, cauţiunea va fi de 1.000 lei, în 
afară de cazul în care legea dispune altfel [art. 719 alin. (3) C.proc.civ.]; | 
suspendarea executării este obligatorie şi cauţiunea nu este necesară dacă [art. 719 
„alin, (4) C.proc.civ.]: | 
a) hotărârea sau înscrisul care se execută nu este, potrivit legii, executoriu; 
b) înscrisul care se execută a fost declarat fals printr-o hotărâre judecătorească dată 
în prima instanţă; i 
c) debitorul face dovada cu înscris autentic că a obţinut de la creditor o amânare 
ori, după caz, beneficiază de un termen de plată; | 
dacă bunurile urmărite sunt supuse pieirii, degradării, alterării sau deprecierii, se va 
suspenda numai distribuirea preţului obţinut din valorificarea acestor bunuri 
art. 719 alin. (5) C.proc.civ.]; ; 
asupra cererii de suspendare, instanța, în toate cazurile, se pronunță prin încheiere, 
chiar şi înaintea termenului fixat pentru judecarea contestaţiei; părţile vor fi întot- 
deauna citate, iar încheierea poate fi atacată, în mod separat, numai cu apel sau, 
dacă este pronunţată de curtea de apel, numai cu recurs, în termen de 5 zile de la 
pronunțare pentru partea prezentă, respectiv de la comunicare pentru cea lipsă; 
încheierea prin care s-a dispus suspendarea executării silite se comunică din oficiu şi 
de îndată executorului judecătoresc [art. 719 alin. (6) şi (8) C.proc.civ.]; 
dacă există urgenţă şi dacă, în cazurile prevăzute la art.719 alin. (2) şi (3) 
C.proc.civ., s-a plătit cauţiunea, instanţa poate dispune, prin încheiere şi fără citarea 
părţilor, suspendarea provizorie a executării până la soluţionarea cererii de suspen- 
dare; încheierea nu este supusă niciunei căi de atac; cauţiunea depusă în acest caz 
rămâne indisponibilizată, chiar dacă cererea de suspendare provizorie este respinsă 
şi este deductibilă din cauţiunea finală stabilită de instanţă, dacă este cazul [art. 719 
alin. (7) C.proc.civ.]; | 
în cazul admiterii cererii de suspendare, atât cea provizorie, cât şi cea până la solu- 
ţionarea contestaţiei la executare, suspendarea îşi produce efectele de la data 
pronunțării încheierii instanţei, deoarece această încheiere este executorie [art. 651 
alin. (4) C.proc.civ.], şi va dura până la soluţionarea de prima instanţă a contestaţiei 
la executare; 
— la judecarea contestaţiei la executare sunt admisibile toate probele care se pot folosi 
şi la judecarea oricărei acţiuni în justiţie, cu condiţia ca acestea să fi fost propuse, după 
caz, prin cererea de contestaţie la executare, respectiv prin întâmpinare; 
În ceea ce priveşte problema dacă, în principiu, pot fi administrate probe noi, 
peste cele ale dosarului de fond, în cadrul unei contestaţii pentru lămurirea titlu- 
lui, când, de pildă, este necesară identificarea bunurilor prevăzute în dispozitivul 


Hotărârea cu 
privire la 
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neclar al unei hotărâri definitive, s-a decis că, deşi pe cale de contestaţie la execu- 
tare nu se pot repune în discuţie şi administra probe pentru a se combate situaţia 
de fapt soluţionată cu ocazia procesului de fond, totuşi, când probele sunt necesa- 
re pentru'lămurirea dispozitivului neclar, ele trebuie să fie administrate de instan- 
tă dacă, fără aceste probe, ea nu ar putea soluţiona în mod corespunzător con- 
testaţia. 
_ În cadrul contestaţiei la executare introduse de o terță persoană care pretinde un 
drept de proprietate ori un alt drept real cu privire la bunul mobil sau imobil 
urmărit, terţul trebuie să dovedească dreptul real invocat asupra bunului a cărui 
scoatere de sub urmărire o cere. întrucât, în acest caz, contestaţia la executare 
este o veritabilă acţiune în revendicare sau, după caz, confesorie, regulile privind 
„probatoriul proprietăţii sau al altui drept real sunt cele de drept comun pentru 
asemenea acţiuni. | 
— în cadrul judecării contestaţiei la executare, instanţa poate hotărî, la cererea părţii 
interesate, asupra împărţirii bunurilor proprietate comună pe cote-părţi sau în 
devălmăşie, pentru a nu se urmări şi partea ce se cuvine proprietarului care nu este 
debitor [art. 712 alin. (4) C.proc.civ.]. 
Actul de procedură pe care îl pronunţă instanţa 
— asupra contestaţiei la executare, instanţa de executare se pronunţă prin încheiere 
executorie [art. 651 alin. (4) C.proc.civ.]; 
— contestaţia la titlu se soluţionează, după caz, prin: 
e acelaşi fel de hotărâre ca şi hotărârea ce constituie titlu executoriu, atunci când este 
de competenţa organului de jurisdicție care a pronunţat hotărârea a cărei lămurire 
secere; 2 
e încheiere, atunci când se soluţionează de instanţa de executare. 


Căile de atac 

Regula 

— hotărârea pronunţată cu privire la contestaţie poate fi atacată numai cu apel [art. 718 
alin. (1) C.proc.civ.]; 

— atunci când este dată de instanţa de executare, încheierea este supusă termenului de 
apel prevăzut de art. 651 alin. (4) C.proc.civ., respectiv de 10 zile, care curge de la 
comunicare. 


Situaţii particulare 

— hotărârile prin care instanţa de executare se pronunţă asupra împărţirii bunurilor 
proprietate comună, precum şi hotărârile date în contestaţiile introduse de terţii care 
pretind că au asupra bunului urmărit un drept de proprietate sau un alt drept real pot fi 


| atacate în condiţiile dreptului comun (art. 718 alin. (1) C.proc.civ.]; astfel: 


o în primul caz, hotărârea este supusă numai apelului, în termen de 30 de zile de la 
comunicare; 
e în al doilea caz, hotărârea este supusă apelului în termenul de drept comun, cât și 
recursului în termenul de drept comun; 
— hotărârea ori, după caz, încheierea pronunţată în contestaţia la titlu, în aplicarea 
principiului accesorium sequitur principale, este supusă aceloraşi căi de atac ca şi 
hotărârea ce se execută [art. 718 alin. (2) C.proc.civ.]; 
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e prin excepţie, dacă prin contestaţie s-a cerut lămurirea înţelesului, întinderii ori 
aplicării unui titlu care nu constituie hotărâre a unui organ de jurisdicție, încheierea 
prin care instanţa de executare a soluţionat contestaţia va putea fi atacată numai cu 
apel, în termen de 10 zile de la comunicare; | 

— hotărârile asupra contestaţiilor la executare pot fi atacate şi prin intermediul căilor 

extraordinare de atac de retractare prevăzute de lege, şi anume contestaţia în anulare 

şi revizuirea, deoarece suprimarea căii extraordinare a recursului, cale de atac de refor- 
mare, nu are semnificaţia suprimării şi a căilor extraordinare de retractare. 
Dacă, în primă instanţă, contestaţia la executare s-a perimat ori s-a renunţat la 
judecată sau contestaţia a fost rezolvată pe temeiul altor asemenea incidente 
pentru care există norme speciale privitoare la calea de atac împotriva hotărârii, 
devin aplicabile dispoziţiile speciale pentru fiecare dintre aceste incidente proce- 
durale. 

— hotărârea de admitere sau de respingere a contestaţiei, rămasă definitivă, va fi comu- 

nicată, din oficiu şi de îndată, şi executorului judecătoresc [art. 720 alin. (4) C.proc.civ.]. 

— în caz de respingere a contestaţiei la executare: 

e se reia urmărirea, dacă a fost suspendată; 

e contestatorul poate fi. obligat, la cerere, la despăgubiri pentru pagubele cauzate 
prin întârzierea executării; 

e când contestaţia a fost exercitată cu rea-credinţă, contestatorul va fi obligat atât la 
plata de despăgubiri, dacă prin împiedicarea executării a pricinuit pagube, cât şi la 
plata unei amenzi de la 1.000 lei la 7.000 lei; atât amenda, cât şi despăgubirea pot fi 
stabilite prin încheierea sau, după caz, hotărârea prin care se respinge contestaţia 
[art. 720 alin. (3) C.proc.civ.]; 

e suma reprezentând cauţiunea depusă rămâne indisponibilizată, urmând a servi la 
acoperirea creanţelor reprezentate de despăgubirile pentru pagubele cauzate prin 
întârzierea executării şi, dacă este cazul, a amenzii judiciare pentru exercitarea cu 
rea-credinţă a contestaţiei la executare sau a celor stabilite prin titlul executoriu, 
după caz, situaţie în care se va comunica executorului şi recipisa de consemnare a 
acestei sume [art. 720 alin. (6) C.proc.civ.]; | 

— în situaţia în care contestaţia a fost admisă, efectele diferă după scopul urmărit; 

astfel: 

e instanţa, ţinând seama de obiectul acesteia, după caz, va îndrepta ori anula actul de 
executare contestat, va dispune anularea ori încetarea executării înseşi, va anula ori 
lămuri titlul executoriu [art. 720 alin. (1) C.proc.civ.]; 

e dacă prin contestaţia la executare s-a cerut de către partea interesată împărţirea 
bunurilor proprietate comună, instanţa va hotărî şi asupra împărţelii acestora, 
potrivit legii [art. 720 alin. (2) C.proc.civ.]; 

e executorul judecătoresc este obligat să se conformeze măsurilor luate sau dispuse 
de instanţă [art. 720 alin. (5) C.proc.civ.]; 

e în cazul în care constată refuzul nejustificat al executorului de a primi ori de a 
înregistra cererea de executare silită sau de a îndeplini un act de executare silită ori 
de a lua orice altă măsură prevăzută de lege, instanţa de executare va putea obliga 

executorul, prin aceeaşi hotărâre, la plata unei amenzi judiciare de la 1.000 lei la 
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7.000 lei, precum şi, la cererea părţii interesate, la plata de despăgubiri pentru 
paguba astfel cauzată [art. 720 alin. (7) C.proc.civ.]. 
În situaţia prevăzută la art. 720 alin. (7) C.proc.civ., instanţa va solicita încheierea 
prevăzută la art. 665 alin. (1) sau, după caz, actul care constată refuzul execu- 
torului judecătoresc de a primi ori de a înregistra cererea de executare silită, de a 
îndeplini un act de executare silită ori de a lua altă măsură prevăzută de lege 
[art. 720 alin. (8) C.proc.civ.]. 


Tudor-Vlad Rădulescu, Teona Elena Rădulescu 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


e Admitere INM 2012-2017 + Admitere în magistratură 2012-2018 ° Primire în 
profesie — avocat stagiar 2012-2017 * Primire în profesie — avocat definitiv 2013-2017 


Culegere de subiecte 


date În conturtuni p animent 


1 DREPT CIVIL 


Uri yi CramEAC 


ISBN 978-606-27-1119-1 
50 de lei, 432 de pagini 


Testele grilă reprezintă o constantă la aproape toate examenele și concursurile juridice — de 
la examene de an, licență și până la concursurile de admitere, definitivat sau promovare în 
profesiile juridice. Pe cale de consecinţă, în ultimii ani s-au publicat numeroase cărţi și culegeri 
de teste cu diferite grade de dificultate, ceea ce face dificilă alegerea unei cărți adecvate tipului 
de examen sau concurs pentru care te pregătești. 

Special pentru candidaţii și studenţii care vor să se pregătească pentru examenele și concursurile 
de admitere sau de promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu a creat Culegerea de 
subiecte date la concursuri și examene, în care sunt incluse testele date la concursurile din 
anii anteriori la cele patru discipline. 

Prezenta lucrare conţine subiectele date la concursurile și examenele de admitere în magistratură, 
INM și în profesia de avocat stagiar și definitiv, la disciplina Drept civil. Au fost extrase toate 
grilele formulate în acord cu noul Cod civil, începând cu anul 2012. Subiectele sunt grupate 
pe instituţii, pentru o facilă parcurgere și înțelegere a acestora, fiind împărțite astfel: enunţul 
grilei, explicaţiile oferite de autori, răspunsul corect și indicarea sursei. 

Toate variantele de răspuns sunt explicate și comentate cuprinzător, autorii indicând concret 
răspunsurile corecte sau greșite, cu trimiteri la dispoziţiile legale actualizate, la recursurile în 
interesul legii sau la deciziile date pentru dezlegarea unor probleme de drept pronunțate de 
înalta Curte de Casaţie și Justiţie, dar și la lucrările relevante din doctrină. Acolo unde este 
cazul, aceste explicaţii conţin și motivările date de comisiile de soluționare a contestaţiilor 
la barem la disciplina Drept civil, la concursurile pentru admiterea în magistratură și INM. 
Scopul acestei culegeri este de a oferi candidatului o înțelegere reală a instituțiilor dreptului civil 
şi de a simula condiţiile de examen, acesta primind o evaluare clară și corectă a cunoștințelor 
acumulate. 


Mădălina Dinu 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


e Admitere INM 2013-2017 * Admitere în magistratură 2013-2018 * Primire în 
profesie — avocat stagiar 2013-2017 e Primire în profesie — avocat definitiv 2014-201 z 


Culegere de subiecte 


dite la contuniar ex 


2 PROCEDURĂ CIVILĂ 


FI PROCEDURĂ OVLA 


concursuri pi ciamene 


ISBN 978-606-27-1118-4 
45 de lei, 368 de pagini 


Testele grilă reprezintă o constantă la aproape toate examenele și concursurile juridice — de 
la examene de an, licență și până la concursurile de admitere, definitivat sau promovare 
în profesiile juridice. Pe cale de consecinţă, în ultimii ani s-au publicat numeroase cărți și 
culegeri de teste cu diferite grade de dificultate, ceea ce face dificilă alegerea unei cărți 
adecvate tipului de examen sau concurs pentru care te pregătești. 

Special pentru candidații și studenţii care vor să se pregătească pentru examenele și 
concursurile de admitere sau promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu a creat 
această Culegere de subiecte date la concursuri și examene, în care ne-am propus să includem 
exact testele reale care au fost date la concursurile din anii anteriori, însoţite de explicaţii ale 
tuturor variantelor de răspuns. Culegerea este publicată în patru volume distincte, aferente 
celor patru discipline clasice de concurs — Drept civil, Drept procesual civil, Drept penal, 
Drept procesual penal. 

Culegerea dedicată procedurii civile cuprinde peste 300 teste grilă date la concursurile 
de admitere la INM, magistratură și avocatură, după intrarea în vigoare a noului Cod de 
procedură civilă, adică din anul 2013 și până în prezent, inclusiv subiectele date la concursul 
de admitere în magistratură din mai 2018. 

Testele sunt structurate pe materii, verificate și actualizate la stadiul legislaţiei de la data 
publicării, fiind însoțite de: explicaţii ale tuturor variantelor de răspuns, prin raportare 
la legislaţie şi în conformitate cu deciziile Curţii Constituţionale, deciziile în recursuri în 
interesul legii și privind dezlegarea unor probleme de drept în materie procesual civilă 
ale Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie;frecvente trimiteri la opiniile din doctrină, facilitând 
modul în care un asemenea subiect trebuie gândit și rezolvat; motivările comisiilor de 
soluționare a contestaţiilor la barem, acolo unde a fost cazul; actualizările răspunsurilor, în 
mod corespunzător, în cazul în care varianta de răspuns din barem nu mai este de actualitate 
din cauza schimbărilor legislative. 


loan-Paul Chiş, Cristinel Ghigheci 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


e Admitere INM 2014-2018 + Admitere în magistratură 2014-2018 
* Promovare instanţe și parchete 2014-2017 


Culegere de subiecțe 


datr la cotit ură y emane 


3 DREPT PENAL 
„PG PARTEA GENERALĂ 


EI OREPT PINAL 
DI PARTEA GENERALA 


ISBN 978-606-27-1124-5 
50 de lei, 440 de pagini 


Special pentru candidații și studenții care vor să se pregătească pentru examenele și 
concursurile de admitere sau de promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu 
a creat Culegerea de subiecte date la concursuri și examene, în care sunt incluse 
testele reale de la concursurile din anii anteriori la cele patru discipline clasice. 
Pentru disciplina Drept penal au fost extrase toate grilele formulate în acord cu noul 
Cod penal, începând cu anul 2014, aproximativ 670 de teste-grilă fiind publicate 
în două volume, împărţite în raport de instituţiile cuprinse în Partea generală, 
respectiv Partea specială a Codului penal. 

Pentru o facilă parcurgere și înțelegere, grilele selectate au fost grupate pe instituții, 
enunţul fiecărei întrebări fiind urmat de explicațiile autorilor, răspunsul corect și 
indicarea sursei. Variantele de răspuns — corecte sau greșite — au fost explicate 
prin raportare la dispoziţiile legale în vigoare, la deciziile Curţii Constituţionale 
și la jurisprudența obligatorie a Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie, iar, acolo unde 
s-a impus, au fost făcute trimiteri la opiniile relevante din doctrină. Pentru grilele 
contestate, acolo unde a fost cazul, au fost redate motivările comisiilor de soluţionare 
a contestaţiilor la baremul de notare și evaluare. 

Prin modalitatea de structurare și de prezentare, cule-gerea oferă o imagine de 
ansamblu a problemelor de drept ce au constituit întrebări de concurs/examen 
în ultimii ani, evidenţiază specificul acestei modalităţi de testare a cunoștințelor 
juridice și ajută la însuşirea unei metode de abordare cât mai aplicate și eficiente 
a subiectelor tip teste-grilă și minispeţe. 


| Cristinel Ghigheci, loan-Paul Chiş 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


+ Admitere INM 2014-2018 * Admitere în magistratură 2014-2018 
+ Promovare instanţe și parchete 2014-2017 


Culegere de subiecte E 


date la cticu roată gi rca 


3 DREPT PENAL 
PS PARTEA SPECIALĂ 


ET DREPT PENAL 
D PARTEA SPECIALA 


concursuri şi csameac 


ISBN 978-606-27-1125-2 
55 de lei, 520 de pagini 


Special pentru candidații şi studenții care vor să se pregătească pentru examenele și 
concursurile de admitere sau de promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu 
a creat Culegerea de subiecte date la concursuri și examene, în care sunt incluse 
testele reale de la concursurile din anii anteriori la cele patru discipline clasice. 
Pentru disciplina Drept penal au fost extrase toate grilele formulate în acord cu noul 
Cod penal, începând cu anul 2014, aproximativ 670 de teste-grilă fiind publicate 
în două volume, împărţite în raport de instituţiile cuprinse în Partea generală, 
respectiv Partea specială a Codului penal. 

Pentru o facilă parcurgere și înțelegere, grilele selectate au fost grupate pe instituţii, 
enunţul fiecărei întrebări fiind urmat de explicațiile autorilor, răspunsul corect și 
indicarea sursei. Variantele de răspuns — corecte sau greșite — au fost explicate 
prin raportare la dispoziţiile legale în vigoare, la deciziile Curţii Constituţionale și 
la jurisprudenţa obligatorie a Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie, iar, acolo unde s-a 
impus, au fost făcute trimiteri la opiniile relevante din doctrină. În cazul răspunsurilor 
care nu mai sunt de actualitate ca urmare a modificărilor legislative intervenite 
ulterior, au fost indicate și variantele de răspuns corecte în prezent. Pentru grilele 
contestate, acolo unde a fost cazul, au fost redate motivările comisiilor de soluționare 
a contestaţiilor la baremul de notare și evaluare. 

Prin modalitatea de structurare și de prezentare, culegerea oferă o imagine de 
ansamblu a problemelor de drept ce au constituit întrebări de concurs/examen 
în ultimii ani, evidenţiază specificul acestei modalități de testare a cunoștințelor 
juridice și ajută la însușirea unei metode de abordare cât mai aplicate și eficiente 
a subiectelor tip teste-grilă și minispețe. 


“loan-Paul Chiş, Victor Văduva 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


e Admitere INM 2014-2017 * Admitere în magistratură 2014-2018 
* Promovare instanţe și parchete 2014-2017 


Culagare de subiecte 


dàte ta uri yi tamen 


4 PROCEDURĂ PENALĂ 
PG PARTEA GENERALĂ 


EI PROCEDURA PENALĂ 
33 PARTEA GENERALĂ 


concursuri ți cnamene 


ISBN 978-606-27-1117-7 
45 de lei, 320 de pagini - 


Special pentru candidaţii și studenţii care vor să se pregătească pentru examenele și 
concursurile de admitere sau de promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu a creat 
Culegerea de subiecte date la concursuri și examene, în care sunt incluse testele reale de 
la concursurile din anii anteriori, însoţite de explicaţii ale tuturor variantelor de răspuns. 
Culegerea este publicată î în cărţi distincte, aferente celor patru discipline clasice de concurs — 
Drept civil, Drept procesual civil, Drept penal, Drept procesual penal. 

Pentru disciplina Drept procesual penal au fost extrase toate grilele formulate în acord cu 
noul Cod de procedură penală, începând cu anul 2014, aproximativ 600 de teste-grilă fiind 
publicate în două volume, împărțite în raport de instituţiile cuprinse în Partea generală, 
respectiv Partea specială a Codului de procedură penală. 

Pentru o facilă parcurgere și înțelegere, grilele selectate au fost grupate pe instituții, enunţul 
fiecărei întrebări fiind urmat de explicațiile autorilor, răspunsul corect și indicarea sursei. 
Variantele de răspuns = corecte sau greșite — au fost explicate prin raportare la dispoziţiile 
legale în vigoare, la deciziile Curţii Constituţionale și la soluţiile Înaltei Curți de Casaţie și 
Justiție pronunţate în recursurile în interesul legii sau pentru dezlegarea unor chestiuni 
de drept, iar, acolo unde s-a impus, s-au făcut trimiteri la opiniile relevante din doctrină. 
În cazul răspunsurilor care nu mai sunt de actualitate ca urmare a modificărilor legislative 
intervenite ulterior datei concursului, au fost indicate și variantele de răspuns corecte în 
prezent. Pentru grilele contestate, atunci când a fost cazul, au fost redate motivările comisiilor 
de soluționare a contestaţiilor la baremul de notare și evaluare. 

Prin modalitatea de structurare și de prezentare, culegerea oferă o imagine de ansamblu a 
problemelor de drept ce au constituit întrebări de concurs/examen în ultimii ani, evidenţiază 
specificul acestei modalităţi de testare a cunoștințelor juridice, explicațiile raționamentului 
parcurs pentru rezolvarea grilei ajutând la însușirea unei metode de abordare cât mai aplicate 
și eficiente a subiectelor tip teste-grilă și minispeţe. 


loan-Paul Chiş, Victor Văduva 


Culegere de subiecte date la concursuri și examene 


Cu explicaţii ale variantelor de răspuns 


e Admitere INM 2014-2017 * Admitere în magistratură 2014-2018 
e Promovare instanţe și parchete 2014-2017 


Culegere de subiecte 


Aster bu cort rr 


4 PROCEDURĂ PENALĂ 
„PS PARTEA SPECIALĂ 


El PROCEDURĂ PENALA 
ZI PARTEA SPECIALĂ 


voncursgeti şi enamenc 


ISBN 978-606-27-1123-8 
-50 de lei, 408 pagini 


Special pentru candidaţii și studenții care vor să se pregătească pentru examenele și concursurile 
. de admitere sau de promovare în profesiile juridice, Editura Hamangiu a creat această Culegere 
de subiecte date la concursuri și examene, în care sunt incluse testele reale de la concursurile 
din anii anteriori, însoțite de explicaţii ale tuturor variantelor de răspuns. Culegerea este 
publicată în cărţi distincte, aferente celor patru discipline clasice de concurs — Drept civil, Drept 
procesual civil, Drept penal, Drept procesual penal. (3 
__ Pentrudisciplina Drept procesual penal au fost extrase toate grilele formulate în acord cu noul 

Cod de procedură penală, începând cu anul 2014, aproximativ 600 de teste-grilă fiind publicate 
în două volume, împărţite în raport de instituţiile cuprinse în Partea generală, respectiv Partea 
specială a Codului de procedură penală. 
Pentru o facilă parcurgere și înțelegere, grilele selectate au fost grupate pe instituții, enunţul 
fiecărei întrebări fiind urmat de explicaţiile autorilor, răspunsul corect și indicarea sursei. 
Variantele de răspuns — corecte sau greșite — au fost explicate prin raportare la dispoziţiile 
legale în vigoare, la deciziile Curţii Constituționale și la soluţiile Înaltei Curți de Casaţie și Justiție 
“pronunţate în recursurile în interesul legii sau pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, 
“iar, acolo unde s-a impus, au fost făcute trimiteri la opiniile relevante din doctrină. În cazul 
răspunsurilor care nu mai sunt de actualitate ca urmare a modificărilor legislative intervenite 
“ulterior-datei concursului, au fost indicate și variantele de răspuns corecte în prezent. Pentru 
grilele contestate, atunci când a fost cazul, au fost redate motivările comisiilor de soluționare 
- acontestaţiilor la baremul de notare și evaluare. 
Prin modalitatea de structurare și de prezentare, culegerea oferă o imagine de ansamblu a 
problemelor de drept ce au constituit întrebări de concurs/examen în ultimii ani, evidenţiază 
specificul acestei modalităţi de testare a cunoștințelor juridice, explicaţiile raţionamentului 
parcurs pentru rezolvarea grilei ajutând la însușirea unei metode de abordare cât mai aplicate 
și eficiente a subiectelor tip teste-grilă și minispeţe. 
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Fişele de drept civil, reprezintă, în acest moment, unica lucrare de acest gen, elaborată 
de teoreticieni şi practicieni cu experienţă, personalităţi importante ale învățământului 
juridic românesc, care tratează întreaga tematică pentru toate concursurile de admitere 
şi definitivat în profesiile juridice, în materia dreptului civil. 
Cartea Fișe de drept civil este destinată mai ales candidaților ce se pregătesc pentru 
aceste concursuri, fiind alcătuită astfel încât să acopere în primul rând acele materii și 
instituţii ale dreptului civil care fac parte din tematica concursurilor juridice naționale. 
În al doilea rând, această carte este adresată studenţilor care se pregătesc pentru 
examenele de an sau pentru examenul de licenţă, având avantajul de a prezenta materia 
în mod concis și accesibil, axat pe înțelegerea și asimilarea noțiunilor de bază ale dreptului 
civil, deci, fără teoriile și dezbaterile doctrinare, de multe ori inevitabile în cursurile sau 
tratatele publicate după intrarea în vigoare a noului Cod civil. 
Pe parcursul elaborării lucrării, s-a dovedit că unele dintre instituţiile dreptului civil sunt 
prea ample ca să poată fi tratate schematizat, așa cum presupune conceptul fişelor. De 
aceea, și prezentarea lor s-a făcut de o manieră mai apropiată sintezelor și notelor de 
curs. Cu toate acestea, am preferat să păstrăm titulatura de „fișe”, pentru a delimita 
această carte de cursurile universitare clasice, dar și pentru a ne încadra în concepția 
de ansamblu a editurii, care dezvoltă o întreagă serie de fișe pentru concursurile și 
examenele juridice. 
Această nouă ediţie a Fişelor de drept civil: 

e completează informaţia din ediţiile anterioare, ce prezintă într-un mod unitar 
noţiunile de bază ale dreptului civil, aducând numeroase precizări lămuritoare, 
corelări cu alte instituţii, precum şi tabele comparative, care facilitează înţelegerea 
diferenţelor şi asemănărilor dintre instituţii similare; 

e include jurisprudenţa obligatorie relevantă în materie civilă, respectiv decizii 
ale Curţii Constituţionale, decizii în recursuri în interesul legii şi decizii privind 
dezlegarea unor probleme de drept în materie civilă ale Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie; 

e aduce ca noutate mai multe exemple practice şi explicaţii, pentru MaShirda 
procesului de învăţare/reţinere şi înțelegere şi, în special, pentru antrenarea 
şi dezvoltarea procesului de aplicare a informaţiilor în contextul testelor tip 
grile şi minispeţe. 


La patru ani de la publicarea lucrării Drept procesual civil (aflată acum la 
cea de a patra ediţie), echipa Gabriel Boroi & Mirela Stancu revine cu un 
nou proiect editorial — Fise de procedură civilă —, dedicat studenţilor, 
masteranzilor şi absolvenţilor care se pregătesc pentru examenele de 
admitere și definitivat în profesiile juridice, vizând o cercetare axată, în 
special, pe prezentarea teoretică a instituţiilor dreptului procesual civil, 
astfel cum acestea au fost configurate, respectiv reconfigurate prin noul 
Cod, intrat învigoare în februarie 2013. 

Fisele de procedură civilă analizează materia într-un mod sintetic și 
sistematizat, eliminând referinţele la dezbateri teoretice sau probleme 
incidentale din practică, pentru a favoriza cursivitatea lecturii, astfel încât 
cel care va învăța după această carte să deprindă mecanismele procedurii 
civile într-o manieră cât mai structurată, logică și clară. 

Autorii nu au renunțat însă la niciuna din informaţiile importante, la 
problemele de drept ridicate în practică, iar în unele cazuri chiar au revenit 
asupra unor soluții avansate anterior, de exemplu, în privința momentului 
de la care curge termenul de apel în cazul în care, în procedura specială a 
evacuării din imobilele folosite sau ocupate fără drept, instanţa dispune 
odată cu evacuarea și obligarea pârâtului la plata chiriei sau a arenzii 
exigibile. 

De asemenea, în prezenta lucrare au fost avute în vedere și modificările 
aduse recent de Legea nr. 310/2018 pentru modificarea și completarea 
Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, inclusiv impactul lor 
asupra unor texte de lege nemodificate sau asupra unor soluţii sau opinii 
anterioare. 
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